REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Santiago de Cali, veintinueve (29) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Radicacion : 76001-33-33-004-2021-00178-00
Demandante : FIREXCOL SAS

Demandado : RED SALUD LADERAE.S.E.
Referencia : CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

Auto de Interlocutorio No. 570
ASUNTO

Procede el Despacho a estudiar el acuerdo conciliatorio planteado por las partes en audiencia
celebrada el pasado 30 de agosto de 2021, ante la Procuraduria 165 Judicial Il para Asuntos
Administrativos de Cali, tendiente a la reparacion de dafios y perjuicios a la convocante ocasionados
por la Entidad accionada como consecuencia del no pago del servicio prestado -instalacion y puesta
en funcionamiento de una reja de seguridad -.

CONSIDERACIONES
Para el estudio del sub judice es preciso indicar lo siguiente:
2.1 De la conciliacion.

La Conciliacion es un mecanismo alternativo de solucién de conflictos por el cual dos 0 mas personas
naturales o juridicas resuelven sus problemas ante un tercero conocido como conciliador.

La ley dispone que los asuntos susceptibles de conciliacion son aquellos que sean transigibles,
desistibles y aquellos que expresamente determine la ley. Asimismo, clasifica la conciliacién en
judicial y extrajudicial.

En atencidn a lo estatuido en el articulo 59 de la Ley 23 de 1991, modificado por el articulo 70 de la
Ley 446 de 1998, en concordancia con el articulo 23 de la Ley 640 de 2001, podran conciliar, total o
parcialmente, en las etapas prejudicial o judicial, las personas juridicas de derecho publico, a través
de sus representantes legales o por conducto de apoderado, sobre conflictos de caracter particular
y contenido econdmico de que conozca o pueda conocer la jurisdiccion de lo contencioso
administrativo, a través de las acciones previstas en los articulos 138, 140y 141 del CPACA.

El articulo 161 de la Ley 1437 de 2011, igualmente contempld la conciliacidn prejudicial en materia
contencioso administrativa en las demandas en que se formulen pretensiones relativas a nulidad con
restablecimiento del derecho, reparacion directa y controversias contractuales.


http://es.wikipedia.org/wiki/Archivo:EscudoColombia_Presidencia.jpg

RADICACION: 76001-33-33-004-2021-00178-00 Pégina 2 de 5
REF: CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

DEMANDANTE: FIREXCOL SAS

DEMANDADO: RED SALUD LADERA E.S.E.

Asi mismo, se estableci¢ la posibilidad de conciliar judicialmente las pretensiones una vez instaurado
el proceso ordinario en ejercicio de los medios de control sefialados en los articulos 138, 140 y 141
de dicha regulacién, conforme se puede observar en el numeral 8° del articulo 180 ibidem.

2.2 Requisitos de la conciliacion en materia contencioso administrativa

De conformidad con las disposiciones contenidas en las precitadas normas, y la jurisprudencia
reiterada del Consejo de Estado, se pueden inferir todos y cada uno de los requisitos indispensables
para la debida aplicacion de la conciliacion como mecanismo de solucién de conflictos, ellos son:

“1. Las partes estén debidamente representadas. Debiendo obrar por medio de apoderado, quien debe ser
abogado titulado y con facultad expresa para conciliar;

2. Que el asunto a conciliar sea susceptible de transaccion, desistimiento o conciliacion y ademas de
caracter particular y contenido econémico;

3. Que lo reconocido patrimonialmente cuente con respaldo probatorio en la actuacion;

4. Que no haya operado la caducidad de la accion que se ejerceria en caso de no llegar a acuerdo
conciliatorio;

5. Que el acuerdo no resulte lesivo para el patrimonio publico;

6. Que el acuerdo no sea violatorio de la ley;

7. Que no proceda la via gubernativa o que ésta estuviere agotada y;

8. Que el asunto no sea de caracter tributario 0 no esté contenido en un titulo ejecutivo.

9. Que se hubiere aportado el concepto del comité de conciliacion de la entidad convocada y respetado los
parametros dispuestos en este, en los términos del Decreto 1069 de 2015 que compild las normas del
Decreto 1716 de 2009.”

Presupuestos que fueron ratificados por la Seccion Tercera — Subseccion A del Consejo de Estado
en providencia del 12 de diciembre de 20191, asi:

“De acuerdo con las disposiciones transcritas, en el presente asunto son presupuestos para la prosperidad
de la conciliacion judicial i) que las partes hubieran actuado a través de sus representantes legales y que a
estos les hubiera sido conferida facultad expresa para conciliar; ii) que el conflicto tenga caracter particular
y contenido econémico, y sea susceptible de ser demandado mediante las acciones contempladas en los
articulos 85, 86 y 87 del CCA; iv) que el acuerdo se funde en pruebas aportadas al proceso; ademas, que
no sea violatorio de la ley ni resulte lesiva para el patrimonio publico; y v) que al tratarse de una entidad
publica del orden nacional, se hubiera aportado el concepto del Comité de Conciliacion de la entidad
demandada, y respetado los parametros dispuestos en este.”

2.3 Analisis de la Conciliacion Judicial

Teniendo en cuenta que la conciliacién se present6 bajo la teoria de la actio de in rem verso, en
atencion a que se centra en el reconocimiento de la suma de $17.250.000°°, por concepto de una
reja de seguridad instalada por la sociedad convocante en la IPS Siloé de Cali, y siguiendo las pautas
jurisprudenciales fijadas por el Consejo de Estado en la sentencia de la Sala Plena de la Seccion
Tercera de fecha 19 de noviembre de 2012, el acuerdo resulta impréspero, en razon a que dentro
del sub lite se reclama el reconocimiento de derechos econdémicos derivados de una cotizacion? y
un “acta de entrega”, documentos que no tienen la connotacién de un Contrato Estatal, lo que

1 Radicado. 19001-23-31-000-2010-00388-01(52572) Consejera Ponente Maria Adriana Marin.
2F|., 13 anexo solicitud de conciliacion.
3FI., 14 ibidem.



RADICACION: 76001-33-33-004-2021-00178-00 Pégina 3 de 5
REF: CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

DEMANDANTE: FIREXCOL SAS

DEMANDADO: RED SALUD LADERA E.S.E.

contraviene la formalidad impuesta en una norma imperativa como lo es la Ley 80 de 19934, que
sefiala que los contratos deben constar por escrito.

Es preciso indicar que tal y como lo ha sefialado el Consejo de Estado, los procesos contractuales
se rigen bajo la optica de la buena fe objetiva, que implica que el comportamiento de las partes del
contrato propenda por la pronta y plena ejecucion del acuerdo contractual, lo cual, desde luego,
exige el cumplimiento de las solemnidades exigidas por la ley para la formacidn del negocio juridico.

Es por ello, que ni el convencimiento de actuar conforme a la ley sirve de justificacion para obviar la
suscripcion del contrato en desconocimiento de las formalidades y requisitos exigidos por una norma
imperativa, que para el caso que nos ocupa, impone la obligacion de elevar por escrito los contratos
estatales. Disponer lo contrario, implicaria a la luz de la jurisprudencia del Consejo de Estado,
favorecer el interés particular sobre el general.

Sobre lo expuesto, el Organo Vértice de la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo al resolver
el caso concreto en la citada sentencia de 19 de noviembre de 2012, sefialo:

“En este asunto el demandante ha apoyado sus pretensiones en el hecho de haber celebrado con la
administracién varios contratos verbales y con fundamento en estos construye sus reclamaciones
economicas.

Este petitum asi aducido y con tales fundamentos ya lo hacen impréspero puesto que en términos sencillos
el demandante reclama derechos econémicos derivados de contratos que nunca existieron por haberse
omitido la solemnidad que la ley imperativamente exige para su formacion o perfeccionamiento, lo que en
otros términos significa que si no existieron los contratos tampoco se produjeron los efectos que les serian
propios y por ende nada puede reclamarse con base en lo inexistente.

Pero ademas el enriquecimiento sin causa no puede ser admitido en este caso porque se trata de un evento
en que con él se esta pretendiendo desconocer el cumplimiento de una norma imperativa como lo es aquella
que exige que los contratos estatales se celebren por escrito, agotando desde luego los procedimientos de
seleccion previstos en la ley.

En efecto, el sustento de las pretensiones esta precisamente en que se realizaron obras sin contrato
alguno o, lo que es lo mismo, inobservando los mandatos imperativos de la ley, razén por la cual la
transgresion de ésta no puede traerse ahora como una causa para reclamar.

Admitir lo contrario argumentando la buena fe subjetiva del demandante significaria hacer
prevalecer el interés individual de este sobre el interés general que envuelve el mandato imperativo
de la ley que exige el escrito para perfeccionar el contrato estatal, no debemos olvidar que el contrato
se rige bajo el principio de la buena fe objetiva que implica la sujecion a todos los principios y valores
propios del ordenamiento juridico, tal como atras se expres6”. Negritas del Despacho.

Se concluye entonces, que el acuerdo bajo estudio no cuenta con las pruebas suficientes para su
homologacion judicial, pues se echa de menos el contrato de obra, certificado de disponibiidad y
registro presupuestal, entre otros documentos propios de los contratos estatales, situacion que no
permite la intromision de esta instancia judicial, pues lo debatido requiere de un estudio muy
detallado que s6lo podria llevarse a cabo con un adecuado material probatorio, que otorgue un punto
de certeza en el que se establezca el enriquecimiento injustificado de la entidad convocada y, de
otro lado, el empobrecimiento de la sociedad convocante. En ese orden de ideas, se improbara el

4“Articulo 39°.- De la Forma del Contrato Estatal. Los contratos que celebren las entidades estatales constaran por escrito y no
requeriran ser elevados a escritura publica, con excepcion de aquellos que impliquen mutacion del dominio o imposicion de gravamenes y
servidumbres sobre bienes inmuebles, y en general aquellos que conforme a las normas legales vigentes deban cumplir con dicha formalidad.”
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acuerdo conciliatorio al que llegaron las partes ante la Procuraduria 165 Judicial Il para Asuntos
Administrativos de Cali, el 30 de agosto de 2021.

Por las razones anteriores, el JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
CALI,

RESUELVE

PRIMERO: IMPROBAR Ila conciliacion prejudicial efectuada el 30 de agosto de 2021, entre
FIREXCOL SAS y RED SALUD LADERA E.S.E., ante la Procuraduria 165 Judicial Il para Asuntos
Administrativos de Cali, de conformidad con lo anotado en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: Ejecutoriada la presente providencia, devolver al interesado los documentos
acomparfiados con la demanda sin necesidad de desglose y archivar la actuacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LARRY YESID CUESTA PALACIOS
JUEZ

Firmado Por:

Larry Yesid Cuesta Palacios
Juez
Juzgado Administrativo
004

Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion: ee75c¢d25435ee4c85b58cea5fa623125e47dacb4bbe677dddeafdeab2c77408f

Documento generado en 29/09/2021 03:25:15 PM
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Santiago de Cali, cuatro (04) de octubre de dos mil veintiuno (2021).

RADICACION: 76-001-00-32-000-2017-00272-01

ACCIONANTE: Nicolay Andrés Quifiones Sanchez y Otros
ACCIONADO: Nacion — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional
MEDIO DE CONTROL.: Reparacion Directa

Auto Interlocutorio N° 586

De conformidad con la constancia secretarial que antecede, procede este Despacho a resolver
recurso de reposicion y en subsidio de apelacion interpuesto por el Apoderado Judicial de la parte
demandante, en contra el auto No. 251 del 21 de mayo de 2021, por medio del cual se negé incidente

de nulidad formulado por la misma parte.

Para resolver, se
CONSIDERA:

El apoderado judicial de la parte demandante interpuso incidente de nulidad a partir de la providencia
por medio de la cual se cerr6 el debate probatorio, proferida dentro de la audiencia de pruebas
llevada a cabo el dia 29 de agosto de 2019 en el proceso que nos ocupa, con fundamento en la

causal de nulidad consagrada en el numeral 5° del articulo 133 del Codigo General del Proceso.

La inconformidad del togado radicaba en que, a su juicio la Entidad demandada oculté de forma
dolosa dictamen de pérdida de capacidad laboral practicado al demandante Nicolay Andrés
Quifiones Sanchez por el Tribunal Médico Laboral de Revisidén Militar y de Policia en segunda
instancia, afirmando que el resultado del mismo nunca fue puesto en conocimiento ni del referido
demandante, ni de su nucleo familiar, ni de dicho Apoderado Judicial, y que solo se aportd en la

audiencia inicial llevada a cabo por este Despacho judicial el dia 29 de mayo de 2019.

En atencion de lo anterior, este Despacho judicial mediante Auto No. 251 del 21 de mayo de 2021,
resolvio el incidente de nulidad propuesto, negando el mismo, por considerarse que no cumplia con
los requisitos para su formulacion, toda vez que el dictamen que el togado aseverd desconocer, fue

aportado e incorporado al proceso en la audiencia inicial sin que interpusiera en su momento recurso
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alguno o manifestara alguna inconformidad por dicha decision. Aunado a lo anterior, después de
dicha audiencia se realizé la audiencia de pruebas, en la cual participé el togado de la parte actora,
sin que interpusiera incidente de nulidad alguno, actuando de esta forma sin haber alegado la causal

referida. Decisidn que generd la presentacidn de los recursos que nos ocupan.

Ahora bien, en lo atinente al recurso que hoy nos ocupa, tenemos que, el articulo 242 del C.P.A.C.A,,
modificado por el articulo 61 de la Ley 2080 de 2021, sobre el recurso de reposicidén consagra lo

siguiente:

“Articulo 242. Reposicion. El recurso de reposicion procede contra todos los autos, salvo
norma legal en contrario. En cuanto a su oportunidad y tramite, se aplicara lo dispuesto en el
Caodigo General del Proceso.”

Por su parte, el articulo 318 del Codigo General del Proceso, establece sobre la procedencia del recurso

de reposicion lo siguiente:

“Articulo 318. Procedencia y oportunidades. Salvo norma en contrario, el recurso de
reposicion procede contra los autos que dicte el juez, contra los del magistrado sustanciador no
susceptibles de siplica y contra los de la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia,
para que se reformen o revoquen.

El recurso de reposicion no procede contra los autos que resuelvan un recurso de apelacion,
una suplica o una queja.

El recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en forma verbal
inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso
debera interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacién del
auto.

El auto que decide la reposicion no es susceptible de ningun recurso, salvo que contenga puntos
no decididos en el anterior, caso en el cual podran interponerse los recursos pertinentes
respecto de los puntos nuevos.

Los autos que dicten las salas de decision no tienen reposicion; podra pedirse su aclaracion o
complementacion, dentro del término de su ejecutoria.

Paragrafo. Cuando el recurrente impugne una providencia judicial mediante un recurso
improcedente, el juez debera tramitar la impugnacion por las reglas del recurso que resultare
procedente, siempre que haya sido interpuesto oportunamente.”

Conforme lo expuesto se advierte que, el recurso de reposicion es procedente y fue interpuesto de

forma oportuna, razdn por la cual se resuelve en los siguientes términos.

Considera el Despacho que, el argumento esgrimido en el Auto No. 251 del 21 de mayo de 2021,

proferido dentro del presente proceso, no ha variado, pues sigue pensando esta instancia judicial que
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la nulidad formulada por el Apoderado Judicial de la parte actora no cumple con los requisitos para ser
alegada, pues dicho togado actud en el proceso con posterioridad a la supuesta ocurrencia de la causal
invocada, sin haberla propuesto, ni haber realizado manifestacién alguna cuando este Juzgador realizo
el control de legalidad, tanto en la audiencia inicial como en la audiencia de pruebas, razones por las

cuales se sostendra lo decidido.

Establecido lo anterior y teniendo en cuenta que de forma subsidiaria se interpuso el recurso de

apelacion, se analizara la procedencia del mismo.

Pues bien, se advierte que en el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, no se regula sobre la procedencia o no del recurso de apelacion en contra de la
providencia que resuelve las nulidades, razén por la cual y en aplicacion del articulo 306 de dicho

Estatuto Procesal, se remitira al Codigo General del Proceso.
El articulo 321 del C.G.P, sobre la procedencia del recurso de apelacion sefiala:

“Articulo 321. Procedencia. Son apelables las sentencias de primera instancia, salvo las que
se dicten en equidad.

También son apelables los siguientes autos proferidos en primera instancia:

)

(.
5. El que rechace de plano un incidente y el que lo resuelva.
(.

)

Subsiguientemente, el articulo 322 sobre la oportunidad y requisitos de la apelaciéon consagra:

“Articulo 322. Oportunidad y requisitos. El recurso de apelacion se propondra de acuerdo
con las siguientes reglas:

()

La apelacion contra la providencia que se dicte fuera de audiencia debera interponerse ante el
juez que la dictd, en el acto de su notificacion personal o por escrito dentro de los tres (3) dias
siguientes a su notificacién por estado.

2. La apelacion contra autos podra interponerse directamente o en subsidio de la reposicion.

Cuando se acceda a la reposicion interpuesta por una de las partes, la otra podré apelar del
nuevo auto si fuere susceptible de este recurso.

(..
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3. En el caso de la apelacion de autos, el apelante debera sustentar el recurso ante el juez que
dicto la providencia, dentro de los tres (3) dias siguientes a su notificacion, o a la del auto que
niega la reposicion. Sin embargo, cuando la decision apelada haya sido pronunciada en una
audiencia o diligencia, el recurso podra sustentarse al momento de su interposicion. Resuelta
la reposicion y concedida la apelacion, el apelante, si lo considera necesario, podra agregar
nuevos argumentos a su impugnacion, dentro del plazo sefialado en este numeral.

(..)

Asi las cosas, por ser procedente el recurso de apelacion interpuesto, se concedera el mismo ante el
superior en el efecto devolutivo, conforme lo sefialado en el articulo 323 del C.G.P., por lo que se ordena
por Secretaria remitir al H. Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, una reproduccion

del expediente de la referencia, para lo pertinente.

Por lo expuesto, se
DISPONE:

1. No reponer el Auto No. 251 del 21 de mayo de 2021, por lo expuesto en la parte motiva de esta

providencia.

2. Conceder en el efecto devolutivo, el recurso de apelacidn interpuesto por el Apoderado Judicial
de la parte actora, en contra del Auto No. 251 del 21 de mayo de 2021, por lo expuesto en la

parte motiva de esta providencia.

Por Secretaria remitase al H. Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, una

reproduccion del expediente de la referencia, para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LARRY YESID CUESTA PALACIOS
JUEZ

Firmado Por:

Larry Yesid Cuesta Palacios
Juez
Juzgado Administrativo
004
Cali - Valle Del Cauca
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, cuatro (04) de octubre de dos mil veintiuno (2021).

Expediente : 760013333004-2017-00036-00

Demandante : CONSTRUCTORA ALPES S.A.

Demandado : DISTRITO ESPECIAL DE SANTIAGO DE CALI

Medio de Control : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO TRIBUTARIO

Auto Nro. 587

Encontrandose vencido el traslado de la demanda en el presente proceso, seria del caso fijar
fecha para audiencia inicial, si no se observara que conforme a la entrada en vigor de la Ley
2080 del 25 de enero de 2021, que reformd el Cddigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, se torna obligatorio decidir sobre el tramite a impartir a este
asunto, en razon a que las normas procesales son de orden publico y de inmediato
cumplimiento.

Respecto a la vigencia de la citada Ley 2080 de 2021, en el articulo 86 establecio:

“Régimen de vigencia y transicion normativa. La presente ley rige a partir de su publicacion, con
excepcion de las normas que modifican las competencias de: los juzgados y tribunales
administrativos y del Consejo de Estado, las cuales solo se aplicaran respecto de las demandas
que se presenten un afio después de publicada esta ley.

[..]

De conformidad con el articulo 40 de la Ley 1563 de 1887, modificado por el articulo 624 del Cédigo
General del Proceso, las reformas procesales introducidas en esta ley prevalecen sobre las
anteriores normas de procedimiento desde el momento de su publicacion y solo respecto de los
procesos y tramites iniciados en vigencia de la Ley 1437 de 2011.

En estos mismos procesos, los recursos interpuestos, la practica de pruebas decretadas, las
audiencias convocadas, las diligencias iniciadas, los términos que hubieren comenzado a correr,
los incidentes en curso y las notificaciones que se estén surtiendo, se regiran por las leyes vigentes
cuando Se interpusieron los recursos, se decretaron las pruebas, se iniciaron las audiencias o
diligencias, empezaron a correr los términos, se promovieron los incidentes o comenzaron a
surtirse las notificaciones.”

En el sub examine, revisado el expediente se observa que con la demanda se solicitaron
como pruebas los documentos aportados la misma y, a su turno, la Entidad accionada,
contesto la demanda dentro del término de ley, aportando también pruebas documentales.

Adicionalmente el apoderado de la parte actora solicitd que se oficiara al Ente territorial para
que allegara los antecedentes administrativos relacionados con el caso (fl., 83 del expediente
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digitalizado). Sin embargo observa el Despacho que la documentacion requerida fue
aportada con la demanda, por tanto, se abstendra de decretar dicha prueba.

Ahora bien, el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, que adiciond el articulo 182A del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, establece los eventos
donde es viable dictar sentencia anticipada por escrito, entre los cuales, en el numeral 1, se
consagra que uno de esos momentos es antes de la audiencia inicial, cuando se presenten
las siguientes hipdtesis:

“Adicidnese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del siguiente tenor: ARTICULO
182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda y la
contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o initiles.

El juez 0 magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a ello haya
lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General del Proceso y fijara el
litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el' inciso final del
articulo 181 de este codigo y la sentencia se expedira por escrito.

[.]

PARAGRAFO. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicaré la razén por la cual
dictara sentencia anticipada. Si se trata de la causal del numeral 3 de este articulo, precisara sobre
cudl o cuales de las excepciones se pronunciara.

Surtido el traslado mencionado se proferira sentencia oral o escrita, segun se considere. No
obstante, escuchados los alegatos, se podra reconsiderar la decision de proferir sentencia
anticipada. En este caso continuaré el trémite del proceso.”

Al respecto, se puede concluir que, al tenor de lo previsto en la precitada norma, se torna
innecesario llevar a cabo audiencia inicial, cuando concurra alguno de los eventos alli
consagrados para dictar sentencia anticipada por escrito, antes de celebrarse aquella.

Por su parte el articulo 173 del Codigo General del Proceso sobre la oportunidad,
apreciacion y admision de las pruebas establece:

“‘Oportunidades probatorias. Para que sean apreciadas por el juez las pruebas deberan
solicitarse, practicarse e incorporarse al proceso dentro de los términos y oportunidades sefialados
para ello en este cadigo.

En la providencia que resuelva sobre las solicitudes de pruebas formuladas por las partes, el juez
debera pronunciarse expresamente sobre la admision de los documentos y demas pruebas que
estas hayan aportado. El juez se abstendra de ordenar la practica de las pruebas que,
directamente o por medio de derecho de peticion, hubiera podido conseguir la parte que las solicite,
salvo cuando la peticion no hubiese sido atendida, lo que debera acreditarse sumariamente.
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Las pruebas practicadas por comisionado o de comun acuerdo por las partes y los informes o
documentos solicitados a ofras entidades publicas o privadas, que lleguen antes de dictar
sentencia, seran tenidas en cuenta para la decision, previo el cumplimiento de los requisitos legales
para su practica y contradiccion.”

Revisado el expediente antes de citar a audiencia inicial, se advierte que en este asunto, las
pruebas fueron aportadas en la oportunidad procesal correspondiente y son netamente de
caracter documental, las cuales por su naturaleza no requieren de practica alguna, por lo que
se ordenara admitir las mismas con el valor legal que les corresponda, ordenando su
incorporacién formal al proceso, al ser estos los elementos de juicio requeridos para emitir un
pronunciamiento de fondo y no existir tacha sobre ellos.

En tales condiciones, el despacho considera que dicha situacion encuadra en la hipétesis
contemplada en literales b y ¢ del numeral 1 del articulo 182A de la Ley 2080 de 2021.

Por consiguiente, conforme a los hechos y pretensiones de la demanda, la contestacion de
esta y las pruebas aqui admitidas, el litigio quedara establecido de la siguiente manera:

LITIGIO:

Consiste en establecer si estan viciados de nulidad los actos administrativos demandados
mediante los cuales se liquidd la contribucion especial para el afio 2016 de la sociedad
actora, por ser expedidos con falsa motivacién por imponer una contribucién conforme al
acuerdo municipal Nro. 136 de 2004, que perdio su vigencia en 2007 y violando los principios
de reserva legal, justicia, equidad e imparcialidad.

En consecuencia, en aplicacion de lo dispuesto en los literales b y ¢, del numeral 1 del
articulo 182A de la Ley 2080 de 2021, que adicion6 el articulo 182 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se procedera a dictar
sentencia anticipada por escrito, al reunirse las condiciones alli previstas para ello, en virtud
de lo cual se ordenara previamente correr traslado para presentar alegatos.

En mérito de lo expuesto el Despacho.
RESUELVE

PRIMERO: TENER como pruebas las documentales aportadas por las partes, conforme a lo
expresado en la parte motiva de esta providencia.

NEGAR el decreto de las demas pruebas solicitadas por la parte demandada, conforme a lo
expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: PRESCINDIR de la audiencia inicial con el fin de proceder a emitir fallo por
escrito, de conformidad en el articulo 182A de la Ley 2080 de 2021.
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TERCERO: FIJAR el litigio en los términos que quedaron resefiados en las consideraciones

del presente auto.

CUARTO: CORRER TRASLADO a las partes y al Agente del Ministerio Publico por el
término comun de diez (10) dias, de conformidad con lo establecido en el inciso final del
articulo 181 del C.P.A.C.A., para que presenten por escrito ALEGATOS DE CONCLUSION.

QUINTO: De conformidad con lo previsto en el inciso 2° del articulo 46 de la Ley 2080 de
2021, que modificd el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011, se ADVIERTE A LOS SUJETOS
PROCESALES que deben enviar un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que
realicen en el curso del proceso, a los canales digitales o correos electronico de los demas
sujetos procesales, simultdneamente con copia incorporada al mensaje de datos enviado a
este Despacho judicial a través del correo de recepcién de memoriales de la Oficina de
Apoyo de los Juzgados Administrativos: of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co .

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LARRY YESID CUESTA PALACIOS
JUEZ

Firmado Por:

Larry Yesid Cuesta Palacios
Juez
Juzgado Administrativo
004
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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Expediente ; 760013333004-2019-00191-00

Demandante ALDEMAR SANCHES VALENCIA

Demandado ; CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL
Medio de Control : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Auto Nro. 588

Encontrandose vencido el traslado de la demanda en el presente proceso, seria del caso fijar
fecha para audiencia inicial, si no se observara que conforme a la entrada en vigor de la Ley
2080 del 25 de enero de 2021, que reformé el Cddigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, se torna obligatorio decidir sobre el tramite a impartir a este
asunto, en razon a que las normas procesales son de orden publico y de inmediato
cumplimiento.

Respecto a la vigencia de la citada Ley 2080 de 2021, en el articulo 86 establecio:

“Régimen de vigencia y transicion normativa. La presente ley rige a partir de su publicacion, con
excepcion de las normas que modifican las competencias de: los juzgados y tribunales
administrativos y del Consejo de Estado, las cuales solo se aplicaran respecto de las demandas
que se presenten un afio después de publicada esta ley.

[..]

De conformidad con el articulo 40 de la Ley 1563 de 1887, modificado por el articulo 624 del Cédigo
General del Proceso, las reformas procesales introducidas en esta ley prevalecen sobre las
anteriores normas de procedimiento desde el momento de su publicacion y solo respecto de los
procesos y tramites iniciados en vigencia de la Ley 1437 de 2011.

En estos mismos procesos, los recursos interpuestos, la practica de pruebas decretadas, las
audiencias convocadas, las diligencias iniciadas, los términos que hubieren comenzado a correr,
los incidentes en curso y las notificaciones que se estén surtiendo, se regiran por las leyes vigentes
cuando Se interpusieron los recursos, se decretaron las pruebas, se iniciaron las audiencias o
diligencias, empezaron a correr los términos, se promovieron los incidentes o comenzaron a
surtirse las notificaciones.”

En el sub examine, revisado el expediente se observa que con la demanda se solicitaron
como pruebas los documentos aportados la misma y, a su turno, la Entidad accionada,
contesto la demanda dentro del término de ley, aportando también pruebas documentales.

Ahora bien, el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, que adiciond el articulo 182A del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, establece los eventos
donde es viable dictar sentencia anticipada por escrito, entre los cuales, en el numeral 1, se
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consagra que uno de esos momentos es antes de la audiencia inicial, cuando se presenten
las siguientes hipotesis:

‘Adicidnese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del siguiente tenor: ARTICULO
182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda y la
contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o intitiles.

El juez 0 magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a ello haya
lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General del Proceso y fijara el
litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el' inciso final del
articulo 181 de este codigo y la sentencia se expedira por escrito.

[..]

PARAGRAFO. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicaré la razén por la cual
dictara sentencia anticipada. Si se trata de la causal del numeral 3 de este articulo, precisara sobre
cudl o cuales de las excepciones se pronunciara.

Surtido el traslado mencionado se proferira sentencia oral o escrita, segun se considere. No
obstante, escuchados los alegatos, se podra reconsiderar la decision de proferir sentencia
anticipada. En este caso continuara el tramite del proceso.”

Al respecto, se puede concluir que, al tenor de lo previsto en la precitada norma, se torna
innecesario llevar a cabo audiencia inicial, cuando concurra alguno de los eventos alli
consagrados para dictar sentencia anticipada por escrito, antes de celebrarse aquella.

Por su parte el articulo 173 del Codigo General del Proceso sobre la oportunidad,
apreciacion y admision de las pruebas establece:

“‘Oportunidades probatorias. Para que sean apreciadas por el juez las pruebas deberan
solicitarse, practicarse e incorporarse al proceso dentro de los términos y oportunidades sefialados
para ello en este cadigo.

En la providencia que resuelva sobre las solicitudes de pruebas formuladas por las partes, el juez
debera pronunciarse expresamente sobre la admision de los documentos y demas pruebas que
estas hayan aportado. El juez se abstendra de ordenar la practica de las pruebas que,
directamente o por medio de derecho de peticion, hubiera podido consequir la parte que las solicite,
salvo cuando la peticién no hubiese sido atendida, lo que debera acreditarse sumariamente.

Las pruebas practicadas por comisionado o de comun acuerdo por las partes y los informes o
documentos solicitados a ofras entidades publicas o privadas, que llequen antes de dictar
sentencia, seran tenidas en cuenta para la decision, previo el cumplimiento de los requisitos legales
para su préctica y contradiccion.”

Revisado el expediente antes de citar a audiencia inicial, se advierte que en este asunto, las
pruebas fueron aportadas en la oportunidad procesal correspondiente y son netamente de
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caracter documental, las cuales por su naturaleza no requieren de practica alguna, por lo que
se ordenara admitir las mismas con el valor legal que les corresponda, ordenando su
incorporacién formal al proceso, al ser estos los elementos de juicio requeridos para emitir un

pronunciamiento de fondo y no existir tacha sobre ellos.

En tales condiciones, el despacho considera que dicha situacion encuadra en la hipotesis
contemplada en literales b y ¢ del numeral 1 del articulo 182A de la Ley 2080 de 2021.

Por consiguiente, conforme a los hechos y pretensiones de la demanda, la contestacion de
esta y las pruebas aqui admitidas, el litigio quedara establecido de la siguiente manera:

LITIGIO:

Consiste en establecer si es procedente declarar la nulidad del acto administrativo
demandado, y en consecuencia tiene derecho el actor al reajuste de la asignacién de retiro,
con inclusién de la partida de subsidio familiar, a partir de enero de 2012, en el porcentaje
que venia percibiendo al momento del retiro del servicio conforme al Decreto 3770 de 2009.

En consecuencia, en aplicacion de lo dispuesto en los literales b y ¢, del numeral 1 del
articulo 182A de la Ley 2080 de 2021, que adiciond el articulo 182 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se procedera a dictar
sentencia anticipada por escrito, al reunirse las condiciones alli previstas para ello, en virtud
de lo cual se ordenara previamente correr traslado para presentar alegatos.

Finalmente, la mandataria judicial de CREMIL, abogada Charon Daniela Martinez Saenz
identificada con cédula de ciudadania Nro. 1.010.217.691 y T.P. Nro. 302.433 del C.S. de la
J., renunci6 al poder -fl., 15 anexos de la contestacion de la demanda exp. digitalizado- que
le fue conferido por el Director de la Entidad (Anexo 4 del exp.), por cuanto su contrato de
prestacion de servicios finalizo.

En mérito de lo expuesto el Despacho.
RESUELVE

PRIMERO: TENER como pruebas las documentales aportadas por las partes, conforme a lo
expresado en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: PRESCINDIR de la audiencia inicial con el fin de proceder a emitir fallo por
escrito, de conformidad en el articulo 182A de la Ley 2080 de 2021.

TERCERO: FIJAR el litigio en los términos que quedaron resefiados en las consideraciones
del presente auto.
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CUARTO: CORRER TRASLADO a las partes y al Agente del Ministerio Publico por el
término comun de diez (10) dias, de conformidad con lo establecido en el inciso final del
articulo 181 del C.P.A.C.A., para que presenten por escrito ALEGATOS DE CONCLUSION.

QUINTO: TENER por contestada la demanda por parte de CREMIL.

ACEPTAR la renuncia de la abogada Charon Daniela Martinez Saenz identificada con
cédula de ciudadania Nro. 1.010.217.691 y T.P. Nro. 302.433 del C.S. de la J., al poder que
le fue conferido por la Entidad demandada, en este asunto.

SEXTO: De conformidad con lo previsto en el inciso 2° del articulo 46 de la Ley 2080 de
2021, que modific el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011, se ADVIERTE A LOS SUJETOS
PROCESALES que deben enviar un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que
realicen en el curso del proceso, a los canales digitales o correos electrénico de los demas
sujetos procesales, simultaneamente con copia incorporada al mensaje de datos enviado a
este Despacho judicial a través del correo de recepcion de memoriales de la Oficina de
Apoyo de los Juzgados Administrativos: of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co .

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LARRY YESID CUESTA PALACIOS
JUEZ

Firmado Por:

Larry Yesid Cuesta Palacios
Juez
Juzgado Administrativo
004
Cali - Valle Del Cauca
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Expediente : 760013333004-2019-00115-00

Demandante : NELSON ARIAS ALVAREZ

Demandado : CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA - CASUR
Medio de Control : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Auto Nro. 589

Encontrandose vencido el traslado de la demanda en el presente proceso, seria del caso fijar
fecha para audiencia inicial, si no se observara que conforme a la entrada en vigor de la Ley
2080 del 25 de enero de 2021, que reformé el Cddigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, se torna obligatorio decidir sobre el tramite a impartir a este
asunto, en razon a que las normas procesales son de orden publico y de inmediato
cumplimiento.

Respecto a la vigencia de la citada Ley 2080 de 2021, en el articulo 86 establecio:

“Régimen de vigencia y transicion normativa. La presente ley rige a partir de su publicacion, con
excepcion de las normas que modifican las competencias de: los juzgados y tribunales
administrativos y del Consejo de Estado, las cuales solo se aplicaran respecto de las demandas
que se presenten un afio después de publicada esta ley.

[..]

De conformidad con el articulo 40 de la Ley 1563 de 1887, modificado por el articulo 624 del Céodigo
General del Proceso, las reformas procesales introducidas en esta ley prevalecen sobre las
anteriores normas de procedimiento desde el momento de su publicacion y solo respecto de los
procesos y tramites iniciados en vigencia de la Ley 1437 de 2011.

En estos mismos procesos, los recursos interpuestos, la practica de pruebas decretadas, las
audiencias convocadas, las diligencias iniciadas, los términos que hubieren comenzado a correr,
los incidentes en curso y las notificaciones que se estén surtiendo, se regiran por las leyes vigentes
cuando se interpusieron los recursos, se decretaron las pruebas, se iniciaron las audiencias o
diligencias, empezaron a correr los términos, se promovieron los incidentes o comenzaron a
surtirse las notificaciones.”

En el sub examine, revisado el expediente se observa que con la demanda se solicitaron
como pruebas los documentos aportados la misma y, a su turno, la Entidad accionada,
contesto la demanda dentro del término de ley, aportando también pruebas documentales.

Ahora bien, el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, que adicioné el articulo 182A del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, establece los eventos
donde es viable dictar sentencia anticipada por escrito, entre los cuales, en el numeral 1, se
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consagra que uno de esos momentos es antes de la audiencia inicial, cuando se presenten
las siguientes hipotesis:

‘Adicidnese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del siguiente tenor: ARTICULO
182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda y la
contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o intitiles.

El juez 0 magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a ello haya
lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General del Proceso y fijara el
litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el' inciso final del
articulo 181 de este codigo y la sentencia se expedira por escrito.

[..]

PARAGRAFO. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicaré la razén por la cual
dictara sentencia anticipada. Si se trata de la causal del numeral 3 de este articulo, precisara sobre
cudl o cuales de las excepciones se pronunciara.

Surtido el traslado mencionado se proferira sentencia oral o escrita, segun se considere. No
obstante, escuchados los alegatos, se podra reconsiderar la decision de proferir sentencia
anticipada. En este caso continuara el tramite del proceso.”

Al respecto, se puede concluir que, al tenor de lo previsto en la precitada norma, se torna
innecesario llevar a cabo audiencia inicial, cuando concurra alguno de los eventos alli
consagrados para dictar sentencia anticipada por escrito, antes de celebrarse aquella.

Por su parte el articulo 173 del Codigo General del Proceso sobre la oportunidad,
apreciacion y admision de las pruebas establece:

“Oportunidades probatorias. Para que sean apreciadas por el juez las pruebas deberan
solicitarse, practicarse e incorporarse al proceso dentro de los términos y oportunidades sefialados
para ello en este cadigo.

En la providencia que resuelva sobre las solicitudes de pruebas formuladas por las partes, el juez
debera pronunciarse expresamente sobre la admision de los documentos y demas pruebas que
estas hayan aportado. El juez se abstendra de ordenar la practica de las pruebas que,
directamente o por medio de derecho de peticion, hubiera podido consequir la parte que las solicite,
salvo cuando la peticién no hubiese sido atendida, lo que debera acreditarse sumariamente.

Las pruebas practicadas por comisionado o de comun acuerdo por las partes y los informes o
documentos solicitados a ofras entidades publicas o privadas, que llequen antes de dictar
sentencia, seran tenidas en cuenta para la decision, previo el cumplimiento de los requisitos legales
para su préctica y contradiccion.”

Revisado el expediente antes de citar a audiencia inicial, se advierte que en este asunto, las
pruebas fueron aportadas en la oportunidad procesal correspondiente y son netamente de
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caracter documental, las cuales por su naturaleza no requieren de practica alguna, por lo que
se ordenara admitir las mismas con el valor legal que les corresponda, ordenando su
incorporacién formal al proceso, al ser estos los elementos de juicio requeridos para emitir un

pronunciamiento de fondo y no existir tacha sobre ellos.

En tales condiciones, el despacho considera que dicha situacion encuadra en la hipétesis
contemplada en literales b y ¢ del numeral 1 del articulo 182A de la Ley 2080 de 2021.

Por consiguiente, conforme a los hechos y pretensiones de la demanda, la contestacion de
esta y las pruebas aqui admitidas, el litigio quedara establecido de la siguiente manera:

LITIGIO:

Consiste en establecer si es procedente declarar la nulidad del acto administrativo
demandado, y en consecuencia el actor tiene derecho a la inclusion del subsidio familiar
como partida computable para liquidar su asignacion de retiro.

En consecuencia, en aplicacion de lo dispuesto en los literales b y c, del numeral 1 del
articulo 182A de la Ley 2080 de 2021, que adiciono el articulo 182 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se procedera a dictar
sentencia anticipada por escrito, al reunirse las condiciones alli previstas para ello, en virtud
de lo cual se ordenara previamente correr traslado para presentar alegatos.

En mérito de lo expuesto el Despacho.
RESUELVE

PRIMERO: TENER como pruebas las documentales aportadas por las partes, conforme a lo
expresado en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: PRESCINDIR de la audiencia inicial con el fin de proceder a emitir fallo por
escrito, de conformidad en el articulo 182A de la Ley 2080 de 2021.

TERCERO: FIJAR el litigio en los términos que quedaron resefiados en las consideraciones
del presente auto.

CUARTO: CORRER TRASLADO a las partes y al Agente del Ministerio Publico por el
término comun de diez (10) dias, de conformidad con lo establecido en el inciso final del
articulo 181 del C.P.A.C.A., para que presenten por escrito ALEGATOS DE CONCLUSION.

QUINTO: RECONOCER personeria juridica para actuar dentro del presente proceso, a la
abogada Diana Carolina Rosales Vélez, identificada con cédula de ciudadania Nro.
1.114.127.030 y T.P. Nro. 227.584 del C. S. de la J., en calidad de apoderada sustituta de la
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parte actora, en los términos del escrito de sustitucién de poder, visible a folio 82 del

expediente digitalizado.

SEXTO: RECONOCER personeria juridica para actuar dentro del presente proceso a la
abogada Florian Carolina Aranda Cobo, identificada con la cédula de ciudadania Nro.
38.466.697 y T.P. Nro. 152.176 del C.S. de la J., como apoderada de CASUR, en los
términos y para los fines del poder conferido, visible a folio 108 del expediente.

SEPTIMO: De conformidad con lo previsto en el inciso 2° del articulo 46 de la Ley 2080 de
2021, que modific el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011, se ADVIERTE A LOS SUJETOS
PROCESALES que deben enviar un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que
realicen en el curso del proceso, a los canales digitales o correos electrdnico de los demas
sujetos procesales, simultdneamente con copia incorporada al mensaje de datos enviado a
este Despacho judicial a través del correo de recepcion de memoriales de la Oficina de
Apoyo de los Juzgados Administrativos: of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co .

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LARRY YESID CUESTA PALACIOS
JUEZ

Firmado Por:

Larry Yesid Cuesta Palacios
Juez
Juzgado Administrativo
004
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
dbc0625e0aa9270d90506h686e5ff3cbcca9025b18c858314d59343ef3a3151e
Documento generado en 04/10/2021 12:51:20 PM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, cuatro (04) de octubre de dos mil veintiuno (2021).

Expediente ; 760013333004-2019-00090-00

Demandante LILIANA RAMIREZ VARELA

Demandado ; NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FOMAG
Medio de Control : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Auto Nro. 591

Encontrandose vencido el traslado de la demanda en el presente proceso, seria del caso fijar
fecha para audiencia inicial, si no se observara que conforme a la entrada en vigor de la Ley
2080 del 25 de enero de 2021, que reformd el Cddigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, se torna obligatorio decidir sobre el tramite a impartir a este
asunto, en razon a que las normas procesales son de orden publico y de inmediato
cumplimiento.

Respecto a la vigencia de la citada Ley 2080 de 2021, en el articulo 86 establecio:

“Régimen de vigencia y transicion normativa. La presente ley rige a partir de su publicacion, con
excepcion de las normas que modifican las competencias de: los juzgados y tribunales
administrativos y del Consejo de Estado, las cuales solo se aplicaran respecto de las demandas
que se presenten un afio después de publicada esta ley.

[..]

De conformidad con el articulo 40 de la Ley 153 de 1887, modificado por el articulo 624 del Cédigo
General del Proceso, las reformas procesales introducidas en esta ley prevalecen sobre las
anteriores normas de procedimiento desde el momento de su publicacion y solo respecto de los
procesos y tramites iniciados en vigencia de la Ley 1437 de 2011.

En estos mismos procesos, los recursos interpuestos, la practica de pruebas decretadas, las
audiencias convocadas, las diligencias iniciadas, los términos que hubieren comenzado a correr,
los incidentes en curso y las notificaciones que se estén surtiendo, se regiran por las leyes vigentes
cuando se interpusieron los recursos, se decretaron las pruebas, se iniciaron las audiencias o
diligencias, empezaron a correr los términos, se promovieron los incidentes o comenzaron a
surtirse las notificaciones.”

En el sub examine, revisado el expediente se observa que con la demanda se solicitaron
como pruebas los documentos aportados la misma y, a su turno, la Entidad accionada,
contesto la demanda dentro del término de ley, aportando también pruebas documentales.

Ahora bien, el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, que adicioné el articulo 182A del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, establece los eventos
donde es viable dictar sentencia anticipada por escrito, entre los cuales, en el numeral 1, se
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consagra que uno de esos momentos es antes de la audiencia inicial, cuando se presenten
las siguientes hipotesis:

‘Adicidnese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del siguiente tenor: ARTICULO
182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda y la
contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o initiles.

El juez 0 magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a ello haya
lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General del Proceso y fijara el
litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el' inciso final del
articulo 181 de este codigo y la sentencia se expedira por escrito.

[..]

PARAGRAFO. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicaré la razén por la cual
dictara sentencia anticipada. Si se trata de la causal del numeral 3 de este articulo, precisara sobre
cudl o cuales de las excepciones se pronunciara.

Surtido el traslado mencionado se proferira sentencia oral o escrita, segun se considere. No
obstante, escuchados los alegatos, se podra reconsiderar la decision de proferir sentencia
anticipada. En este caso continuara el tramite del proceso.”

Al respecto, se puede concluir que, al tenor de lo previsto en la precitada norma, se torna
innecesario llevar a cabo audiencia inicial, cuando concurra alguno de los eventos alli
consagrados para dictar sentencia anticipada por escrito, antes de celebrarse aquella.

Por su parte el articulo 173 del Codigo General del Proceso sobre la oportunidad,
apreciacion y admision de las pruebas establece:

“‘Oportunidades probatorias. Para que sean apreciadas por el juez las pruebas deberan
solicitarse, practicarse e incorporarse al proceso dentro de los términos y oportunidades sefialados
para ello en este cadigo.

En la providencia que resuelva sobre las solicitudes de pruebas formuladas por las partes, el juez
debera pronunciarse expresamente sobre la admision de los documentos y demas pruebas que
estas hayan aportado. El juez se abstendra de ordenar la practica de las pruebas que,
directamente o por medio de derecho de peticion, hubiera podido consequir la parte que las solicite,
salvo cuando la peticién no hubiese sido atendida, lo que debera acreditarse sumariamente.

Las pruebas practicadas por comisionado o de comun acuerdo por las partes y los informes o
documentos solicitados a ofras entidades publicas o privadas, que llequen antes de dictar
sentencia, seran tenidas en cuenta para la decision, previo el cumplimiento de los requisitos legales
para su préctica y contradiccion.”

Revisado el expediente antes de citar a audiencia inicial, se advierte que en este asunto, las
pruebas fueron aportadas en la oportunidad procesal correspondiente y son netamente de
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caracter documental, las cuales por su naturaleza no requieren de practica alguna, por lo que
se ordenara admitir las mismas con el valor legal que les corresponda, ordenando su
incorporacién formal al proceso, al ser estos los elementos de juicio requeridos para emitir un

pronunciamiento de fondo y no existir tacha sobre ellos.

En tales condiciones, el despacho considera que dicha situacion encuadra en la hipétesis
contemplada en literales b y ¢ del numeral 1 del articulo 182A de la Ley 2080 de 2021.

Por consiguiente, conforme a los hechos y pretensiones de la demanda, la contestacion de
esta y las pruebas aqui admitidas, el litigio quedara establecido de la siguiente manera:

LITIGIO:

Consiste en establecer si es procedente declarar la nulidad parcial del acto administrativo
demandado, y en consecuencia la demandante tiene derecho a la reliquidacion de su
pension de jubilacion, con la inclusién de todos los factores salariales percibidos durante el
afo anterior a la fecha en que adquirié el status de pensionada.

En consecuencia, en aplicacion de lo dispuesto en los literales b y ¢, del numeral 1 del
articulo 182A de la Ley 2080 de 2021, que adiciono el articulo 182 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se procedera a dictar
sentencia anticipada por escrito, al reunirse las condiciones alli previstas para ello, en virtud
de lo cual se ordenara previamente correr traslado para presentar alegatos.

En mérito de lo expuesto el Despacho.
RESUELVE

PRIMERO: TENER como pruebas las documentales aportadas por las partes, conforme a lo
expresado en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: PRESCINDIR de la audiencia inicial con el fin de proceder a emitir fallo por
escrito, de conformidad en el articulo 182A de la Ley 2080 de 2021.

TERCERO: FIJAR el litigio en los términos que quedaron resefiados en las consideraciones
del presente auto.

CUARTO: CORRER TRASLADO a las partes y al Agente del Ministerio Publico por el
término comun de diez (10) dias, de conformidad con lo establecido en el inciso final del
articulo 181 del C.P.A.C.A., para que presenten por escrito ALEGATOS DE CONCLUSION.

QUINTO: RECONOCER personeria juridica para actuar dentro del presente proceso a la
abogada Angie Lizeth Quiroz Jaimes, identificada con la cédula de ciudadania Nro.
1.098.700384 y T.P. Nro. 245.818 del C.S. de la J., como apoderada de la Entidad
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demandada, en los términos y para los fines del poder conferido, visible a folio 45 del

expediente digitalizado.

SEXTO: De conformidad con lo previsto en el inciso 2° del articulo 46 de la Ley 2080 de
2021, que modificé el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011, se ADVIERTE A LOS SUJETOS
PROCESALES que deben enviar un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que
realicen en el curso del proceso, a los canales digitales o correos electronico de los demas
sujetos procesales, simultdneamente con copia incorporada al mensaje de datos enviado a
este Despacho judicial a través del correo de recepcion de memoriales de la Oficina de
Apoyo de los Juzgados Administrativos: of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co .

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LARRY YESID CUESTA PALACIOS
JUEZ

Firmado Por:

Larry Yesid Cuesta Palacios
Juez
Juzgado Administrativo
004
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Santiago de Cali, cuatro (04) de octubre dos mil veintiuno (2021).

Radicacion: 76001-33-33-004-2019-00329-00

Demandante: Yolanda Mendoza Gutiérrez

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio y Otro

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Auto interlocutorio N° 592

Mediante auto interlocutorio No. 551 este despacho fijo el litigio y corrié traslado a las partes para
alegar de conclusion con miras a dictar sentencia anticipada conforme lo consagra el articulo 182A
de la Ley 1437 de 2011 o Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

No obstante, advierte el Despacho que en el sub examine obra memorial allegado al expediente el
dia veintiocho (28) de julio de dos mil veintiuno (2021) en el cual la parte demandante solicit6 el
desistimiento de la demanda por lo que se procedera a analizar dicha peticion en este momento.

|. ANTECEDENTES

La sefiora Yolanda Mendoza Gutiérrez por intermedio de apoderado judicial, incoa el medio de
control denominado “Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter Laboral” en contra de la
Nacion- Ministerio de Educacion- Fondo Nacional De Prestaciones Del Magisterio, con el fin
de que se declare la nulidad del acto ficto producto del silencio administrativo, con ocasion a la
peticion presentada el dia 02 de abril de 2018 y como consecuencia de ello a titulo de
restablecimiento del derecho solicita lo siguiente:

1) Se reajuste la pension con fundamento en la Ley 91 de 1989 y la Ley 71 de 1988, es decir,
con base en el incremento del salario minimo legal mensual y no con base en los Indices de
Precios al Consumidor.

2) Se proceda a la devolucion de los aportes por descuentos en salud superiores al 5%, incluido
las mesadas de junio y diciembre.

3) Mediante sentencia, se establezca la pertenencia al régimen exceptuado por parte del actor
consagrado en la ley 100 de 1993 y, aunado a lo anterior, se consagre el pago y reajuste
anual de su pensién por ser vinculado con anterioridad al 27 de junio de 2003,

4) Como pretension subsidiaria se reintegre el 12% del valor de su pensidn correspondiente a
las mesadas adicionales de junio y diciembre, por concepto de aportes en salud de
conformidad con lo contemplado en la Ley 100 de 1993.

El proceso de la referencia se encontraba pendiente a fijar fecha audiencia inicial; por lo que no se
habia decidido de fondo sobre el asunto.



Il. CONSIDERACIONES

Para decidir sobre la procedencia del desistimiento de la demanda, se mencionaran las normas que
regular el mismo.

El desistimiento de la demanda es una de las formas anormales de terminacién del proceso. Para el
caso de los procesos tramitados ante la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, por tratarse
de un asunto no regulado en el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, son aplicables las normas del Cédigo General del Proceso.! El articulo 314 de ese
codigo dispone:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podra desistir
de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso.
Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante
apelacion de la sentencia o casacion, se entendera que comprende el del recurso...”

La norma transcrita permite que la parte demandante desista total o parcialmente de las pretensiones
de la demanda, siempre que no se haya dictado sentencia definitiva. A su turno, de los articulos 315
y 316 del mismo cddigo, se extraen como requisitos para que sea admitido el desistimiento de la
demanda: (i) cuando sea por intermedio de apoderado, este debe estar facultado expresamente para
elloy (ii) que se haga ante el secretario del juez del conocimiento.

caso concreto.

En el sub examine se verifica que el proceso estaba pendiente de fijar audiencia inicial, lo que
significa que no se ha dictado decision que ponga fin al proceso. Asi mismo se observa — del poder
que obra a folio 47 del expediente digital- que el apoderado principal de la demandante esta
expresamente facultado para desistir.

En consecuencia, como la solicitud cumple con los presupuestos legales previstos en los articulos
314 y siguientes del CGP, se aceptara el desistimiento de las pretensiones de la demanda.

Por ultimo, es del caso resolver si de la aceptacion del desistimiento de la demanda, deviene
automaticamente una condena en costas en contra de la parte que desistid, tal como podria
entenderse de la lectura del inciso 3° del articulo 316 del CGP “...El auto que acepte un desistimiento
condenara en costas a quien desistio, lo mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas
cautelares practicadas.”

Esa misma norma permite al juez abstenerse de condenar en costas y perjuicios cuando; (i) las
partes asi lo convengan, (ii) se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido, (iii) se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén vigentes
las medidas cautelares o (iv) el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que
de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y perjuicios.

Por su parte, los articulos 365 y 366 del CGP regulan especificamente la condena en costas y el
numeral 8 del 365 dispone que “Solo habra lugar a costas cuando en el expediente aparezca que se
causaron y en la medida de su comprobacion.”

Significa que para que proceda la condena en costas es necesario que aparezca probado en el
expediente que se causaron y, ademas, el juez al momento de fijar el monto debera analizar las
circunstancias en cada caso.

T Art. 306 CPACA. “En los aspectos no contemplados en este Codigo se seguira el Codigo de Procedimiento Civil en lo que sea
compatible con la naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan a la jurisdiccidn de lo contencioso administrativo.”
Entiéndase cuando dice Cédigo de Procedimiento Civil que ahora es el Codigo General del Proceso.
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El Despacho encuentra que la determinacion en costas no es una consecuencia automatica del
desistimiento, pues, para imponerlas, el Juez debe analizar la conducta asumida por las partes y
determinar si estas se probaron y causaron.?

En el caso concreto las costas no se causaron ni aparecen probadas en el expediente, razén por la
cual no procede la condena en este sentido.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Cali,
administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley.

RESUELVE

PRIMERO. - Dejar sin efectos el auto interlocutorio No. 551 que fijo litigio y corrié traslado a las
partes para alegar de conclusidn por escrito, de conformidad con lo previsto en el inciso final del
articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 en aplicacion de lo dispuesto en el Articulo 1822 del C.P.A.C.A,
adicionado por el Articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

SEGUNDO. - ACEPTASE el desistimiento de la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho
promovida por la sefiora Ruth Marina Patifio Escobar en contra la Nacidén — Ministerio de Educacion
Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio. No hay lugar a condenar en
costas.

TERCERO. - DECLARASE terminado el proceso de la referencia.

CUARTO. - RECONOCER personeria a la Abogada Tatiana Vélez Marin, identificada con cedula
de ciudadania No. 1.130.617.411 de Cali (Valle del Cauca) y tarjeta profesional # 233.627 del C.S.
de la J., como apoderada judicial de la parte demandante, en los términos conferidos en la
sustitucion de poder allegada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LARRY YESID CUESTA PALACIOS
JUEZ

2 Providencia del 18 de julio de 2013, Rad. 2008-00083-02, M.P. Hugo Fernando Bastidas Barcenas y del 26 de febrero de 2014,
Rad. 2008-00105-02, M.P Carmen Teresa Ortiz de Rodriguez.

3



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, cuatro (04) de octubre de dos mil veintiuno (2021).

RADICACION: 76001-33-33-004-2019-00261-00
DEMANDANTE: Carlos Mario Riascos Rodriguez
DEMANDADO: Nacion — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Auto Interlocutorio No. 593

Encontrandose el presente proceso pendiente de fijarse fecha para la realizacion de la audiencia
inicial de que trata el articulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, se advierte que en el mismo es posible dictar sentencia anticipada de conformidad
con lo establecido en el articulo 182A del C.P.A.C.A., adicionado por el Articulo 42 de la Ley 2080
de 2021, el cual dispone:

“ARTICULO 182A. SENTENCIA ANTICIPADA. <Articulo adicionado por el articulo 42
de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es el siguiente:> Se podra dictar sentencia
anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar prugbas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o
inutiles.

El juez 0 magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas
cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del
Cadigo General del Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para aleqgar en la forma prevista en el
inciso final del articulo 181 de este codigo y la sentencia se expedira por escrito.
No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con
base en este numeral, si el juez 0 magistrado ponente considera necesario realizar la
audiencia inicial podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en los
articulos 179 y 180 de este caodigo.

(...)” (Negrillas y subrayas por fuera del texto).

Asi pues, revisado el expediente se encuentra que este cumple con los presupuestos de la norma

en cita, toda vez que se encuentra pendiente de audiencia inicial y no es necesario practicar
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pruebas diferentes de aquellas aportadas con la demanda, aunado a que, no hay excepciones

previas que resolver puesto que la Entidad demandada no formulé ninguna de este tipo.

Conforme lo expuesto en la norma en cita, se pronunciara el Despacho sobre las pruebas

aportadas:

En los términos y condiciones establecidos en la Ley, se tendra como pruebas al momento de
fallar, los documentos acompafiados como anexos de la demanda y en la contestacion de la

demanda del expediente digital.

Establecido lo anterior, se procede con la fijacién del litigio:

El problema que debe resolver el Despacho, esta centrado en determinar si:

¢ Es procedente la declaratoria de nulidad del acto ficto o presunto que nego el reajuste y pago del
subsidio familiar a la condicién mas beneficiosa establecida en el articulo 11 del Decreto 1794 de

2000, esto es, concerniente al pago del 4% del salario basico mas prima de antigliedad?

Finalmente, se correra traslado comin a las partes por el término de diez (10) dias, para que

realicen sus alegaciones de conclusién. En consecuencia, se

DISPONE:

PRIMERO: Téngase como prueba al momento de fallar, los documentos aportados por las partes

como anexos de la demanda y de la contestacion del expediente digital.

SEGUNDO: Se fija el litigio en los siguientes términos:

¢ Es procedente la declaratoria de nulidad del acto ficto o presunto que negd el reajuste y pago del
subsidio familiar a la condicién mas beneficiosa establecida en el articulo 11 del Decreto 1794 de

2000, esto es, concerniente al pago del 4% del salario basico mas prima de antigiedad?

TERCERO: Corrase traslado a las partes para alegar de conclusion por escrito, de conformidad

con lo previsto en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 en aplicacion de lo
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dispuesto en el Articulo 182A del C.P.A.C.A, adicionado por el Articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

Término dentro del cual el Ministerio Publico podra presentar concepto sin retiro del expediente.
CUARTO: Vencido el término anterior, se procedera a dictar sentencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LARRY YESID CUESTA PALACIOS
JUEZ

KAMM
Firmado Por:

Larry Yesid Cuesta Palacios
Juez
Juzgado Administrativo
004
Cali - Valle Del Cauca
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Santiago de Cali, cuatro (04) de octubre de dos mil veintiuno (2021).

Radicacion: 76001-33-33-004-2017-00271-00

Demandante: Neftali Herran Mafla

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion Nacional - FOMAG
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Auto Interlocutorio No. 594

En atencion a la constancia secretarial obrante en el expediente digital, le corresponderia al
Despacho fijar fecha y hora para la realizacién de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del
CPACA, sin embargo, se advierte que en el mismo es posible dictar sentencia anticipada de
conformidad con lo establecido en el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, que a su tenor reza:

“ARTICULO 42. Adiciénese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del siguiente
tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:
1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda y
la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o indtiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a ello
haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del Codigo General del Proceso
y fijara el litigio u objeto de controversia.

“{.)

Asi pues, revisado el expediente se encuentra que este cumple con los presupuestos de la norma
en cita, toda vez que se encuentra pendiente de audiencia inicial, el asunto es de puro derecho, no
es necesario practica pruebas diferentes aquellas que ya fueron aportadas con la demanda y el
escrito de contestacion de demanda, aunado, a que no hay excepciones previas sobre las cuales
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resolver, pues unicamente se plantearon medios exceptivos de mérito los cuales seran resueltos en
el fondo de la sentencia.

Corolario a lo anterior, el Despacho procedera a pronunciarse sobre las pruebas y la fijacion del
litigio del sub judice conforme al acontecer factico de la demanda y su respectiva contestacion.

1.- PRUEBAS: Se tendréan como pruebas al momento de fallar, los documentos acompafados con
la demanda visibles a folios 2 a 14 del expediente digital archivo denominado “EXPEDIENTE
ESCANEADO”.

-. Téngase como pruebas al momento de fallar, los documentos aportados por la entidad accionada
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO con el escrito de
contestacion de demanda visibles a folios 3 a 29 y 77 del expediente digital archivo denominado
“CONTESTACION FOMAG”.

-. Téngase como pruebas al momento de fallar, los documentos aportados por la entidad accionada
MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI con el escrito de contestacion de demanda visibles a folios 3
a 62 y del 39 al 216 del expediente digital archivo denominado “CONTESTACION MUNICIPIO DE
CALY".

2.- FIJACION DEL LITIGIO: Considera el Despacho, que el problema juridico del presente asunto
se circunscribe en determinar si ¢ es procedente declarar la nulidad del acto administrativo contenido
en la Resolucion No. 41.43.0.21.2693 del 9 de abril de 2015 por medio del cual la entidad accionada
le reconoci6 al demandante una mesada pensional sin incluir la totalidad de los factores salariales
devengados durante el ultimo afio de servicio al cumplimiento del status pensional?

En firme lo anterior, se correra traslado a las partes por el término de diez (10) dias para que aleguen
de conclusion conforme al inciso final del articulo 181 del CPACA. Surtido lo anterior, se proferira
sentencia por escrito que en derecho corresponda.

En consecuencia, se
DISPONE

PRIMERO. - ABSTENERSE de fijar fecha y hora para la realizacidn de la audiencia inicial prevista
en el articulo 180 del CPACA conforme a la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO. - PRUEBAS: Se tendran como pruebas al momento de fallar, los documentos
acompafiados con la demanda visibles a folios 2 a 14 del expediente digital archivo denominado
‘EXPEDIENTE ESCANEADOQ”.

-. Téngase como pruebas al momento de fallar, los documentos aportados por la entidad accionada
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO con el escrito de
contestacion de demanda visibles a folios 3 a 29 y 77 del expediente digital archivo denominado
“CONTESTACION FOMAG”.
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-. Téngase como pruebas al momento de fallar, los documentos aportados por la entidad accionada
MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI con el escrito de contestacion de demanda visibles a folios 3

a 62 y del 39 al 216 del expediente digital archivo denominado “CONTESTACION MUNICIPIO DE
CALY".

TERCERO. - TENGASE COMO FIJACION DEL LITIGIO el siguiente: El problema juridico del
presente asunto se circunscribe en determinar si 4es procedente declarar la nulidad del acto
administrativo contenido en la Resolucion No. 41.43.0.21.2693 del 9 de abril de 2015 por medio del
cual la entidad accionada le reconoci6 al demandante una mesada pensional sin incluir la totalidad
de los factores salariales devengados por el actor durante el ultimo afio de servicio al cumplimiento
del status pensional?

CUARTO. - En firme esta providencia, se procedera a correr traslado a las partes por el término de
diez (10) dias para que aleguen de conclusion conforme al inciso final del articulo 181 del CPACA.
Surtido lo anterior, se proferira sentencia por escrito que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LARRY YESID CUESTA PALACIOS
JUEZ

Firmado Por:

Larry Yesid Cuesta Palacios
Juez
Juzgado Administrativo
004

Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion:
e1e91aad67517b76801566490f0561694912e9d62529735fe4218270c5da9b90
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Santiago de Cali, cuatro (04) de octubre de dos mil veintiuno (2021).

Radicacion: 76001-33-33-004-2017-00274-00

Demandante: José Miguel Caro Diaz

Demandado: Unidad Administrativa de Gestion Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccion Social - UGPP

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Auto Interlocutorio No. 595

En atencion a la constancia secretarial obrante en el expediente digital, le corresponderia al
Despacho fijar fecha y hora para la realizacion de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del
CPACA, sin embargo, se advierte que en el mismo es posible dictar sentencia anticipada de
conformidad con lo establecido en el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, que a su tenor reza:

“ARTICULO 42. Adiciénese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del siquiente
tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:
1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda y
la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o inutiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a ello
haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del Codigo General del Proceso
y fijara el litigio u objeto de controversia.

“.)

Asi pues, revisado el expediente se encuentra que este cumple con los presupuestos de la norma
en cita, toda vez que se encuentra pendiente de audiencia inicial, el asunto es de puro derecho, no
es necesario practica pruebas diferentes aquellas que ya fueron aportadas con la demanda y el
escrito de contestacién de demanda, aunado, a que no hay excepciones previas sobre las cuales
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resolver, pues unicamente se plantearon medios exceptivos de mérito los cuales seran resueltos en
el fondo de la sentencia.

Corolario a lo anterior, el Despacho procedera a pronunciarse sobre las pruebas y la fijacion del
litigio del sub judice conforme al acontecer factico de la demanda y su respectiva contestacion.

1.- PRUEBAS: Se tendréan como pruebas al momento de fallar, los documentos acompafados con
la demanda visibles a folios 4 a 39 del expediente digital denominado “CUADERNO PRINCIPAL”.

-. Téngase como pruebas al momento de fallar, los documentos aportados por la entidad accionada
con el escrito de contestacion de demanda visibles a folios 101 a 165 del expediente digital
denominado “CUADERNO PRINCIPAL”.

2.- FIJACION DEL LITIGIO: Considera el Despacho, que el problema juridico del presente asunto
se circunscribe en determinar si ;es procedente declarar la nulidad de los actos administrativos
contenidos en la Resolucién RDP 013005 del 29 de marzo de 2017 por medio de la cual la UGPP
nego la reliquidacion de la mesada pensional del actor y la Resolucion RDP 021587 del 25 de mayo
de 2017 por medio de la cual la entidad accionada resolvio un recurso de apelacion y confirmé la
Resolucion RDP 0130057.

En firme lo anterior, se correra traslado a las partes por el término de diez (10) dias para que aleguen
de conclusion conforme al inciso final del articulo 181 del CPACA. Surtido lo anterior, se proferira
sentencia por escrito que en derecho corresponda.

En consecuencia, se
DISPONE

PRIMERO. - ABSTENERSE de fijar fecha y hora para la realizacidn de la audiencia inicial prevista
en el articulo 180 del CPACA conforme a la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO. - TENGASE como pruebas al momento de fallar, los documentos acompafiados con la
demanda visibles a folios 4 a 39 del expediente digital denominado “CUADERNO PRINCIPAL”.

-. TENGASE como pruebas al momento de fallar, los documentos aportados por la entidad
accionada con el escrito de contestacion de demanda visibles a folios 101 a 165 del expediente
digital denominado “CUADERNO PRINCIPAL”.

TERCERO. - TENGASE COMO FIJACION DEL LITIGIO el siguiente: El problema juridico del
presente asunto se circunscribe en determinar si ;es procedente declarar la nulidad de los actos
administrativos contenidos en la Resolucién RDP 013005 del 29 de marzo de 2017 por medio de la
cual la UGPP negd la reliquidacion de la mesada pensional del actor y la Resolucion RDP 021587
del 25 de mayo de 2017 por medio de la cual la entidad accionada resolvio un recurso de apelacion
y confirmo la Resolucién RDP 0130057.
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CUARTO. - En firme esta providencia, se procedera a correr traslado a las partes por el término de
diez (10) dias para que aleguen de conclusién conforme al inciso final del articulo 181 del CPACA.
Surtido lo anterior, se proferira sentencia por escrito que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LARRY YESID CUESTA PALACIOS
JUEZ

Firmado Por:

Larry Yesid Cuesta Palacios
Juez
Juzgado Administrativo
004

Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Santiago de Cali, cuatro (04) de octubre de dos mil veintiuno (2021).

Radicacion ; 76001-33-33-004-2018-00272-00

Demandante ; Carlos Alberto Estacio Hurtado

Demandado ; Nacién — Mindefensa — Policia Nacional y Otros
Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Auto Interlocutorio No. 596

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que yace en el expediente digital de la referencia, el
Despacho procederd a fijar fecha y hora para la celebracion de la audiencia inicial de que trata el
articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, en adelante CPACA.

CONVOCATORIA AUDIENCIA INICIAL

El Despacho considera importante recalcar a las partes las disposiciones legales relacionadas con
la asistencia obligatoria a la audiencia inicial y las consecuencias de su no comparecencia. Al
respecto, los numerales 2 y 4 del articulo 180 del CPACA, disponen:

“2. Intervinientes. Todos los apoderados deberan concurrir obligatoriamente. También podran
asistir las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

La inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la realizacion de la audiencia, salvo su
aplazamiento por decision del Juez o Magistrado Ponente.

“..).

“4, Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a la audiencia sin
justa causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales vigentes.”

De igual manera, es preciso advertir que dicha diligencia es muy importante porque se adoptaran
las decisiones a que haya lugar y las mismas seran notificadas de manera inmediata en estrados, al
tenor de lo establecido en el articulo 202 del CPACA. Norma que a su letra reza:

“ARTICULO 202. NOTIFICACION EN AUDIENCIAS Y DILIGENCIAS O EN ESTRADOS. Toda
decisién que se adopte en audiencia publica o en el transcurso de una diligencia se notificara
en estrados y las partes se consideraran notificadas aunque no hayan concurrido.
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Por otra parte, atendiendo que el numeral 8° del articulo 180 del CPACA contempla la
posibilidad de llevar a cabo un acuerdo conciliatorio entre las partes, se considera importante
invitar a las entidades demandadas, para que previo a la celebracion de la audiencia inicial,
en aras de proteger de manera mas eficiente los intereses publicos, someta el asunto al
estudio del Comité de Defensa Judicial y Conciliacion de la entidad, con el propésito de que la
férmula conciliatoria a proponer, cuente con la respectiva autorizacion permitiendo a su
representante legal y/o apoderado judicial efectuar un acuerdo conciliatorio, sin que esta
invitacion signifique prejuzgamiento.

Por lo expuesto, el Juzgado

RESUELVE
1.- FIJAR para el dia martes dos (2) de noviembre de dos mil veintiuno (2021) a las tres
(3) de la tarde a efectos de llevar a cabo AUDIENCIA INICIAL VIRTUAL dentro del proceso

referente, siendo de caracter obligatorio la asistencia a la misma de los apoderados de las
partes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LARRY YESID CUESTA PALACIOS
JUEZ

Firmado Por:

Larry Yesid Cuesta Palacios
Juez
Juzgado Administrativo
004

Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Santiago de Cali, cuatro (04) de octubre de dos mil veintiuno (2021).

RADICACION: 76001-33-33-004-2019-00022-00
DEMANDANTE: Jhon Fredy Camacho Bermudez y Otros
DEMANDADO: Nacion — Rama Judicial — Direccién Ejecutiva de Administracidn Judicial y

Fiscalia General de la Nacion
MEDIO DE CONTROL: Reparacion directa

Auto Interlocutorio No. 597

Encontrandose el presente proceso pendiente de fijarse fecha para la realizacion de la audiencia
inicial de que trata el articulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, se advierte que en el mismo es posible dictar sentencia anticipada de conformidad
con lo establecido en el articulo 182A del C.P.A.C.A., adicionado por el Articulo 42 de la Ley 2080
de 2021, el cual dispone:

“ARTICULO 182A. SENTENCIA ANTICIPADA. <Articulo adicionado por el articulo 42
de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es el siguiente.:> Se podra dictar sentencia
anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o
indtiles.

El juez 0 magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas
cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del
Cadigo General del Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para aleqgar en la forma prevista en el
inciso final del articulo 181 de este cddigo y la sentencia se expedira por escrito.
No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con
base en este numeral, si el juez 0 magistrado ponente considera necesario realizar la
audiencia inicial podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en los
articulos 179 y 180 de este codigo.

(...)” (Negrillas y subrayas por fuera del texto).
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Asi pues, revisado el expediente se encuentra que este cumple con los presupuestos de la norma
en cita, toda vez que se encuentra pendiente de audiencia inicial y no es necesario practicar
pruebas diferentes de aquellas aportadas con la demanda, aunado a que, la excepcion previa de
falta de legitimacion en la causa por pasiva propuesta por las entidades demandadas conlleva una
solucién de fondo sobre el asunto, asi mismo, esta entra hacer sujeto de un debate sustancial del
litigio por lo que, de acuerdo a su caracteristica, debe ser decidida en el momento procesal que
culmine la disputa, es decir en la sentencia..

Conforme lo expuesto en la norma en cita, se pronunciara el Despacho sobre las pruebas
aportadas:

En los términos y condiciones establecidos en la Ley, se tendra como pruebas al momento de
fallar, los documentos acompafiados en la demanda visible en los folios 1 al 316 del expediente
digital, al igual que los CD’S anexos en la carpeta denominada “02. CD’S 2019-00022” del mismo.

De otro lado, se negaran las pruebas solicitadas por la Rama Judicial, toda vez que estas pudieron
ser conseguidas directamente o a través del derecho de peticion de conformidad con el numeral 10
del articulo 78 del Codigo General del Proceso.

Establecido lo anterior, se procede con la fijacién del litigio:
El problema que debe resolver el Despacho, esta centrado en determinar si:

Le corresponde al Despacho determinar si en el presente caso se reunen los presupuestos
necesarios para declarar a la Nacion — Rama Judicial y Fiscalia General de la Nacion,
patrimonialmente responsables por los dafios sufridos por los demandantes por la privacion de la
libertad del sefior Jhon Fredy Camacho Bermudez, ordenada dentro de la investigacién penal que
se adelant6 en su contra por el delito de homicidio agravado en grado de tentativa y porte ilegal de
armas de fuego agravado, teniendo en cuenta que el proceso termind por preclusion.

Finalmente, se correra traslado comin a las partes por el término de diez (10) dias, para que
realicen sus alegaciones de conclusién. En consecuencia, se

DISPONE:
PRIMERO: Téngase como prueba al momento de fallar, los documentos aportadas por la parte
actora acompafiados en la demanda visible en los folios 1 al 316 del expediente digital, al igual que
los CD’S anexos en la carpeta denominada “02. CD’S 2019-00022” del mismo.

SEGUNDO: Se fija el litigio en los siguientes términos:

Le corresponde al Despacho determinar si en el presente caso se reunen los presupuestos
necesarios para declarar a la Nacién — Rama Judicial y Fiscalia General de la Nacion,
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patrimonialmente responsables por los dafios sufridos por los demandantes por la privacién de la
libertad del sefior Jhon Fredy Camacho Bermudez, ordenada dentro de la investigacion penal que
se adelant6 en su contra por el delito de homicidio agravado en grado de tentativa y porte ilegal de
armas de fuego agravado, teniendo en cuenta que el proceso termind por preclusion.

TERCERO: Corrase traslado a las partes para alegar de conclusion por escrito, de conformidad
con lo previsto en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 en aplicacion de lo
dispuesto en el Articulo 182A del C.P.A.C.A, adicionado por el Articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.
Término dentro del cual el Ministerio Publico podra presentar concepto sin retiro del expediente.

CUARTO: Vencido el término anterior, se procedera a dictar sentencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LARRY YESID CUESTA PALACIOS

JUEZ
KAMM

Firmado Por:

Larry Yesid Cuesta Palacios
Juez
Juzgado Administrativo
004
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en
la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: f37e2d3ac5280dbe011bb217461aa7f0697d1507574b44385759a3c4e399¢319
Documento generado en 04/10/2021 12:51:13 PM

Valide este documento electronico en la siguiente URL:
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, cuatro (04) de octubre de dos mil veintiuno (2021).

RADICACION: 76001-33-33-004-2019-00159-00
DEMANDANTE: Carmenza Amparo Aragén Rico
DEMANDADO: COLPENSIONES

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral

Auto Interlocutorio No. 598

Encontrandose el presente proceso pendiente de fijarse fecha para la realizacion de la audiencia
inicial de que trata el articulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, se advierte que en el mismo es posible dictar sentencia anticipada de conformidad
con lo establecido en el articulo 182A del C.P.A.C.A., adicionado por el Articulo 42 de la Ley 2080
de 2021, el cual dispone:

“ARTICULO 182A. SENTENCIA ANTICIPADA. <Articulo adicionado por el articulo 42
de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es el siguiente.:> Se podra dictar sentencia
anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la

demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o

desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o

inutiles.


http://es.wikipedia.org/wiki/Archivo:EscudoColombia_Presidencia.jpg
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El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas

cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del

Codigo General del Proceso  fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el

inciso final del articulo 181 de este codiqgo y la sentencia se expedira por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con
base en este numeral, si el juez 0 magistrado ponente considera necesario realizar la
audiencia inicial podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en los
articulos 179 y 180 de este codigo.

(...)” (Negrillas y subrayas por fuera del texto).

Asi pues, revisado el expediente se encuentra que este cumple con los presupuestos de la norma
en cita, toda vez que se encuentra pendiente de audiencia inicial y no es necesario practicar
pruebas diferentes de aquellas aportadas con la demanda, aunado a que, no hay excepciones

previas que resolver puesto que la demandada no formulé ninguna de este tipo.

Conforme lo expuesto en la norma en cita, se pronunciara el Despacho sobre las pruebas

aportadas:

En los términos y condiciones establecidos en la Ley, se tendra como pruebas al momento de
fallar, los documentos acompafiados en la demanda visible en los folios 86 al 143 del expediente

digital.

Establecido lo anterior, se procede con la fijacién del litigio:

El problema que debe resolver el Despacho, esta centrado en determinar si:

Consiste en determinar si la demandante tiene derecho a que le reliquide la pension de vejez, con
el 100% de su Ingreso Base de Liquidacién —IBL-, en aplicacion del articulo 19 del Decreto 1653

de 1977, por encontrarse en el régimen de transicion de que trata el articulo 36 de la Ley 100 de
1993.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr004.html#173
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr004.html#181
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr004.html#179
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr004.html#180
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Finalmente, se correra traslado comin a las partes por el término de diez (10) dias, para que

realicen sus alegaciones de conclusion. En consecuencia, se

DISPONE:

PRIMERO: Téngase como prueba al momento de fallar, los documentos aportadas por la parte

actora acompafados en la demanda visible en los folios 86 al 143 del expediente digital.

SEGUNDO: Se fija el litigio en los siguientes términos:

Consiste en determinar si la demandante tiene derecho a que le reliquide la pensién de vejez, con
el 100% de su Ingreso Base de Liquidacidn -IBL-, en aplicacion del articulo 19 del Decreto 1653
de 1977, por encontrarse en el régimen de transicion de que trata el articulo 36 de la Ley 100 de
1993.

TERCERO: Corrase traslado a las partes para alegar de conclusion por escrito, de conformidad
con lo previsto en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 en aplicacién de lo
dispuesto en el Articulo 182A del C.P.A.C.A, adicionado por el Articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

Término dentro del cual el Ministerio Publico podra presentar concepto sin retiro del expediente.

CUARTO: Vencido el término anterior, se procedera a dictar sentencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LARRY YESID CUESTA PALACIOS
JUEZ

KAMM
Firmado Por:

Larry Yesid Cuesta Palacios
Juez
Juzgado Administrativo
004
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Santiago de Cali, cuatro (04) de octubre de dos mil veintiuno (2021).

RADICACION ; 76001333300420190019800

DEMANDANTE ; JERO SAS

DEMANDADO ; DISTRITO ESPECIAL DE SANTIAGO DE CALI

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

MEDIDA CAUTELAR SUSPENSION PROVISIONAL DE ACTOS ADMINISTRATIVOS

Auto Interlocutorio No. 599

La parte actora solicita se decrete como medida cautelar la suspension de las Resoluciones No.
4161.010.21.1006 de fecha 6 de agosto de 2018 y No. 4161.010.21.2763 del 16 de noviembre
de 2018 por medio de las cuales se impuso una sancién urbanistica -por las diferencias
encontradas entre lo construido y lo aprobado en planos en la licencia CU1-0088- y se resolvi6
un recurso de reposicion respectivamente.

l. Antecedentes
1.1 Sustentd la solicitud de suspension provisional por las siguientes razones:

i) Los actos fueron proferidos por funcionario incompetente: puesto que la actuacion la inicio la
Direccion del Departamento Administrativo de Planeacion Municipal, por ende, la competencia
solo estaba atribuida a esa dependencia con fundamento en el Acuerdo Nro. 0232 de 2007, y
no a otras que intervinieron en el procedimiento administrativo como la Seguridad y Justicia que
finalmente lo concluyo.

Que, conforme a lo anterior, es claro que el acto administrativo sancionatorio es nulo por falta
de competencia del funcionario que lo expidid, acorde con lo establecido en el articulo 133 del
CGP, aplicable por expresa remision del articulo 306 del CPACA.

ii) Atipicidad por la aplicacién de una norma que no se adecua al caso concreto: por cuanto la
administracién desconocié la normatividad aplicable, ya que en tratandose de presuntas
infracciones urbanisticas, la sancion es la contemplada en el articulo 104, numeral 3 de la Ley
388 de 1997, modificada por la Ley 810 de 2003, en armonia con el articulo 105 ibidem?,

1 “Articulo 104. Sanciones urbanisticas. El articulo 66 de la Ley 9° de 1989 quedara asi: [...] Las infracciones urbanisticas daran lugar a la aplicacion de las
sanciones a los responsables que a continuacion se determina, por parte de los alcaldes municipales y distritales, el goberador del departamento de San
Andrés y Providencia o el funcionario que reciba la delegacion, quienes las graduaran de acuerdo con la gravedad y magnitud de la infraccion y la
reiteracion o reincidencia en la falta, si tales conductas se presentaren:

‘3. Multas sucesivas que oscilaran entre diez (10) y veinte (20) salarios minimos legales diarios vigentes por metro cuadrado de intervencidn sobre el suelo
o0 por metro cuadrado de construccion segun sea el caso, sin que en ningn caso la multa supere los trescientos (300) salarios minimos mensuales legales
vigentes, para quienes parcelen, urbanicen o construyan en terrenos aptos para estas actuaciones, sin licencia, y la suspension de los servicios publicos
domiciliarios, de conformidad con lo sefialado en la Ley 142 de 1994.
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observando todas y cada una de las etapas del procedimiento contempladas en los arts., 47 y
ss., del CPACA.

Manifiesta que tratdndose de bienes sometidos al régimen de interés cultural — BIC -, como en
el caso del inmueble de la sociedad actora, la presunta infraccion solo puede ser sancionada
por la circunstancia determinada en el numeral 3° antes citado, y ademas en el acto que la
impone, deberan ratificarse las medidas de suspension de obras, lo cual no realizd la
administracion, lo que resulta l6gico pues aplicd una causal indebida, por tanto, la medida no
podia ser ratificada.

iii) Por desconocimiento del acto administrativo previo de aprobacion de modificacion de
licencia: La Entidad desconocio el oficio Nro. 2016413230178 del 8 de septiembre de 2016, por
medio del cual la Subsecretaria de Ordenamiento Urbanistico Maria Virginia Borrero, reconocio
que la solicitud para modificacion de los planos radicada por la actora habia cumplido con los
requisitos legales. Que, sin necesidad de estudio de movilidad, habia lugar a la aprobacién de
intervencion del BIC, para la modificacion de la licencia ante la Curaduria Urbana.

Que el referido documento certificaba que la etapa de revisién y aprobacion de los planos
culmind y que ademas los oficios expedidos por Departamento de Planeaciéon, hubo reuniones y
visitas a la obra. Y que la administracién no realiz ninguna objecidn adicional, certificando que
los cuadros y areas cumplian los requisitos legales, dando asi el aval de las modificaciones
arquitectonicas.

1.2 Durante el término otorgado, la accionada descorrid el traslado de la solicitud de medida
cautelar, sefialando que:

i) Respecto a la competencia del funcionario que expidio los actos administrativos atacados, no
es cierto que esta recayera en el Departamento Administrativo de Planeacion Municipal, pues el
Decreto 0015 de 2017 delegd en el Secretario de Seguridad y Justicia del Municipio de
Santiago de Cali, la facultad de adelantar y llevar hasta la decision definitiva los procedimientos
administrativos sancionatorios de que trata la Ley 388 de 1997 modificada por la Ley 810 de
2003 que se encontraban en curso y que debian surtirse conforme a la legislacion vigente a la
fecha de ocurrencia de los hechos que motivaron su iniciacion, lo anterior en concordancia con
el articulo 251 del Decreto Extraordinario Nro. 411.0.20.0516 de 2016 relativo a los cambios de
competencia.

‘También se aplicara esta sancion a quienes demuelan inmuebles declarados de conservacion arquitectonica o realicen intervenciones sobre los mismos sin
la licencia respectiva, o incumplan las obligaciones de adecuada conservacion, sin perjuicio de la obligacion de reconstruccion prevista en la presente ley.
En estos casos la sancion no podra ser inferior a los setenta (70) salarios minimos mensuales legales vigentes' [...]

‘Articulo 105.Adecuacion a las normas. En los casos previstos en el numeral 3 del articulo precedente, en el mismo acto que impone la sancién se ratificara
la medida policiva de suspension y sellamiento de las obras y se dispondré de un plazo de sesenta (60) dias para que el infractor se adecue a las normas
obteniendo la licencia correspondiente. Si vencido este plazo no se hubiere obtenido la licencia, se procedera a ordenar la demolicion de las obras
ejecutadas a costa del interesado y la imposicién de las multas sucesivas en la cuantia que corresponda, teniendo en cuenta la gravedad de la conducta
infractora, ademas de la ratificacién de la suspension de los servicios publicos domiciliarios.’ [...].
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i) Que es evidente que el proceso administrativo sancionatorio se adelanté conforme a la
normatividad aplicable, que en lo expuesto por el accionante que hace alusion a la graduacion
de la multa, sin controvertir de manera clara y precisa el motivo que lo lleva a concluir lo que
denomino “aplicacion de una norma equivocada’.

Resalta que el procedimiento fue adelantado conforme a Ley 388 de 1997, modificada por la
Ley 810 de 2003 y demas normas concordantes, agregando que se adecuo la conducta a un
tipo de infraccion dentro del proceso administrativo sancionatorio de acuerdo con la
normatividad aplicable, lo cual surti6 las respectivas etapas en virtud del debido proceso, por lo
que no existe razdn para que se decrete la medida cautelar solicitada.

iii) Que la Ley dispone que no es permitido construir sin licencia art., 103 de la Ley 388 de 1997,
mod., por la Ley 810 de 2003, por lo tanto, el demandante no debi6 realizar intervencion
constructiva sin ella, como bien lo expone el apoderado, solo un acto previo.

Finalmente, sefiala que las razones expuestas por el apoderado de la parte demandante no
evidencian la contradiccion o violacidén de las disposiciones sefialadas, asi mismo tratandose
del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, no se probd ni de forma
sumaria un perjuicio irremediable que lleve a decretar la medida.

Il Consideraciones

Establecido lo anterior, considera el Despacho que, aunque la medida cautelar tiene un origen
constitucional en el articulo 2382, la Ley ha supeditado su procedencia al cumplimiento de
ciertos requisitos y formalidades que se encuentran consignados en los articulos 229 y ss. del
Caodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

En efecto, el articulo 229 del C.P.A.C.A consagra lo siguiente:

“Articulo 229.Procedencia de medidas cautelares. En_todos los procesos declarativos que se
adelanten ante esta jurisdiccion, antes de ser notificado, el auto admisorio de la demanda o en
cualquier estado del proceso, a_peticion de parte debidamente sustentada, podra el Juez o
Magistrado Ponente decretar, en providencia motivada, las medidas cautelares que considere
necesarias para proteger y garantizar, provisionalmente, el objeto del proceso y la efectividad
de la sentencia, de acuerdo con lo requlado en el presente capitulo.

La decisién sobre la medida cautelar no implica prejuzgamiento.

Paragrafo. Las medidas cautelares en los procesos que tengan por finalidad la defensa y proteccion
de los derechos e intereses colectivos y-enos-proceses-de-tutela del conocimiento de la Jurisdiccion
de lo Contencioso Administrativo se regiran por lo dispuesto en este capitulo y podran ser decretadas
de oficio.” (Negrillas y subrayas por fuera del texto).

2“ARTICULO 238. La jurisdiccion de lo contencioso administrativo podra suspender provisionalmente, por los motivos y con los requisitos que establezca la
ley, los efectos de los actos administrativos que sean susceptibles de impugnacion por via judicial.”
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De la misma forma, el articulo 231 de la norma en cita establece los siguientes requisitos para
que el Juez pueda acceder a la solicitud de suspension:

“ARTICULO 231. REQUISITOS PARA DECRETAR LAS MEDIDAS CAUTELARES. Cuando se
pretenda la_nulidad de un acto administrativo, la_suspensién provisional de sus efectos
procedera por violacion de las disposiciones invocadas en la demanda o en la solicitud que se
realice en escrito separado,_cuando tal violacion surja del analisis del acto demandado y su
confrontacién con las normas superiores invocadas como violadas o del estudio de las pruebas
allegadas con la solicitud. Cuando adicionalmente se pretenda el restablecimiento del derecho y la
indemnizacion de perjuicios debera probarse al menos sumariamente la existencia de los mismos.

En los demas casos, las medidas cautelares seran procedentes cuando concurran los siguientes
requisitos:

1. Que la demanda esté razonablemente fundada en derecho.

2. Que el demandante haya demostrado, asi fuere sumariamente, la titularidad del derecho o de los
derechos invocados.

3. Que el demandante haya presentado los documentos, informaciones, argumentos y justificaciones
que permitan concluir, mediante un juicio de ponderacion de intereses, que resultaria mas gravoso
para el interés publico negar la medida cautelar que concederla.

4. Que, adicionalmente, se cumpla una de las siguientes condiciones:

a) Que al no otorgarse la medida se cause un perjuicio irremediable, o

b) Que existan serios motivos para considerar que de no otorgarse la medida los efectos de la
sentencia serian nugatorios”. (Negrillas y subrayas por fuera del texto).

Lo anterior indica que, por ser la suspensidn provisional, una medida que tiene por objeto evitar
la grave trasgresion del orden juridico, la violacion debe ser tan evidente y notoria con cualquier
norma superior, que a través de su simple confrontacion quede desvirtuada la presuncion de
legalidad del acto demandado y por esta razon se haga ostensible la suspensién de sus efectos
juridicos.

En el caso de autos, al confrontar el acto demandado con las normas violadas y las pruebas
aportadas al plenario, no se observa prima facie una ostensible vulneracion, es decir la parte
actora no cumple con lo estipulado en el articulo 231 del C.P.A.C.A., puesto que de la
confrontacién normativa no se puede inferir una manifiesta infraccién a la Constitucion ni a la
Ley, ni se demuestra sumariamente el perjuicio irremediable que los actos demandados le
puedan causar a la demandante - siendo estos requisitos sine qua non para que el fendmeno
de la suspension se configure — por lo que imperativamente deviene la negativa de la medida
provisional solicitada.

Aunado a lo anterior, considera esta judicatura que los argumentos esgrimidos por la parte
actora en la solicitud que nos ocupa merecen un analisis que constituye el fondo del asunto a
resolver el cual no podria realizarse en este momento, pues se generaria un “prejuzgamiento”
de la causa.

Asi las cosas, se negara la solicitud de suspension provisional elevada por la parte actora.
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En mérito de lo anterior, se.
RESUELVE:

PRIMERO: NIEGASE LA SUSPENSION PROVISIONAL, por los motivos expuestos en la parte
motiva del presente proveido.

SEGUNDO: RECONOCER personeria juridica a la abogada Viviana Tavera Charry, identificada
con la cédula de ciudadania No. 38.683.063 y T.P. No. 210.577 del C. S. de la J., para
representar al Distrito Especial de Santiago de Cali, en los términos del poder otorgado anexo
Nro. 2, documento Nro. 2 del expediente digitalizado.

TERCERO: Ejecutoriado el presente auto, continiese con el tramite procesal pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LARRY YESID CUESTA PALACIOS
Juez

Firmado Por:

Larry Yesid Cuesta Palacios
Juez
Juzgado Administrativo
004
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma
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lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Santiago de Cali, primero (01) de octubre de dos mil veintiuno (2021).

Radicacion: 76001-33-33-004-2019-00290-00

Demandante: Alexandra Cerdn Garcia

Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa —Policia Nacional
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Auto Interlocutorio No. 600

En atencion a la constancia secretarial obrante en el expediente digital, le corresponderia al
Despacho fijar fecha y hora para la realizacién de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del
CPACA, sin embargo, se advierte que en el mismo es posible dictar sentencia anticipada de
conformidad con lo establecido en el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, que a su tenor reza:

“ARTICULO 42. Adiciénese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del siguiente
tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:
1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda y
la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o inutiles.

El juez 0 magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a ello
haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del Codigo General del Proceso
y fijara el litigio u objeto de controversia.

“{.)

Asi pues, revisado el expediente se encuentra que este cumple con los presupuestos de la norma
en cita, toda vez que se encuentra pendiente de audiencia inicial, el asunto es de puro derecho, no
es necesario practica pruebas diferentes aquellas que ya fueron aportadas con la demanda vy el
escrito de contestacion de demanda, aunado, a que no hay excepciones previas sobre las cuales
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resolver, pues unicamente se plantearon medios exceptivos de mérito los cuales seran resueltos en
el fondo de la sentencia.

Corolario a lo anterior, el Despacho procedera a pronunciarse sobre las pruebas y la fijacion del
litigio del sub judice conforme al acontecer factico de la demanda y su respectiva contestacion.

1.- PRUEBAS: Se tendréan como pruebas al momento de fallar, los documentos acompafados con
la demanda visible a folios 13 a 26 del expediente digital archivo denominado “EXPEDIENTE”.

-. Téngase como pruebas al momento de fallar, los documentos aportados por la entidad accionada
con el escrito de contestacion de demanda visibles a folios 4 a 16 y del 27 al 30 del expediente digital
archivo denominado “CONTESTACION PONAL”.

2.- FIJACION DEL LITIGIO: Considera el Despacho, que el problema juridico del presente asunto
se circunscribe en determinar si 4, es procedente declarar la nulidad del acto administrativo contenido
en el Oficio No. S — 2019 032975 ARPRE — GRUPE - 1.10 del 5 de julio de 2019 emanado por el
Ministerio de Defensa Policia Nacional, por medio del cual la entidad demandada negé la
reliquidacion y reajuste de la mesada pensional por sobreviviente de la actora conforme al indice de
Precios al Consumidor —IPC- para los afios 1997 a 20047

En firme lo anterior, se correra traslado a las partes por el término de diez (10) dias para que aleguen
de conclusion conforme al inciso final del articulo 181 del CPACA. Surtido lo anterior, se proferira
sentencia por escrito que en derecho corresponda.

En consecuencia, se
DISPONE

PRIMERO. - ABSTENERSE de fijar fecha y hora para la realizacidn de la audiencia inicial prevista
en el articulo 180 del CPACA conforme a la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO. - PRUEBAS: Se tendran como pruebas al momento de fallar, los documentos
acompafiados con la demanda visible a folios 13 a 26 del expediente digital archivo denominado
“EXPEDIENTE”.

-. Téngase como pruebas al momento de fallar, los documentos aportados por la entidad accionada
con el escrito de contestacion de demanda visibles a folios 4 a 16 y del 27 al 30 del expediente digital
archivo denominado “CONTESTACION PONAL”.

TERCERO. - TENGASE COMO FIJACION DEL LITIGIO el siguiente: El problema juridico del
presente asunto se circunscribe en determinar si ; es procedente declarar la nulidad del acto
administrativo contenido en el Oficio No. S — 2019 032975 ARPRE — GRUPE - 1.10 del 5 de julio de
2019 emanado por el Ministerio de Defensa Policia Nacional, por medio del cual la entidad
demandada neg0 la reliquidacion y reajuste de la mesada pensional por sobreviviente de la actora
conforme al indice de Precios al Consumidor —IPC- para los afios 1997 a 2004?
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CUARTO. - En firme esta providencia, se procedera a correr traslado a las partes por el término de
diez (10) dias para que aleguen de conclusion conforme al inciso final del articulo 181 del CPACA.
Surtido lo anterior, se proferira sentencia por escrito que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LARRY YESID CUESTA PALACIOS
JUEZ

Firmado Por:

Larry Yesid Cuesta Palacios
Juez
Juzgado Administrativo
004

Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
d8c6d7eabd9d74525b2b76106537f05b7ee9fd764d294ab246027c5f54ceca76

Documento generado en 04/10/2021 12:51:33 PM

Valide este documento electrdnico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Santiago de Cali, cuatro (04) de octubre de dos mil veintiuno (2021).

Radicacion: 76001-33-33-004-2019-00306-00
Demandante: Alvaro Daza

Demandado: Caja de Retiro de la Policia - CASUR
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Auto Interlocutorio No. 601

En atencion a la constancia secretarial obrante en el expediente digital, le corresponderia al
Despacho fijar fecha y hora para la realizacién de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del
CPACA, sin embargo, se advierte que en el mismo es posible dictar sentencia anticipada de
conformidad con lo establecido en el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, que a su tenor reza:

“ARTICULO 42. Adiciénese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del siguiente
tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:
1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda y
la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o inttiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a ello
haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del Codigo General del Proceso
y fijara el litigio u objeto de controversia.

“{.)

Asi pues, revisado el expediente se encuentra que este cumple con los presupuestos de la norma
en cita, toda vez que se encuentra pendiente de audiencia inicial, el asunto es de puro derecho, no
es necesario practica pruebas diferentes aquellas que ya fueron aportadas con la demanda vy el
escrito de contestacion de demanda, aunado, a que no hay excepciones previas sobre las cuales
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resolver, pues unicamente se plantearon medios exceptivos de mérito los cuales seran resueltos en
el fondo de la sentencia.

Corolario a lo anterior, el Despacho procedera a pronunciarse sobre las pruebas y la fijacién del
litigio del sub judice conforme al acontecer factico de la demanda y su respectiva contestacion.

1.- PRUEBAS: Se tendréan como pruebas al momento de fallar, los documentos acompafados con
la demanda visible a folios 21 a 119 del expediente digital archivo denominado “EXPEDIENTE”.

-. Téngase como pruebas al momento de fallar, los documentos aportados por la entidad accionada
con el escrito de contestacion de demanda visibles a folios 4 a 133 del expediente digital archivo
denominado “CONTESTACION CASUR’.

2.- FIJACION DEL LITIGIO: Considera el Despacho, que el problema juridico del presente asunto
se circunscribe en determinar si s es procedente declarar la nulidad del acto administrativo contenido
en el Oficio No. 201921000282951 Id: 500078 del 11 de octubre de 2019, por medio del cual la
entidad demandada omitié hacer efectivo el reajuste de la asignacién de retiro del demandante en
cuanto a la doceava de la prima de servicios, doceava de la prima de vacaciones, doceava de la
prima de navidad y subsidio de alimentacion; partidas que no se acrecentaron para los afios 2014 al
20187

En firme lo anterior, se correra traslado a las partes por el término de diez (10) dias para que aleguen
de conclusion conforme al inciso final del articulo 181 del CPACA. Surtido lo anterior, se proferira
sentencia por escrito que en derecho corresponda.

En consecuencia, se
DISPONE

PRIMERO. - ABSTENERSE de fijar fecha y hora para la realizacidn de la audiencia inicial prevista
en el articulo 180 del CPACA conforme a la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO. - PRUEBAS: Se tendran como pruebas al momento de fallar, los documentos
acompafiados con la demanda visible a folios 21 a 119 del expediente digital archivo denominado
“EXPEDIENTE”.

-. Téngase como pruebas al momento de fallar, los documentos aportados por la entidad accionada
con el escrito de contestacion de demanda visibles a folios 4 a 133 del expediente digital archivo
denominado “CONTESTACION CASUR’.

TERCERO. - TENGASE COMO FIJACION DEL LITIGIO el siguiente: El problema juridico del
presente asunto se circunscribe en determinar si ;es procedente declarar la nulidad del acto
administrativo contenido en el Oficio No. 201921000282951 Id: 500078 del 11 de octubre de 2019,
por medio del cual la entidad demandada omitid hacer efectivo el reajuste de la asignacion de retiro
del demandante en cuanto a la doceava de la prima de servicios, doceava de la prima de vacaciones,
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doceava de la prima de navidad y subsidio de alimentacion; partidas que no se acrecentaron para
los afios 2014 al 20187

CUARTO. - En firme esta providencia, se procedera a correr traslado a las partes por el término de
diez (10) dias para que aleguen de conclusion conforme al inciso final del articulo 181 del CPACA.
Surtido lo anterior, se proferira sentencia por escrito que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LARRY YESID CUESTA PALACIOS
JUEZ

Firmado Por:

Larry Yesid Cuesta Palacios
Juez
Juzgado Administrativo
004

Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
f9387825¢4b179957c¢5358d4cfeld93dc15e185df0adcef349ad3b40be0568ee

Documento generado en 04/10/2021 12:51:35 PM

Valide este documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Santiago de Cali, cuatro (04) de octubre de dos mil veintiuno (2021).

Radicacion : 76001-33-33-004-2019-00331-00
Demandante : Adriana Maria Machado Romero
Demandado : Nacion — Mindefensa — Policia Nacional
Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Auto Interlocutorio No. 602

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que yace en el expediente digital de la referencia, el
Despacho procedera a fijar fecha y hora para la celebracion de la audiencia inicial de que trata el
articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, en adelante CPACA.

CONVOCATORIA AUDIENCIA INICIAL

El Despacho considera importante recalcar a las partes las disposiciones legales relacionadas con
la asistencia obligatoria a la audiencia inicial y las consecuencias de su no comparecencia. Al
respecto, los numerales 2 y 4 del articulo 180 del CPACA, disponen:

“2. Intervinientes. Todos los apoderados deberan concurrir obligatoriamente. También podran
asistir las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

La inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la realizacion de la audiencia, salvo su
aplazamiento por decision del Juez o Magistrado Ponente.

“..).

“4, Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a la audiencia sin
justa causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales vigentes.”

De igual manera, es preciso advertir que dicha diligencia es muy importante porque se adoptaran
las decisiones a que haya lugar y las mismas seran notificadas de manera inmediata en estrados, al
tenor de lo establecido en el articulo 202 del CPACA. Norma que a su letra reza:

“ARTICULO 202. NOTIFICACION EN AUDIENCIAS Y DILIGENCIAS O EN ESTRADOS. Toda
decision que se adopte en audiencia publica o en el transcurso de una diligencia se notificara
en estrados y las partes se consideraran notificadas aunque no hayan concurrido.
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Por otra parte, atendiendo que el numeral 8° del articulo 180 del CPACA contempla la
posibilidad de llevar a cabo un acuerdo conciliatorio entre las partes, se considera importante
invitar a las entidades demandadas, para que previo a la celebracién de la audiencia inicial,
en aras de proteger de manera mas eficiente los intereses publicos, someta el asunto al
estudio del Comité de Defensa Judicial y Conciliacion de la entidad, con el propésito de que la
férmula conciliatoria a proponer, cuente con la respectiva autorizacion permitiendo a su
representante legal y/o apoderado judicial efectuar un acuerdo conciliatorio, sin que esta
invitacion signifique prejuzgamiento.

Por lo expuesto, el Juzgado

RESUELVE

1.- FIJAR para el dia lunes ocho (08) de noviembre de dos mil veintiuno (2021) a las diez
(10) de la mahana a efectos de llevar a cabo AUDIENCIA INICIAL VIRTUAL dentro del
proceso referente, siendo de caracter obligatorio la asistencia a la misma de los apoderados
de las partes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LARRY YESID CUESTA PALACIOS
JUEZ

Firmado Por:

Larry Yesid Cuesta Palacios
Juez
Juzgado Administrativo
004

Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Santiago de Cali, cuatro (04) de octubre de dos mil veintiuno (2021).

Radicacion: 76001-33-33-004-2019-00338-00

Demandante: Ana Lucia Palma Alomia y Otros

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion Nacional - FOMAG
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Auto Interlocutorio No. 603

En atencion a la constancia secretarial obrante en el expediente digital, le corresponderia al
Despacho fijar fecha y hora para la realizacién de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del
CPACA, sin embargo, se advierte que en el mismo es posible dictar sentencia anticipada de
conformidad con lo establecido en el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, que a su tenor reza:

“ARTICULO 42. Adiciénese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del siquiente
tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:
1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda y
la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o indtiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a ello
haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del Codigo General del Proceso
y fijara el litigio u objeto de controversia.

“.)

Asi pues, revisado el expediente se encuentra que este cumple con los presupuestos de la norma
en cita, toda vez que se encuentra pendiente de audiencia inicial, el asunto es de puro derecho, no
es necesario practica pruebas diferentes aquellas que ya fueron aportadas con la demanda vy el
escrito de contestacion de demanda, aunado, a que no hay excepciones previas sobre las cuales
resolver, pues unicamente se plantearon medios exceptivos de mérito los cuales seran resueltos en
el fondo de la sentencia.

Corolario a lo anterior, el Despacho procedera a pronunciarse sobre las pruebas y la fijacion del
litigio del sub judice conforme al acontecer factico de la demanda y su respectiva contestacion.


http://es.wikipedia.org/wiki/Archivo:EscudoColombia_Pres

Pagina 2 de 3

1.- PRUEBAS: Se tendran como pruebas al momento de fallar, los documentos acompafados con
la demanda visibles a folios 18 a 255 del expediente digital.

-. Téngase como pruebas al momento de fallar, los documentos aportados por la entidad accionada
con el escrito de contestacion de demanda visibles a folios 22 a 81 del expediente digital denominado
“CONTESTACION FIDUPREVISORA”.

2.- FIJACION DEL LITIGIO: Considera el Despacho, que el problema juridico del presente asunto
se circunscribe en determinar si ;es procedente declarar la nulidad de los actos administrativos
identificados en el escrito de demanda por medio del cual la entidad accionada negd a los
demandantes el reconocimiento de la prima de junio establecida en el articulo 15, numeral 2, literal
B de la Ley 91 de 19887

En firme lo anterior, se correra traslado a las partes por el término de diez (10) dias para que aleguen
de conclusion conforme al inciso final del articulo 181 del CPACA. Surtido lo anterior, se proferira
sentencia por escrito que en derecho corresponda.

En consecuencia, se
DISPONE

PRIMERO. - ABSTENERSE de fijar fecha y hora para la realizacion de la audiencia inicial prevista
en el articulo 180 del CPACA conforme a la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO. - PRUEBAS: Se tendran como pruebas al momento de fallar, los documentos
acompafiados con la demanda visibles a folios 18 a 255 del expediente digital.

-. Téngase como pruebas al momento de fallar, los documentos aportados por la entidad accionada
con el escrito de contestacion de demanda visibles a folios 22 a 81 del expediente digital denominado
“CONTESTACION FIDUPREVISORA”.

TERCERO. - TENGASE COMO FIJACION DEL LITIGIO el siguiente: El problema juridico del
presente asunto se circunscribe en determinar si ;es procedente declarar la nulidad de los actos
administrativos identificados en el escrito de demanda por medio del cual la entidad accionada negd

a los demandantes el reconocimiento de la prima de junio establecida en el articulo 15, numeral 2,
literal B de la Ley 91 de 19887

CUARTO. - En firme esta providencia, se procedera a correr traslado a las partes por el término de

diez (10) dias para que aleguen de conclusion conforme al inciso final del articulo 181 del CPACA.
Surtido lo anterior, se proferira sentencia por escrito que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LARRY YESID CUESTA PALACIOS
JUEZ
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Firmado Por:

Larry Yesid Cuesta Palacios
Juez
Juzgado Administrativo
004
Cali - Valle Del Cauca
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Santiago de Cali, cuatro (04) de octubre de dos mil veintiuno (2021).

Radicacién ; 76001-33-33-004-2020-00001-00
Demandante ; Jeisson Camilo Esperanza Figueroa y Otros
Demandado ; La Nacion — Mindefensa — Ejército Nacional
Medio de control Reparacion Directa

Auto Interlocutorio No. 604

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que yace en el expediente digital de la referencia, el
Despacho procedera a fijar fecha y hora para la celebracion de la audiencia inicial de que trata el
articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, en adelante CPACA.

CONVOCATORIA AUDIENCIA INICIAL

El Despacho considera importante recalcar a las partes las disposiciones legales relacionadas con
la asistencia obligatoria a la audiencia inicial y las consecuencias de su no comparecencia. Al
respecto, los numerales 2 y 4 del articulo 180 del CPACA, disponen:

“2. Intervinientes. Todos los apoderados deberan concurrir obligatoriamente. También podran
asistir las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

La inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la realizacion de la audiencia, salvo su
aplazamiento por decision del Juez o Magistrado Ponente.

“..).

“4, Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a la audiencia sin
justa causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales vigentes.”

De igual manera, es preciso advertir que dicha diligencia es muy importante porque se adoptaran
las decisiones a que haya lugar y las mismas seran notificadas de manera inmediata en estrados, al
tenor de lo establecido en el articulo 202 del CPACA. Norma que a su letra reza:

“ARTICULO 202. NOTIFICACION EN AUDIENCIAS Y DILIGENCIAS O EN ESTRADOS. Toda
decision que se adopte en audiencia publica o en el transcurso de una diligencia se notificara
en estrados y las partes se consideraran notificadas aunque no hayan concurrido.
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Por otra parte, atendiendo que el numeral 8° del articulo 180 del CPACA contempla la
posibilidad de llevar a cabo un acuerdo conciliatorio entre las partes, se considera importante
invitar a las entidades demandadas, para que previo a la celebracion de la audiencia inicial,
en aras de proteger de manera mas eficiente los intereses publicos, someta el asunto al
estudio del Comité de Defensa Judicial y Conciliacion de la entidad, con el propésito de que la
férmula conciliatoria a proponer, cuente con la respectiva autorizacion permitiendo a su
representante legal y/o apoderado judicial efectuar un acuerdo conciliatorio, sin que esta
invitacion signifique prejuzgamiento.

Por lo expuesto, el Juzgado

RESUELVE
1.- FIJAR para el dia miércoles tres (3) de noviembre de dos mil veintiuno (2021) a las
tres (3) de la tarde a efectos de llevar a cabo AUDIENCIA INICIAL VIRTUAL dentro del

proceso referente, siendo de caracter obligatorio la asistencia a la misma de los apoderados
de las partes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LARRY YESID CUESTA PALACIOS
JUEZ

Firmado Por:

Larry Yesid Cuesta Palacios
Juez
Juzgado Administrativo
004

Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Santiago de Cali, cuatro (04) de octubre de dos mil veintiuno (2021).

Radicacion: 76001-33-33-004-2020-00002-00

Demandante: Gloria Teresa Nieto De Guerrero

Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa — Direccion General Policia
Nacional

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Auto Interlocutorio No. 605

En atencion a la constancia secretarial obrante en el expediente digital, le corresponderia al
Despacho fijar fecha y hora para la realizacion de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del
CPACA, sin embargo, se advierte que en el mismo es posible dictar sentencia anticipada de
conformidad con lo establecido en el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, que a su tenor reza:

“ARTICULO 42. Adiciénese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 1824, el cual ser del siguiente
tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:
1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda y
la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o inutiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a ello
haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del Codigo General del Proceso
y fijara el litigio u objeto de controversia.

“.)

Asi pues, revisado el expediente se encuentra que este cumple con los presupuestos de la norma
en cita, toda vez que se encuentra pendiente de audiencia inicial, el asunto es de puro derecho, no
es necesario practica pruebas diferentes aquellas que ya fueron aportadas con la demanda y el
escrito de contestacién de demanda, aunado, a que no hay excepciones previas sobre las cuales
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resolver, pues unicamente se plantearon medios exceptivos de mérito los cuales seran resueltos en
el fondo de la sentencia.

Corolario a lo anterior, el Despacho procedera a pronunciarse sobre las pruebas y la fijacion del
litigio del sub judice conforme al acontecer factico de la demanda y su respectiva contestacion.

1.- PRUEBAS: Se tendréan como pruebas al momento de fallar, los documentos acompafados con
la demanda visible a folios 16 a 50 del expediente digital archivo denominado “DEMANDA FISICA”.

-. Téngase como pruebas al momento de fallar, los documentos aportados por la entidad accionada
con el escrito de contestacién de demanda visibles a folios 9 a 23 del expediente digital archivo
denominado “CONTESTACION DE LA DEMANDA”.

2.- FIJACION DEL LITIGIO: Considera el Despacho, que el problema juridico del presente asunto
se circunscribe en determinar si s, es procedente declarar la nulidad del acto administrativo contenido
en el Oficio No. S — 2019 046947 ARPRE - GRUPE - 1.10 del 4 de septiembre de 2019 emanado
por el Ministerio de Defensa Policia Nacional, por medio del cual la entidad demandada nego la
reliquidacion y reajuste de la mesada pensional por sobreviviente de la actora conforme al indice de
Precios al Consumidor —IPC- para los afios 1997 a 19997

En firme lo anterior, se correra traslado a las partes por el término de diez (10) dias para que aleguen
de conclusion conforme al inciso final del articulo 181 del CPACA. Surtido lo anterior, se proferira
sentencia por escrito que en derecho corresponda.

En consecuencia, se
DISPONE

PRIMERO. - ABSTENERSE de fijar fecha y hora para la realizacidn de la audiencia inicial prevista
en el articulo 180 del CPACA conforme a la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO. - PRUEBAS: Se tendran como pruebas al momento de fallar, los documentos
acompafiados con la demanda visible a folios 16 a 50 del expediente digital archivo denominado
“DEMANDA FISICA”.

-. Téngase como pruebas al momento de fallar, los documentos aportados por la entidad accionada
con el escrito de contestacidn de demanda visibles a folios 9 a 23 del expediente digital archivo
denominado “CONTESTACION DE LA DEMANDA’.

TERCERO. - TENGASE COMO FIJACION DEL LITIGIO el siguiente: El problema juridico del
presente asunto se circunscribe en determinar si ; es procedente declarar la nulidad del acto
administrativo contenido en el Oficio No. S — 2019 046947 ARPRE - GRUPE - 1.10 del 4 de
septiembre de 2019 emanado por el Ministerio de Defensa Policia Nacional, por medio del cual la
entidad demandada negd la reliquidacion y reajuste de la mesada pensional por sobreviviente de la
actora conforme al indice de Precios al Consumidor —IPC- para los afios 1997 a 1999?
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CUARTO. - En firme esta providencia, se procedera a correr traslado a las partes por el término de
diez (10) dias para que aleguen de conclusion conforme al inciso final del articulo 181 del CPACA.
Surtido lo anterior, se proferira sentencia por escrito que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LARRY YESID CUESTA PALACIOS
JUEZ

Firmado Por:

Larry Yesid Cuesta Palacios
Juez
Juzgado Administrativo
004

Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
6da72cfe4d7573c13535e3621924afdfbf340a86c062984ab34c24eb72abe714

Documento generado en 04/10/2021 12:51:48 PM

Valide este documento electrdnico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Santiago de Cali, cuatro (04) de octubre de dos mil veintiuno (2021).

Radicacion ; 76001-33-33-004-2020-00029-00
Demandante ; Ingrid Yaneth Torres y Otros
Demandado ; La Nacién — INPEC

Medio de control Reparacion Directa

Auto Interlocutorio No. 606

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que yace en el expediente digital de la referencia, el
Despacho procedera a fijar fecha y hora para la celebracion de la audiencia inicial de que trata el
articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, en adelante CPACA.

CONVOCATORIA AUDIENCIA INICIAL

El Despacho considera importante recalcar a las partes las disposiciones legales relacionadas con
la asistencia obligatoria a la audiencia inicial y las consecuencias de su no comparecencia. Al
respecto, los numerales 2 y 4 del articulo 180 del CPACA, disponen:

“2. Intervinientes. Todos los apoderados deberan concurrir obligatoriamente. También podran
asistir las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

La inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la realizacion de la audiencia, salvo su
aplazamiento por decision del Juez o Magistrado Ponente.

“..).

“4, Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a la audiencia sin
justa causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales vigentes.”

De igual manera, es preciso advertir que dicha diligencia es muy importante porque se adoptaran
las decisiones a que haya lugar y las mismas seran notificadas de manera inmediata en estrados, al
tenor de lo establecido en el articulo 202 del CPACA. Norma que a su letra reza:

“ARTICULO 202. NOTIFICACION EN AUDIENCIAS Y DILIGENCIAS O EN ESTRADOS. Toda
decision que se adopte en audiencia publica o en el transcurso de una diligencia se notificara
en estrados y las partes se consideraran notificadas aunque no hayan concurrido.
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Por otra parte, atendiendo que el numeral 8° del articulo 180 del CPACA contempla la
posibilidad de llevar a cabo un acuerdo conciliatorio entre las partes, se considera importante
invitar a las entidades demandadas, para que previo a la celebracion de la audiencia inicial,
en aras de proteger de manera mas eficiente los intereses publicos, someta el asunto al
estudio del Comité de Defensa Judicial y Conciliacion de la entidad, con el propésito de que la
férmula conciliatoria a proponer, cuente con la respectiva autorizacion permitiendo a su
representante legal y/o apoderado judicial efectuar un acuerdo conciliatorio, sin que esta
invitacion signifique prejuzgamiento.

Por lo expuesto, el Juzgado

RESUELVE

1.- FIJAR para el dia martes dos (2) de noviembre de dos mil veintiuno (2021) a las diez
(10) de la mahana a efectos de llevar a cabo AUDIENCIA INICIAL VIRTUAL dentro del
proceso referente, siendo de caracter obligatorio la asistencia a la misma de los apoderados
de las partes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LARRY YESID CUESTA PALACIOS
JUEZ

Firmado Por:

Larry Yesid Cuesta Palacios
Juez
Juzgado Administrativo
004

Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Santiago de Cali, cuatro (04) de octubre de dos mil veintiuno (2021).

Expediente  : 76001-33-33-004-2020-00097-00

Demandante : Socorro Delgado Hernandez

Demandado : Nacion- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
(FOMAG)

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral

Auto Interlocutorio No. 607

Procede este Despacho resolver la solicitud de desistimiento de la demanda presentado por la parte
demandante por medio de apoderado.

l. ANTECEDENTES

La sefiora Socorro Delgado Hernandez, por medio de su apoderada en ejercicio del medio de control
de nulidad y restablecimiento del derecho, previsto en el articulo 138 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, presenté demanda en contra del Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio, en el cual pretendia que se configuré y quede nulo acto el
administrativo surgido a raiz del silencio administrativo negativo tendiente a que se declare que se
encuentra cobijada por el régimen exceptuado consagrado en la ley 100 de 1993 y por lo tanto su
pension debe ser reajustada con base en el articulo 279 ibidem.

La demanda fue notificada a las entidades y remitido el expediente’; sin embargo, el apoderado de
la parte demandante allegd memorial el dia 28 de julio de 2021 mediante el cual desistio de las
pretensiones?.

Il. CONSIDERACIONES

Para decidir sobre la procedencia del desistimiento de la demanda, se mencionaran las normas que
regular el mismo.

El desistimiento de la demanda es una de las formas anormales de terminacidn del proceso. Para el
caso de los procesos tramitados ante la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, por tratarse
de un asunto no regulado en el Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, son aplicables las normas del Cédigo General del Proceso.? El articulo 314 de ese
codigo dispone:

1 :Consulta de Procesos:: Pagina Principal (ramajudicial.gov.co)

2 Expediente, Anexo 008. Memorial de Solicitud de desistimiento allegado por Email 28 de julio del 2021

3 Art. 306 CPACA. “En los aspectos no contemplados en este Codigo se seguira el Cédigo de Procedimiento Civil en lo que sea compatible con
la naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan a la jurisdiccion de lo contencioso administrativo.” Entiéndase cuando dice Cédigo
de Procedimiento Civil que ahora es el Codigo General del Proceso.
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“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podra desistir de las
pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento
se presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o
casacion, se entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos casos en que la
firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el
desistimiento producira los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si s6lo proviene de alguno de los
demandantes, el proceso continuara respecto de las pretensiones y personas no comprendidas en él.

()

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y solo perjudica a la persona que lo
hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el trémite de la reconvencion, que continuara ante el
mismo juez cualquiera que fuere su cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacién, un departamento o municipio, el desistimiento debera estar suscrito
por el apoderado judicial y por el representante del Gobierno Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo.

(.)

La norma transcrita permite que la parte demandante desista total o parcialmente de las pretensiones
de la demanda, siempre que no se haya dictado sentencia definitiva. A su turno, de los articulos 315
y 316 del mismo cddigo, se extraen como requisitos para que sea admitido el desistimiento de la
demanda: (i) cuando sea por intermedio de apoderado, este debe estar facultado expresamente para
elloy (ii) que se haga ante el secretario del juez del conocimiento.

lll. Caso concreto

En el sub examine se verifica que el proceso estaba pendiente definir sobre la convocatoria a
audiencia inicial, lo que significa que no se ha dictado decisién que ponga fin al proceso. Asi mismo
se observa el memorial de sustitucion del poder que obra en el expediente digital (folio 1)4, se logra
observar que el apoderado especial de la demandante esta expresamente facultado para desistir.

En consecuencia, como la solicitud cumple con los presupuestos legales previstos en los articulos
314 y siguientes del CGP, se aceptara el desistimiento de las pretensiones de la demanda.

Por ultimo, es del caso resolver si de la aceptacion del desistimiento de la demanda, deviene
automaticamente una condena en costas en contra de la parte que desistid, tal como podria
entenderse de la lectura del inciso 3° del articulo 316 del CGP “... El auto que acepte un desistimiento
condenara en costas a quien desistio, lo mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas
cautelares practicadas.”

Esa misma norma permite al juez abstenerse de condenar en costas y perjuicios cuando: (i) las
partes asi lo convengan, (ii) se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido, (iii) se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén vigentes
las medidas cautelares o (iv) el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que

4 Expediente digital 2020-00097 — Anexo 006 Memorial de sustitucion de poder
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de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y
perjuicios.

Por su parte, los articulos 365 y 366 del CGP regulan especificamente la condena en costas y el
numeral 8 del 365 dispone que “Solo habra lugar a costas cuando en el expediente aparezca que se
causaron y en la medida de su comprobacion.”

Asi mismo mediante jurisprudencia se ha dicho “el caracter de costas judiciales dependera de la
causa y razon que motivaron el gasto, y la forma en que se efectud, su cuantificacion esta sujeta a
criterios previamente establecidos por el legislador, quien expresamente dispuso que “solo habra
lugar a costas cuando en el expediente aparezca que se causaron y en la medida de su
comprobacion”.

Significa que para que proceda la condena en costas es necesario que aparezca probado en el
expediente que se causaron y, ademas, el juez al momento de fijar el monto debera analizar las
circunstancias en cada caso. En el caso concreto las costas no se causaron ni aparecen probadas
en el expediente, razon por la cual no procede la condena en este sentido.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Oral de Cali.

IV. RESUELVE
PRIMERO: ACEPTAR el desistimiento de la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
promovida por la sefiora Socorro Delgado Herndndez, en contra La Nacion — Fondo Nacional De
Prestaciones Sociales Del Magisterio- FOMAG.

SEGUNDO: No hay lugar a condenar en costas.

TERCERO: DECLARAR terminado el proceso de la referencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LARRY YESID CUESTA PALACIOS
Juez

5> Cédigo General del Proceso. Ley 1564 del 2012. Articulo 316
6 Corte Constitucional Sentencia del 13 de febrero del 2002- C-082 del 2002. Magistrado Ponente Eduardo
Montealegre Lynett
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Santiago de Cali, cuatro (04) de octubre de dos mil veintiuno (2021).

RADICACION : 76-001-33-33-004-2021-00156-00
DEMANDANTE : Diana Lorena Vela Rojas
DEMANDADO : Municipio de Santiago de Cali Distrito Especial, Cultural,

Deportivo, Turistico, Empresarial y de Servicios Publicos-
Secretaria de Educacion
MEDIO DE CONTROL.: Nulidad y Restablecimiento de Derecho

Auto Interlocutorio No. 608

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede, se observa que la presente demanda
fue inadmitida por este Despacho Judicial mediante auto No. 438 del 13 de agosto, el cual fue
notificado por estado No. 027 el dia 26 de agosto del 2021, por no haber cumplido a cabalidad con
lo establecido en el articulo 162 numeral 8 modificado por la ley 2080 del 2021, que hace referencia
al envié por medio electronico de la copia de la demanda y sus anexos a la parte demandada.

La parte demandante dentro del término de ley mediante correo electrénico enviado el dia 27 de
agosto del afio en curso, allega memorial de subsanacion de la demanda anexando los documentos
sefialados como ausentes en el auto admisorio antes mencionado.

Teniendo en cuenta lo anterior sé considera que la demanda ya no adolece de falencias y que retine
los requisitos legales contemplados en los articulos 104,138,155 numeral 3, 161, 162, 163, 164 y
166 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo junto con sus
modificaciones en la ley 2080 de 2021, el Despacho procedera a realizar su admision.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Oral del Circuito de Cali.
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda presentada por la sefiora Diana Lorena Vela Rojas en
ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento de Derecho, en contra del Municipio de
Santiago de Cali Distrito Especial, Cultural, Deportivo, Turistico, Empresarial y de Servicios Publicos-
Secretaria de Educacion.

SEGUNDO: NOTIFICAR esta providencia por anotacion en estados electronicos, a la parte
demandante conforme lo ordenado en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011 modificado por la ley
2080 del 2021.
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TERCERO: CORRER TRASLADO de la demanda a la entidad demandada y al Ministerio Publico;
por el término de 30 dias de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Para que
dentro del término propongan excepciones, soliciten pruebas, esto, a través del buzon electréonico
de la Oficina de Apoyo Judicial para los Juzgados  Administrativos
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co .

CUARTO: EXHORTAR a las partes para que dentro de la oportunidad para pedir pruebas previstas
en el articulo 212 del CPACA, aporten los medios de prueba que pueden conseguir directamente o
a través de derecho de peticion. Lo anterior teniendo en cuenta lo ordenado por el inciso segundo
del articulo 173 del Cédigo General del Proceso al que se remite en materia de pruebas por el articulo
211 del CPACA.

QUINTO: ORDENAR a la entidad demandada que ademas de ejercer su derecho de defensa dentro
del termino de traslado, alleguen las pruebas que tenga en su poder con ocasion a los hechos a los
que se contrae el presente medio de control, conforme lo indica el numeral 4 del articulo 175 del
CPACA.

SEXTO: Se reconoce personeria judicial para representar a la parte demandante en este proceso a
la abogada Jenny Fernanda Bahamon Gomez identificada con cedula de ciudadania N° 38.604.900
de Cali-Valle con tarjeta profesional 150.965 del C.S.J, de acuerdo a los términos del poder conferido
en el escrito de la demanda digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LARRY YESID CUESTA PALACIOS
JUEZ

Firmado Por:

Larry Yesid Cuesta Palacios
Juez
Juzgado Administrativo
004
Cali - Valle Del Cauca


mailto:of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a
lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
b3867d5054ed1a3bc7145fd0efc009c2e47fchab71be1ccSde5ald2¢c35705¢eec
Documento generado en 04/10/2021 12:51:58 PM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI
Santiago de Cali, cuatro (04) de octubre de dos mil veintiuno (2021).

Auto de Interlocutorio No. 609

Radicacion : 76001-33-33-004-2021-00173-00

Demandante : Jesus Fernando Mena

Demandado : Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional - CASUR
Referencia : Aprobacion Conciliacién Extrajudicial

Procede el Despacho a estudiar el acuerdo conciliatorio llevado a cabo por las partes en la audiencia
celebrada el pasado 27 de agosto de 2021, ante la Procuraduria 58 Judicial | para Asuntos
Administrativos, tendiente a reajustar la asignacion de retiro del demandante, con base en todas las
partidas computables que integran dicha prestacion, incluyendo i) 1/12 parte de la prima de navidad,
ii) 1112 parte de la prima de servicios, iii) 1/12 parte de la prima de vacaciones y iv) el subsidio de
alimentacion, puesto que el aumento anual solo se aplicé a las partidas de sueldo basico y prima de
retorno a la experiencia.

CONSIDERACIONES

Expresa el articulo 19 de la Ley 640 de 2001, que se pueden conciliar todas las materias que sean
susceptibles de transaccion, desistimiento y conciliacion.

El articulo 64 y subsiguientes de la Ley 446 de 1998, en armonia con el Capitulo 5 de la Ley 640 de
2001, regularon temas de lo contencioso administrativo frente a la conciliacidn judicial y prejudicial
en los procesos que se adelanten en esta jurisdiccion.

De igual forma, el articulo 70 de la Ley 446 de 1998 establecio que las personas juridicas de derecho
publico pueden conciliar total o parcialmente los conflictos de caracter particular y econdmico a
traveés de sus representantes o apoderados con facultades para ello.

Ahora bien, en el presente caso la entidad accionada presentd formula de conciliacion manifestando
lo siguiente (Folios del 5 al 8 “Acta No. 15” del expediente digitalizado):

“(...) se encontré que la asignacion de retiro del personal del nivel ejecutivo esta siendo
liquidada con aplicacion al incremento anual decretado por el Gobierno Nacional solo respecto
de las partidas denominadas salario basico y retorno a la experiencia sin que dicho incremento
repercuta sobre las partidas de subsidio de alimentacion, duodécima parte de la prima de
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REF: Aprobacion de conciliacion

DEMANDANTE: Jesus Fermando Mena

DEMANDADO: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional - CASUR

servicios, duodécima parte de la prima de vacaciones y duodécima parte de la prima de navidad
devengadas en los afios posteriores al reconocimiento, segun se observa.

En consonancia, el Gobierno Nacional para la Vigencia 2019 expidié el Decreto 1002 del 06-06-
2019, por el cual se fijan los sueldos basicos para el personal de la fuerza publica, entre otros,
disposicion que establecio un ajuste de los salarios y prestaciones del 4.5% retroactivo a partir
del 01-01-2019, y para la vigencia 2020 expidio el Decreto 318 del 27-02-2020, por el cual se fijan
los sueldos basicos para el personal de la fuerza publica, entre otros, disposicion que establecio
un ajuste de los salarios y prestaciones del 5.12% retroactivo a partir del 01-01-2020, situacion por
la cual se dispuso la aplicacion del reajuste via administrativa a los montos de las partidas objeto
de estudio de manera paralela con el incremento de la prestacion conforme a los Decretos
precedentes, estrategia que subsana los reconocimientos de las asignaciones de retiro efectuados
en las vigencias 2018 y 2019 en adelante para el personal del nivel ejecutivo, siendo estas ultimas
fechas en las que ha habido un significativo numero de reconocimiento de asignacion de retiro a
esta poblacion, superando en lo sucesivo el hecho causante de la exclusion del aumento
porcentual del monto de las partidas que permanecieron fijas en la prestacion reconocida.

Adicionalmente, como resultado de un esfuerzo institucional para la solucion efectiva de lo
evidenciado, previa realizacion de mesas técnicas de caracter interinstitucional, se dispuso la
realizacion del reajuste porcentual del monto de las partidas que desde su génesis permanecieron
fias en la prestacion reconocida, de acuerdo con la base de liquidacion que conforman la
asignacion de retiro del personal del nivel ejecutivo de la Policia Nacional, actualizacion que se
realiza a partir del reconocimiento y que se evidencia en la prestacion a partir del 01-01-2020, en
lo referente a los decretos proferidos con anterioridad al 2019, y a partir de la némina de marzo de
2020 en lo referente al decreto 318 de 27-02-2020.

Acorde con lo expuesto, para el cumplimiento integral de estos propdsitos con quienes reclaman
el pago de mesadas anteriores, se ha fijado como politica de la Entidad para prevenir el dafio
antijuridico y el detrimento patrimonial la implementacion de una estrategia integral que permita la
aplicacion de los mecanismos alternativos de solucion de conflictos que contempla la ley, en el
que se deé a conocer una propuesta conciliatoria prejudicial que permita el reconocimiento y pago
de una manera agil los derechos prestacionales pretendidos, evitando con ello un mayor desgaste
en sede administrativa y judicial.”

Por su parte, en la liquidacién de los valores a pagar al sefior Jesus Fernando Mena, por concepto
de partidas computables del nivel ejecutivo (Folios del 13 al 15 del expediente digitalizado) realizada
por la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL, se discriminaron los siguientes
valores:

Valor de Capital Indexado $3.070.204
Valor Capital 100% $2.863.249
Valor Indexacion $206.955
Valor indexacién por el (75%) $155.216
Valor Capital mas (75%) de la Indexacion | $3.018.465
Menos descuento CASUR $116.472
Menos descuento Sanidad $101.221
VALOR A PAGAR $2.800.772
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Asi mismo se observa que, de la relacién de pagos efectuados a la parte demandante durante los
afios 2012 a 2021, que aporto la Entidad demanda (Folios del 9 al 12 del expediente digitalizado) el
reajuste solo se realiz6 sobre el sueldo basico y la prima retorno a la experiencia, las demas partidas

- primas de navidad, de servicios, de vacaciones y el subsidio de alimentacion — durante los afios en
referencia no tuvieron ninguna variacion.

Finalmente se pone de presente que la liquidacion practicada por la Caja de Sueldos de Retiro de la
Policia Nacional, en la que se evidencia que para efectos de determinar el valor de la diferencia entre
lo percibido como asignacion de retiro entre el afio 2012 a 2021 y lo que deberia haber percibido,
efectivamente se aplic6 el reajuste de oscilacion para estas anualidades a las partidas de subsidio
de alimentacion, prima de servicios, prima de vacaciones y prima de navidad.

Por su parte, el apoderado judicial de la parte actora manifestd estar de acuerdo con lo presentado.

ANALISIS SUSTANCIAL

Conforme a los documentos aportados en el expediente, encuentra el Despacho procedente la
aprobacion del acuerdo conciliatorio toda vez que, este cumple con los requisitos para su aprobacién
por las siguientes razones:

1.- En cuanto a los derechos econdmicos aqui discutidos estos se encuentran plenamente
disponibles por las partes.

Debe advertirse ademas que el reajuste se concilio en el 100% del capital, por ende, el acuerdo se
encuentra acorde con los principios del derecho laboral, segun el cual los derechos laborales son
irrenunciables.

Ahora bien, teniendo en cuenta que la indexacion, por no tratarse de un derecho laboral propiamente
dicho, si puede ser objeto de renuncia por sus titulares, por ende, la decision de conciliar el 75% de
la indexacion, igualmente se encuentra ajustada a derecho.

2.- Respecto a la caducidad de la accidn, los actos que reconozcan o nieguen total o parcialmente
prestaciones periddicas no se encuentran sujetos a la regla de la caducidad (literal ¢) del articulo
164 del Cddigo de Procedimiento administrativo y de lo Contencioso administrativo.

3.- El acuerdo conciliatorio encuentra sustento en que, por medio de la citada acta, se concili6 el
reconocimiento y pago del reajuste de la asignacion de retiro del convocante, el cual resulta
procedente, conforme a la normatividad y jurisprudencia que a continuacién se relaciona:

El Gobierno Nacional, en desarrollo de las normas generales sefialadas en la ley 42 de 1992, expidid
el Decreto 1091 del 27 de junio de 1995, por medio del cual se establece el “Régimen de
Asignaciones y Prestaciones para el personal del Nivel Ejecutivo de la Policia Nacional, creado
mediante Decreto 132 de 1995 en cuyos articulos 49 y 56 establecio:
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“(...) Articulo 49. Bases de liquidacion. A partir de la vigencia del presente decreto, al personal
del nivel ejecutivo de la Policia Nacional, que sea retirado del servicio activo, se le liquidara las
prestaciones sociales unitarias y periddicas sobre las siguientes partidas.

a) Sueldo basico;

b) Prima de retorno a la experiencia; ¢) Subsidio de Alimentacion;

¢) Una duodécima parte (1/12) de la prima de navidad;

d) Una duodécima parte (1/12) de la prima de servicio;

e) Una duodécima parte (1/12) de la prima de vacaciones;
Paragrafo. Fuera de las partidas especificamente sefialadas en este articulo, ninguna de las
demas primas, subsidios, auxilios y compensaciones consagradas en los decretos 1212y 1213
de 1990 y en el presente decreto, seran computables para efectos de cesantias, asignaciones
de retiro, pensionados, sustituciones pensionales y demas prestaciones sociales.

(..

Articulo 56. Oscilacion de asignaciones de retiro y pensiones. Las asighaciones de retiro y las
pensiones de que trata el presente decreto se liquidaran tomando en cuenta las variaciones que
en todo tiempo se introduzcan en las asignaciones de actividad para cada grado y de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 49 de este Decreto.

En ningun caso aquellas seran inferiores al salario minimo legal.

El personal del nivel ejecutivo o sus beneficiarios no podran acogerse a normas que regulen
ajustes prestacionales en otros sectores de la Administracion Publica, a menos que asi lo
disponga expresamente la ley. (...)".

Posteriormente, respecto a la liquidacion de las asignaciones de retiro del personal de la Policia
Nacional Nivel Ejecutivo, el Decreto 4433 de 2004, por el cual se fij6 el régimen pensional y de
asignacion de retiro de Oficiales y Suboficiales de las Fuerzas Militares y, Oficiales, Suboficiales,
Personal del Nivel Ejecutivo y Agentes de la Policia Nacional, en el articulo 23 establecié como
partidas computables las siguientes:

“(...) ARTICULO 23. Partidas computables. La asignacion de retiro, la pension de invalidez, y la
pension de sobrevivencia a las que se refiere el presente decreto del personal de la Policia
Nacional, se liquidaran segun corresponda en cada caso, sobre las siguientes partidas asi: (...)
23.2 Miembros del Nivel Ejecutivo 23.2.1 Sueldo bésico. 23.2.2 Prima de retorno a la
experiencia. 23.2.3 Subsidio de alimentacion. 23.2.4 Duodécima parte de la prima de servicio.
23.2.5 Duodécima parte de la prima de vacaciones. 23.2.6 Duodécima parte de la prima de
navidad devengada, liquidada con los ultimos haberes percibidos a la fecha fiscal de retiro. (...)".

A su vez el articulo 42 de este Decreto en relacion con el incremento de las asignaciones de retiro
mantuvo el principio de oscilacion y en tal sentido dispuso:

“(...) Las asignaciones de retiro y las pensiones contempladas en el presente decreto, se
incrementaran en el mismo porcentaje en que se aumenten las asignaciones en actividad para
cada grado. En ningun caso las asignaciones de retiro o pensiones seran inferiores al salario
minimo legal mensual vigente. El personal de que trata este decreto, o sus beneficiarios no podran
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acogerse a normas que regulen ajustes en otros sectores de la administracion publica, a menos

que asi lo disponga expresamente la ley. (...)".

Conforme a lo anterior es claro que la aplicacién de aquel sistema obedece a la finalidad de mantener
el equilibrio entre los incrementos efectuados al personal activo y los realizados al personal en retiro
que disfruta de una pensidn, o asignacién de retiro, para evitar la pérdida del valor adquisitivo de
éstas, de modo que cada variacién que sufran los salarios del personal en actividad se extiende
automaticamente para el personal en uso de retiro.

En este orden de ideas, de conformidad con el anterior analisis normativo y de cara a la situacién
factica del sefior Jesus Fernando Mena, encuentra el Despacho que el reajuste de la asignacion de
retiro, le es aplicable al referido convocante, toda vez que se demostro que las partidas computables
de prima de servicios, prima de navidad, prima de vacaciones y subsidio de alimentacién se
mantuvieron fijas desde el reconocimiento inicial en la asignacion de retiro de la precitada
demandante y, aunque la entidad demandada ha incrementado dicha prestacion, el ajuste sélo se
ha visto reflejado sobre 2 de las 6 partidas computables que componen la misma lo cual repercute
directamente en el valor final de la mesada pensional de la actora y que se ve devaluada por la
fluctuacion en el tiempo de cada uno de sus valores.

4.- El Despacho encuentra que en el presente caso se aplico la prescripcion en los términos de Ley
y jurisprudenciales, pues aunque la asignacion de retiro es una prestacion imprescriptible; razén por
la cual, su reconocimiento puede ser solicitado en cualquier tiempo, no ocurre lo mismo con las
mesadas pensionales que no se hallan amparadas por ésta excepcion y, por el contrario, se
subsumen dentro del régimen prescriptivo establecido para los derechos laborales, que para el
presente caso, conforme al articulo 43 del Decreto 4433 de 2004 es de tres (3) afios, y en
consecuencia, la prescripcion trienal tenida en cuenta en el acuerdo conciliatorio esta ajustada a los
parametros establecidos en dicha normatividad, la cual surtiré efectos fiscales a partir del 11 de junio
de 2018 y hasta el 22 de agosto de 2021, en razdn a que la convocante elevd peticion en junio de
2021 ante CASUR solicitando el reajuste aqui conciliado.

5.- Teniendo en cuenta que la obligacion se encuentra soportada con el material documental
probatorio correspondiente, que permite establecer plenamente la obligacién reclamada, lo que
quiere decir, que la acreencia reclamada tiene vigencia juridica, conlleva a este Despacho a aprobar
la conciliacion extrajudicial celebrada entre las partes, porque entre otras cosas, evita el desgaste
procesal que igualmente determinaria el pago de lo hoy reclamado, junto con otros aditamentos
adicionales haciendo mas gravosa la situacién de la entidad.

Por las razones anteriores, el JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
CALI,

RESUELVE
PRIMERO: APROBAR la conciliacién extrajudicial celebrada por las partes el 27 de agosto de 2021,

ante la Procuraduria 58 Judicial | para Asuntos Administrativos, de conformidad a lo expuesto en la
parte motiva de este proveido.
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SEGUNDO: Por Secretaria y a costa del interesado, expidanse fotocopias auténticas con constancia
de ser primera copia para los fines pertinentes.

TERCERO: Una vez en firme ésta providencia archivase el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
KE

LARRY YESID CUESTA PALACIOS

JUEZ
KAMM

Firmado Por:

Larry Yesid Cuesta Palacios
Juez
Juzgado Administrativo
004
Cali - Valle Del Cauca
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Santiago de Cali, cuatro (04) de octubre de dos mil veintiuno (2021).

Radicacion: 76001-33-33-004-2018-00127-00

Demandante: Rubiela Vivas Tafurth

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion Nacional - FOMAG
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Auto Interlocutorio No. 610

En atencion a la constancia secretarial obrante en el expediente digital, le corresponderia al
Despacho fijar fecha y hora para la realizacion de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del
CPACA, sin embargo, se advierte que en el mismo es posible dictar sentencia anticipada de
conformidad con lo establecido en el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, que a su tenor reza:

“ARTICULO 42. Adiciénese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del siquiente
tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:
1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda y
la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o intiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a ello
haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del Codigo General del Proceso
y fijara el litigio u objeto de controversia.

“.)

Asi pues, revisado el expediente se encuentra que este cumple con los presupuestos de la norma
en cita, toda vez que se encuentra pendiente de audiencia inicial, el asunto es de puro derecho, no
es necesario practica pruebas diferentes aquellas que ya fueron aportadas con la demanda y el
escrito de contestacién de demanda, aunado, a que no hay excepciones previas sobre las cuales
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resolver, pues unicamente se plantearon medios exceptivos de mérito los cuales seran resueltos en
el fondo de la sentencia.

Corolario a lo anterior, el Despacho procedera a pronunciarse sobre las pruebas y la fijacion del
litigio del sub judice conforme al acontecer factico de la demanda y su respectiva contestacion.

1.- PRUEBAS: Se tendréan como pruebas al momento de fallar, los documentos acompafados con
la demanda visible a folios 2 a 19 del expediente digital archivo denominado “EXPEDIENTE”.

-. Téngase como pruebas al momento de fallar, los documentos aportados por la entidad accionada
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO con el escrito de
contestacion de demanda visibles a folios 21 a 38 del expediente digital archivo denominado
“CONTESTACION FOMAG’.,

-. Téngase como pruebas al momento de fallar, los documentos aportados por la entidad accionada
MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI con el escrito de contestacion de demanda visibles a folios 50
a 67 del expediente digital archivo denominado “EXPEDIENTE”.

2.- FIJACION DEL LITIGIO: Considera el Despacho, que el problema juridico del presente asunto
se circunscribe en determinar si ¢ es procedente declarar la nulidad del acto ficto o presunto que se
originé el dia 7 de febrero de 2018 con ocasién de la peticién elevada por la parte actora el 7 de
noviembre de 2017, el cual negd el reconocimiento y pago de la Sancién Moratoria a favor de la
demandante en su calidad de docente afiliada al Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio?

En firme lo anterior, se correra traslado a las partes por el término de diez (10) dias para que aleguen
de conclusion conforme al inciso final del articulo 181 del CPACA. Surtido lo anterior, se proferira
sentencia por escrito que en derecho corresponda.

En consecuencia, se
DISPONE

PRIMERO. - ABSTENERSE de fijar fecha y hora para la realizacidn de la audiencia inicial prevista
en el articulo 180 del CPACA conforme a la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO. - PRUEBAS: Se tendran como pruebas al momento de fallar, los documentos
acompafiados con la demanda visible a folios 2 a 19 del expediente digital archivo denominado
“EXPEDIENTE”.

-. Téngase como pruebas al momento de fallar, los documentos aportados por la entidad accionada
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO con el escrito de
contestacion de demanda visibles a folios 21 a 38 del expediente digital archivo denominado
“CONTESTACION FOMAG”.
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-. Téngase como pruebas al momento de fallar, los documentos aportados por la entidad accionada
MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI con el escrito de contestaciéon de demanda visibles a folios 50
a 67 del expediente digital archivo denominado “EXPEDIENTE”.

TERCERO. - TENGASE COMO FIJACION DEL LITIGIO el siguiente: El problema juridico del
presente asunto se circunscribe en determinar si jes procedente declarar la nulidad del acto ficto o
presunto que se origind el dia 7 de febrero de 2018 con ocasion de la peticion elevada por la parte
actora el 7 de noviembre de 2017, el cual negd el reconocimiento y pago de la Sancién Moratoria a
favor de la demandante en su calidad de docente afiliada al Fondo de Prestaciones Sociales del
Magisterio?

CUARTO. - En firme esta providencia, se procedera a correr traslado a las partes por el término de

diez (10) dias para que aleguen de conclusion conforme al inciso final del articulo 181 del CPACA.
Surtido lo anterior, se proferira sentencia por escrito que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LARRY YESID CUESTA PALACIOS
JUEZ

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
CALI

NOTIFICACION POR ESTADO
(Art. 201 Ley 1437/2011)

El auto anterior se notifica en el estado electrénico No. del

08:00 A.M.

WILLIAM ANDRES OQUENDO GIRALDO
Secretario

Firmado Por:

Larry Yesid Cuesta Palacios
Juez
Juzgado Administrativo
004

Cali - Valle Del Cauca
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Santiago de Cali, cuatro (04) de octubre de dos mil veintiuno (2021).

RADICACION: 76001-33-33-004-2018-00080-00
DEMANDANTE: Transportes Montebello S.A.
DEMANDADO Municipio de Santiago de Cali

ACCION: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Interlocutorio No 611
Ha pasado al Despacho el asunto de la referencia para resolver sobre el llamamiento en garantia
formulado por el Municipio de Santiago de Cali frente a la Compafiia Aseguradora MAPFRE
SEGUROS DE COLOMBIA S.A.
ANTECEDENTES

-. Mediante auto del 9 de julio de 2019 el Despacho admiti6 la demanda y ordend notificar a las
entidades que conforman la parte demandada Municipio de Santiago de Cali.

-. La Secretaria del Despacho envio por medio de correo electronico del 16 de julio de 2019, la
respectiva notificacion a la direccion notificacionesjudiciales@cali.gov.co.

-. El término consagrado en el articulo 172 del CPACA corri6 desde el 23 de agosto de 2019 al 08
de octubre de 2019.

-. El Municipio de Cali contesté la demanda y formuld llamamiento en garantia frente a la
Aseguradora MAPFRE SEGUROS DE COLOMBIA S.A., el 04 de octubre de 2019.

-. De igual manera deben encontrarse acreditados los requisitos enunciados en el articulo 225 del
CPACA para admitir el llamamiento en garantia.

CONSIDERACIONES

El articulo 225 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
consagra el topico de la intervencion de terceros de manera parcial estipulando de manera expresa
lo siguiente:

“ARTICULO 225. LLAMAMIENTO EN GARANTIA. Quien afirme tener derecho legal o
contractual de exigir a un tercero la reparacion integral del perjuicio que llegare a suffir, o el
reembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer como resultado de la sentencia, podréa
pedir la citacion de aquel, para que en el mismo proceso se resuelva sobre tal relacion.
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El llamado, dentro del término de que disponga para responder el llamamiento que sera de
quince (15) dias, podra, a su vez, pedir la citacion de un tercero en la misma forma que el
demandante o el demandado.

El escrito de llamamiento debera contener los siguientes requisitos:

1. El nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede comparecer por si al
proceso.

2. La indicacion del domicilio del llamado, o en su defecto, de su residencia, y la de su habitacion
u oficina y los de su representante, segun fuere el caso, o la manifestacion de que se ignoran,
lo ultimo bajo juramento, que se entiende prestado por la sola presentacion del escrito.

3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de derecho que se invoquen.

4. La direccion de la oficina o habitacion donde quien hace el llamamiento y su apoderado
recibiran notificaciones personales. (...)".

Revisada la solicitud elevada por el Municipio de Santiago de Cali se encuentra que el llamamiento
formulado retne los requisitos indicados en el articulo 225 del C.P.A.C.A. y fue presentado dentro
de la oportunidad legal, esto es, dentro del término de traslado para contestar la demanda de
conformidad con lo establecido por el articulo 172 ibidem, por tal motivo, se ordenara la vinculacion
al proceso de la compafiia aseguradora MAPFRE SEGUROS DE COLOMBIA S.A., en calidad de
llamada en garantia de la entidad demandada.

En virtud de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Oral del Circuito de Cali.
RESUELVE

PRIMERO.- ADMITIR el llamamiento en garantia formulado por el MUNICIPIO DE SANTIAGO DE
CALI.

SEGUNDO.- VINCULAR al proceso a la compafiia aseguradora MAPFRE SEGUROS DE
COLOMBIA S.A., en calidad de llamada en garantia de la entidad demandada MUNICIPIO DE
SANTIAGO DE CALI.

TERCERO.- NOTIFICAR personalmente el llamamiento en garantia a MAPFRE SEGUROS DE
COLOMBIA S.A., en la forma y términos indicados en los articulos 197, 198 y 199 del CPACA,
modificado este Ultimo por el articulo 48 de la Ley 2080 del 2021.

CUARTO.- CORRER traslado del llamamiento en garantia a MAPFRE SEGUROS DE COLOMBIA
S.A., por el término de 15 dias, de conformidad con el articulo 225 del CPACA y teniendo en cuenta
lo dispuesto en el articulo 199 ibidem.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LARRY YESID CUESTA PALACIOS
Juez

Firmado Por:
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Larry Yesid Cuesta Palacios
Juez
Juzgado Administrativo
004
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Santiago de Cali, cuatro (04) de octubre de dos mil veintiuno (2021).

RADICACION: 76001-33-33-004-2020-00093-00
DEMANDANTE: Benedicto Andrés Montenegro y Otros
DEMANDADO Municipio de Santiago de Cali y Otros
ACCION: Reparacion Directa

Interlocutorio No 612

Ha pasado al Despacho el asunto de la referencia para resolver sobre el llamamiento en garantia
formulado por el Municipio de Santiago de Cali frente a la Compafiia Aseguradora MAPFRE
SEGUROS DE COLOMBIA S.A.

ANTECEDENTES

-. Mediante auto del 20 de enero de 2021 el Despacho admiti6 la demanda y ordené notificar a las
entidades que conforman la parte demandada Municipio de Santiago de Cali y a la Corporaciéon
Autonoma Regional del Valle del Cauca.

-. La Secretaria del Despacho envié por medio de correo electronico del 4 de abril de 2021, la
respectiva notificacion a la direccion notificacionesjudiciales@cali.gov.co
notificacionesjudiciales@cvc.gov.co

-. El término consagrado en el articulo 172 del CPACA corri6 desde el 7 de abril de 2021 al 28 de
mayo de 2021.

-. El Municipio de Cali contesté la demanda y formuld llamamiento en garantia frente a la
Aseguradora MAPFRE SEGUROS DE COLOMBIA S.A., el 27 de mayo de 2021.

-. De igual manera deben encontrarse acreditados los requisitos enunciados en el articulo 225 del
CPACA para admitir el llamamiento en garantia.

CONSIDERACIONES

El articulo 225 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
consagra el topico de la intervencion de terceros de manera parcial estipulando de manera expresa
lo siguiente:
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“ARTICULO 225. LLAMAMIENTO EN GARANTIA. Quien afirme tener derecho legal o
contractual de exigir a un tercero la reparacion integral del perjuicio que llegare a sufrir, o el
reembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer como resultado de la sentencia, podréa
pedir la citacion de aquel, para que en el mismo proceso se resuelva sobre tal relacion.

El llamado, dentro del término de que disponga para responder el llamamiento que sera de
quince (15) dias, podra, a su vez, pedir la citacion de un tercero en la misma forma que el
demandante o el demandado.

El escrito de llamamiento deberéa contener los siguientes requisitos:

1. El nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede comparecer por si al
proceso.

2. La indicacion del domicilio del llamado, o en su defecto, de su residencia, y la de su habitacion
u oficina y los de su representante, segun fuere el caso, o la manifestacion de que se ignoran,
lo dltimo bajo juramento, que se entiende prestado por la sola presentacion del escrito.

3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de derecho que se invoquen.

4. La direccion de la oficina o habitacion donde quien hace el llamamiento y su apoderado
recibiran notificaciones personales. {...)".

Revisada la solicitud elevada por el Municipio de Santiago de Cali se encuentra que el llamamiento
formulado retne los requisitos indicados en el articulo 225 del C.P.A.C.A. y fue presentado dentro
de la oportunidad legal, esto es, dentro del término de traslado para contestar la demanda de
conformidad con lo establecido por el articulo 172 ibidem, por tal motivo, se ordenaré la vinculacién
al proceso de la compafiia aseguradora MAPFRE SEGUROS DE COLOMBIA S.A., en calidad de
llamada en garantia de la entidad demandada.

En virtud de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Oral del Circuito de Cali.
RESUELVE

PRIMERO.- ADMITIR el llamamiento en garantia formulado por el MUNICIPIO DE SANTIAGO DE
CALI.

SEGUNDO.- VINCULAR al proceso a la compaiia aseguradora MAPFRE SEGUROS DE
COLOMBIA S.A., en calidad de llamada en garantia de la entidad demandada MUNICIPIO DE
SANTIAGO DE CALI.

TERCERO.- NOTIFICAR personalmente el llamamiento en garantia a MAPFRE SEGUROS DE
COLOMBIA S.A., en la forma y términos indicados en los articulos 197, 198 y 199 del CPACA,
modificado este ultimo por el articulo 48 de la Ley 2080 del 2021.
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CUARTO.- CORRER traslado del llamamiento en garantia a MAPFRE SEGUROS DE COLOMBIA
S.A., por el término de 15 dias, de conformidad con el articulo 225 del CPACA y teniendo en cuenta
lo dispuesto en el articulo 199 ibidem.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LARRY YESID CUESTA PALACIOS
Juez

Firmado Por:

Larry Yesid Cuesta Palacios
Juez
Juzgado Administrativo
004
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a
lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
dd57a94090bb9906c241498404df8e846f7be98720b95e¢92e4350a7d0c993b59
Documento generado en 04/10/2021 12:51:53 PM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CUARTO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Santiago de Cali, cuatro (04) de octubre de dos mil veintiuno (2021).

RADICACION: 76001-33-33-004-2018-00214-00
DEMANDANTE: Zona Franca del Pacifico S.A. Usuario Operador Aduanero
DEMANDADO: Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales — DIAN

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Auto Interlocutorio No. 613

La parte actora solicita se decrete como medida cautelar la suspension de las Resoluciones No. 1-
88-241-06.65.01 del 16 de marzo de 2017 y 001294 del 5 de septiembre de 2018, expedidas por la
Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales — DIAN, por medio de las cuales se impone una
sancién dineraria a cargo de la entidad demandante y se ordena hacer efectiva la Péliza No.
0739669 — 1 expedida por la Compafia Seguros Generales SURAMERICANA S.A,,
respectivamente.

La anterior peticion de suspension provisional unicamente la solicita con fundamento en el articulo
229 y subsiguientes de la Ley 1437 de 2011, sin esbozar razones de fondo que sustente el
requerimiento.

Conforme lo anterior y en atencidn a lo dispuesto en el inciso 3° del articulo 233 del CPACA, se
corrié traslado a la Entidad demandada de la solicitud de medida cautelar para que se pronunciara.
Durante el término otorgado, el Ente demandado guardo silencio.

Establecido lo anterior, considera el Despacho que, aunque la medida cautelar tiene un origen
constitucional en el articulo 238", la Ley ha supeditado su procedencia al cumplimiento de ciertos
requisitos y formalidades que se encuentran consignados en los articulos 229 y ss., del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

En efecto, el articulo 229 del C.P.A.C.A consagra lo siguiente:

“Articulo 229.Procedencia de medidas cautelares. En_todos los procesos declarativos que

se adelanten ante esta jurisdiccion. antes de ser notificado. el auto admisorio de la
demanda o en cualquier estado del proceso, a_peticion de parte debidamente sustentada.
podrd el Juez o Magistrado Ponente decretar, en providencia motivada. las medidas
cautelares que considere necesarias para proteger y garantizar. provisionalmente. el

T“ARTICULO 238. La jurisdiccién de lo contencioso administrativo podra suspender provisionalmente, por los motivos y con los
requisitos que establezca la ley, los efectos de los actos administrativos que sean susceptibles de impugnacion por via judicial.”



objeto del proceso y la efectividad de la sentencia, de acuerdo con lo regulado en el
presente capitulo.

La decisién sobre la medida cautelar no implica prejuzgamiento.

Pardgrafo. Las medidas cautelares en los procesos que tengan por finalidad la defensa y
proteccion de los derechos e intereses colectivos y-enHos—proceses-de-tutela del conocimiento
de la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo se regiran por lo dispuesto en este capitulo
y podrén ser decretadas de oficio.” (Negrillas y subrayas por fuera del texto).

De la misma forma, el articulo 231 de la norma en cita establece los siguientes requisitos para que
el Juez pueda acceder a la solicitud de suspension:

“ARTICULO 231. REQUISITOS PARA DECRETAR LAS MEDIDAS CAUTELARES.

Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo, la suspension
provisional de sus efectos procedera por violacion de las disposiciones
invocadas en la demanda o en la solicitud que se realice en escrito separado,
cuando tal violacién surja del andlisis del acto demandado y su confrontacion

con las normas superiores invocadas como violadas o del estudio de las
pruebas allegadas con la solicitud. Cuando adicionalmente se pretenda el

restablecimiento del derecho y la indemnizacion de perjuicios debera probarse al
menos sumariamente la existencia de los mismos.

En los demas casos, las medidas cautelares seran procedentes cuando concurran los
siguientes requisitos:

1. Que la demanda esté razonablemente fundada en derecho.

2. Que el demandante haya demostrado, asi fuere sumariamente, la titularidad del
derecho o de los derechos invocados.

3. Que el demandante haya presentado los documentos, informaciones, argumentos y
justificaciones que permitan concluir, mediante un juicio de ponderacion de intereses,
que resultaria mas gravoso para el interés publico negar la medida cautelar que
concederla.

4. Que, adicionalmente, se cumpla una de las siguientes condiciones:

a) Que al no otorgarse la medida se cause un perjuicio irremediable, o

b) Que existan serios motivos para considerar que de no otorgarse la medida los
efectos de la sentencia serian nugatorios”. (Negrillas y subrayas por fuera del texto).

Lo anterior indica que, por ser la suspension provisional, una medida que tiene por objeto evitar la
grave trasgresion del orden juridico, la violacion debe ser tan evidente y tan notoria con cualquier
norma superior, que a través de su simple confrontacion quede desvirtuada la presuncion de
legalidad del acto demandado y por esta razon se haga ostensible la suspension de sus efectos
juridicos.

En el caso de autos, al confrontar los actos demandados con las normas violadas y las pruebas
aportadas al plenario, no se observa prima facie una ostensible vulneracion, es decir la parte actora
no cumple con lo estipulado en el articulo 231 del C.P.A.C.A., puesto que de la confrontacion
normativa no se puede inferir una manifiesta infraccion a la Constitucion ni a la Ley, ni se
demuestra sumariamente el perjuicio irremediable que los actos demandados le puedan causar a
la demandante y a la llamada en garantia — siendo estos requisitos sine quanon para que el
fendmeno de la suspension se configure — por lo que imperativamente deviene la negativa de la
medida provisional solicitada.



Aunado a lo anterior, considera esta judicatura que no existen argumentos esgrimidos por la parte
actora en la solicitud que nos ocupa, sin embargo, dicha peticion merece un analisis que constituye
el fondo del asunto a resolver el cual no podria realizarse en este momento, pues se generaria un
“prejuzgamiento” de la causa.

Asi las cosas, se negara la solicitud de suspension provisional elevada por la parte actora.
En mérito de lo anterior, se
RESUELVE:

PRIMERO: NIEGASE LA SUSPENSION PROVISIONAL, por los motivos expuestos en la parte
motiva del presente proveido.

SEGUNDO: Ejecutoriado el presente auto, contintiese con el tramite procesal pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LARRY YESID CUESTA PALACIOS
Juez

Firmado Por:

Larry Yesid Cuesta Palacios
Juez
Juzgado Administrativo
004
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a
lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
bb790d976b02b7b8bc16e5737a8bae44ad88687655f44¢302201ded06f7d4a69
Documento generado en 04/10/2021 12:52:24 PM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL:
https:/Iprocesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, ocho (08) de octubre de dos mil veintiuno (2021).

Auto Interlocutorio # 621

Radicacion: 76001-33-33-004-2016-00185-00

Demandante: Jesus Maria Cobo Izquierdo

Demandado: Unidad Administrativa de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales
de la Proteccion Social - UGPP

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Habiéndose pasado el proceso de la referencia a Despacho, se resolveran los aspectos procesales
que se encuentran pendientes.

En primer lugar, se advierte que el presente proceso fue devuelto por el superior jerarquico, toda
vez que, mediante Auto del 4 de marzo de 2019, se resolvié recurso de apelacion interpuesto por
el Apoderado Judicial de la Entidad demandada, en contra del Auto No. 894 del 12 de septiembre
de 2017, por medio del cual, este Despacho Judicial negé el llamamiento formulado por la UGPP al
Instituto Nacional de Vias — INVIAS, confirmandose el auto recurrido. Razén por la cual esta
judicatura obedecera y cumplira lo dispuesto lo dispuesto por el Tribunal Contencioso
Administrativo del Valle del Cauca.

En segundo lugar, se observa que la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado presentd
escrito de intervencion en el presente proceso, en defensa de los intereses litigiosos de la Nacion.

Sobre el particular encontramos que, el articulo 610 del Codigo General del Proceso, sefiala:

“Articulo 610. Intervencidn de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

En los procesos que se tramiten ante cualquier jurisdiccion, la_Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, podra actuar en cualquier estado del proceso, en los
siquientes eventos:

1. Como interviniente, en los asuntos donde sea parte una entidad publica o donde se
considere necesario defender los intereses patrimoniales del Estado.

2. Como apoderada judicial de entidades publicas, facultada, incluso, para demandar.

Paragrafo 1°. Cuando la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado acttie como
interviniente, tendra las mismas facultades atribuidas leqgalmente a la entidad o entidades
publicas vinculadas como parte en el respectivo proceso y en especial, las siquientes:

a) Proponer excepciones previas y de mérito, coadyuvar u oponerse a la demanda.

b) Aportar y solicitar la practica de pruebas e intervenir en su practica.

¢) Interponer recursos ordinarios y extraordinarios.

d) Recurrir las providencias que aprueben acuerdos conciliatorios o que terminen el proceso
por cualquier causa.

e) Solicitar la practica de medidas cautelares o solicitar el levantamiento de las mismas, sin
necesidad de prestar caucion.
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f) Llamar en garantia.

Paragrafo 2°. Cuando la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado obre como
apoderada judicial de una entidad publica, esta le otorgara poder a aquella.

La actuacion de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en todos los
eventos, se ejercera a través del abogado o abogados que designe bajo las reglas del
otorgamiento de poderes.

Paragrafo 3°. La Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado podra interponer acciones
de tutela en representacion de las entidades publicas.

Asi mismo, en toda tutela, la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado podra
solicitarle a la Corte Constitucional la revision de que trata el articulo 33 del Decreto 2591 de
19917

Asi pues, es claro que la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado puede intervenir en los
procesos donde sea parte una Entidad publica, en cualquier estado del mismo y con las mismas
facultades atribuidas a la Entidad publica vinculada al respectivo proceso.

Igualmente, se observa de la norma en cita, que la actuacion de la Agencia se debe ejercer a
través de Abogado al que se le debe otorgar poder para que realice dicha intervencion. En el
presente asunto se observa que la solicitud de intervencion la realiza el Director de Defensa
Juridica Nacional de dicha Entidad, quien fue nombrado mediante Resolucién No. 631 del 11 de
diciembre de 2018.

Director a quien, segun lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 7 de la Resolucion No. 424 del 10
de diciembre de 2014 “Por la cual se efectuan unas delegaciones y asignaciones de funciones y se
realizan unas designaciones al interior de la Unidad Administrativa Especial Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y se dictan otras disposiciones”, se le deleg6 la intervencion de los
procesos judiciales en procura de la defensa de los intereses litigiosos de la Nacion.

Por consiguiente, es procedente la solicitud, razon por la cual el Despacho la aceptara.

Ahora, si bien, el articulo 611 del C.G.P., sefiala que en los procesos en los que la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado manifieste su intencién intervenir, se deben suspender
por el término de treinta (30) dias, siempre y cuando, dicha Entidad no haya actuado en el proceso
y este se encuentre en etapa posterior al vencimiento del término de traslado de la demanda, como
ocurre en el presente caso, lo cierto es que la referida agencia solicitd que no se diera la
suspension, asi las cosas y en aplicacion de lo dispuesto en el articulo 119 del Estatuto Procesal
en cita’, el Despacho entendera que la Entidad renuncié a términos y no suspendera el proceso de
la referencia.

1 “Articulo 119. Renuncia de términos. Los términos son renunciables total o parcialmente por los interesados en cuyo favor se
concedan. La renuncia podra hacerse verbalmente en audiencia, o por escrito, 0 en el acto de la notificacién personal de la
providencia que lo sefiale.”
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En tercero y Ultimo lugar, le corresponderia al Despacho proveer sobre la fijacién de la fecha para
la audiencia inicial o la posibilidad de proferir sentencia anticipada, sino fuese porque la Ley 2080
de 20212 establecié nuevas reglas procesales para la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo, en lo que tiene que ver con el tramite de las excepciones.

Pues bien, en lo que tiene que ver con el tramite y decisioén de las excepciones en el proceso
contencioso administrativo, el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, de manera tacita derogé el
articulo 12 del Decreto Ley 806 de 20203 antes comentado, y de forma expresa, modificd el
articulo 175 del CPACA, para agregarle a este ultimo un segundo paragrafo, del siguiente tenor:

«Articulo 175. Contestacion de la demanda. Durante el término de traslado, el demandado
tendra la facultad de contestar la demanda mediante escrito, que contendra:

(..

Paragraro 2°. De las excepciones presentadas se correra traslado en la forma prevista en el
articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este término, la parte demandante podra
pronunciarse sobre las excepciones previas y, si fuere el caso, subsanar los defectos
anotados en ellas. En relacion con las demas excepciones podra también solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidiran sequn lo requlado en los articulos 100, 101
y 102 del Cddigo General del Proceso. Cuando se requiera la practica de pruebas a que se
refiere el inciso sequndo del articulo 101 del citado cddiqo, el juez 0 magistrado ponente las
decretara en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta las practicara. Alli
mismo, resolvera las excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de
decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las excepciones previas, se
declarara la terminacion del proceso cuando se advierta el incumplimiento de requisitos de

procedibilidad.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta_manifiesta de
legitimacion en la causa y prescripcion extintiva, se declararan fundadas mediante sentencia
anticipada, en los términos previstos en el numeral tercero del articulo 182A». (Subrayas del
Despacho).

Conforme lo anterior, solo las excepciones previas se decidiran atendiendo al procedimiento
establecido en los articulos 100, 101 y 102 del Codigo General del Proceso, es decir, a través de
un auto por escrito, antes de la audiencia inicial, precisando la norma, que cuando se requiera la
practica de pruebas para resolver las excepciones previas, el juez o magistrado ponente las
decretara en el auto que cita a la audiencia inicial y las practicara y resolvera en el curso de esta.

Los articulos en cita sefialan lo siguiente:

2 Por medio de la cual se reforma el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, Ley 1437 de
2011, y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion.

3 Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las actuaciones
Jjudiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de
Emergencia Econdmica, Social y Ecolégica.
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«Articulo 100. Excepciones previas. Salvo disposicion en contrario, el demandado podra
proponer las siguientes excepciones previas dentro del término de traslado de la demanda:

1. Falta de jurisdiccion o de competencia.

2. Compromiso o clausula compromisoria.

3. Inexistencia del demandante o del demandado.

4. Incapacidad o indebida representacion del demandante o del demandado.

5. Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales o por indebida acumulacion de
pretensiones.

6. No haberse presentado prueba de la calidad de heredero, conyuge o compariero
permanente, curador de bienes, administrador de comunidad, albacea y en general de la
calidad en que actue el demandante o se cite al demandado, cuando a ello hubiere lugar.

7. Habérsele dado a la demanda el tramite de un proceso diferente al que corresponde.

8. Pleito pendiente entre las mismas partes y sobre el mismo asunto.

9. No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios.

10. No haberse ordenado la citacion de otras personas que la ley dispone citar.

11. Haberse notificado el auto admisorio de la demanda a persona distinta de la que fue
demandada.

Articulo 101. Oportunidad y tramite de las excepciones previas. Las excepciones previas
se formularan en el término del traslado de la demanda en escrito separado que debera
expresar las razones y hechos en que se fundamentan. Al escrito deberan acompanarse todas
las pruebas que se pretenda hacer valer y que se encuentren en poder del demandado.

El juez se abstendra de decretar pruebas de otra clase, salvo cuando se alegue la falta de
competencia por el domicilio de persona natural o por el lugar donde ocurrieron hechos, o la
falta de integracion del litisconsorcio necesario, casos en los cuales se podran practicar hasta
dos testimonios.

Las excepciones previas se tramitaran y decidiran de la siguiente manera:

1. Del escrito que las contenga se correra traslado al demandante por el término de tres (3)
dias conforme al articulo 110, para que se pronuncie sobre ellas y, si fuere el caso, subsane
los defectos anotados.

2. El juez decidira sobre las excepciones previas que no requieran la practica de pruebas,
antes de la audiencia inicial, y si prospera alguna que impida continuar el tramite del proceso y
que no pueda ser subsanada o no lo haya sido oportunamente, declarara terminada la
actuacion y ordenara devolver la demanda al demandante.

Cuando se requiera la practica de pruebas, el juez citara a la audiencia inicial y en ella las
practicara y resolvera las excepciones.

Si prospera la de falta de jurisdiccion 0 competencia, se ordenara remitir el expediente al juez
que corresponda y lo actuado conservara su validez.

Si_prospera la de compromiso o clausula compromisoria, se decretara la terminacion del
proceso y se devolvera al demandante la demanda con Sus anexos.

Si_prospera la de tramite inadecuado, el juez ordenara darle el tramite que legalmente le
corresponda.

Cuando prospere alquna de las _excepciones previstas en los numerales 9, 10 y 11 del
articulo 100, el juez ordenara la respectiva citacion.

()"

De acuerdo con lo anterior: (i) las excepciones previas se deben resolver a través de auto escrito,
antes de la audiencia inicial, siempre que no se requiera la practica de pruebas para su resolucion;
(i) por regla general, las excepciones previas se resolveran con las pruebas aportadas por las
partes, y (iii) de requerirse la practica de pruebas para resolver las excepciones previas, el juez
debera decretarlas en el auto que cita a la audiencia inicial, practicarlas en el curso de esta y
resolver alli mismo.
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Establecido lo anterior, procede el Despacho a pronunciarse sobre la excepcion previa de “FALTA
DE JURISDICCION’ formulada por la Entidad demandada.

- De la excepcion previa de “Falta de Jurisdiccion”:

El Apoderado Judicial de la Entidad demandada argumenta que, el demandante Jesus Maria
Cobo, se desempefio como conductor — chofer en el Ministerio de Transporte y posteriormente en
el Instituto Nacional de Vias — INVIAS, por lo que, segun lo dispuesto en los articulos 5 del Decreto
3135 de 1968, 3° del Decreto 1848 de 1969, 3° del Decreto 1950 de 1973 y 76 del Decreto 1042
de 1978, es un trabajador oficial, siendo necesaria la remision del expediente a la jurisdiccion
ordinaria laboral.

Para resolver la excepcidn formulada, el Despacho tiene en cuenta lo siguiente:
De los asuntos que conoce la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo.

El articulo 104 del CPACA consagra una clausula general de competencia y unos criterios
determinantes para fijar el objeto sobre el cual recae esta jurisdiccién especializada. La norma
regula que la jurisdiccion contenciosa estéa instituida para conocer, ademas de lo dispuesto en la
Constitucion Politica y en Leyes especiales, entre otros, de las controversias y litigios originados en
actos sujetos al derecho administrativo, en los que estén involucradas las entidades publicas, o los
particulares cuando ejerzan funcién administrativa®.

Seguidamente y con criterio de especificidad enfatiza que esta jurisdiccidn conocera de las
controversias que surjan entre los servidores publicos sujetos a una relacion legal y reglamentaria
y el Estado, y de aquellas relativas a la seguridad social de los mismos con una administradora de
derecho publico. Veamos:

«Articulo 104. De la jurisdiccion de lo contencioso administrativo. La Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo esta instituida para conocer, ademas de lo dispuesto en la
Constitucion Politica y en leyes especiales, de las controversias y litigios originados en actos,
contratos, hechos, omisiones y operaciones, sujetos al derecho administrativo, en los que
estén involucradas las entidades publicas, o los particulares cuando ejerzan funcion
administrativa.

Igualmente conocera de los siguientes procesos:
1.[..]
4. Los relativos a la relacion legal y reglamentaria entre los servidores publicos y el Estado, y

la seguridad social de los mismos, cuando dicho régimen esté administrado por una
persona de derecho publico. [...]»

4 Consejo de Estado, Seccion Segunda, auto del 28 de marzo de 2019, radicado: 11001-03-25-000-2017-00910-00 (4857).
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Quiere decir lo anterior que, en materia de controversias laborales y de seguridad social, en
principio, la jurisdiccion juzga:

a. La legalidad de los actos administrativos generales con contenido laboral que expidan las
entidades publicas y particulares que desempefien funciones publicas.

b. Las controversias laborales que surjan entre los servidores publicos sometidos a una relacion
legal y reglamentaria, y el Estado como su empleador.

c. Frente a la seguridad social, de aquellas controversias que surjan entre los servidores publicos
vinculados a través de una relacion legal y reglamentaria y una entidad administradora del sistema,
siempre y cuando ésta sea de derecho publico.

Igualmente, el numeral 4° del articulo 105 ibidem sefiala como excepcion a la aplicacién de la
citada regla que «La Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo no conocera de [...] Los
conflictos de caracter laboral surgidos entre las entidades publicas y sus trabajadores
oficiales» (negrilla del Despacho).

De lo anterior, se colige que los conflictos derivados de la seguridad social de trabajadores del
sector privado o de servidores publicos vinculados a través de un contrato de trabajo (trabajadores
oficiales), deben ser dirimidos por la Jurisdiccion Ordinaria Laboral, aun cuando lo concerniente
a la seguridad social de dichos empleados esté administrado por una persona de derecho
publico, puesto que el criterio que fija la competencia no es la existencia de un acto administrativo
que define la situacién prestacional, sino la naturaleza juridica de la vinculacién laboral.

En similares términos se pronunci6 la seccién segunda del Consejo de Estado®, al precisar que
«La competencia que por ley le corresponden a las diferentes jurisdicciones, se establece
atendiendo los criterios i) organico, de acuerdo a la naturaleza juridica de la entidad en la que se
prestan los servicios; ii) funcional, es decir, se sujeta a la naturaleza de las funciones que le
corresponde cumplir® y iii) en materia laboral administrativa entra en juego un tercer factor y es el
tipo de vinculacion del servidor publico, por el cual a la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo le estéa atribuido el conocimiento de los asuntos que, en ese tema se susciten entre
el Estado y quienes mantienen con él una relacion legal y reglamentaria, como lo dispone el
articulo 104 numeral 4.° del CPACA», es decir, que «[...] si se trata de un trabajador oficial, se debe
gjercer la accion laboral ante la jurisdiccion ordinaria del trabajo, pero si el asunto en discusion es
sobre el vinculo de un empleado publico, debe conocer la jurisdiccion de lo contencioso
administrativoy.

5 Consejo de Estado, sala de lo contencioso-administrativo, seccién segunda, subseccién A, auto de 21 de febrero de 2019,
expediente 76001-23-33-000-2015-00968-01 (1290- 2017), M. P. Rafael Francisco Suarez Vargas.

6 Duefias Quevedo Clara Cecilia, Derecho Administrativo Laboral, editorial Ibafiez segunda reimpresion 2013, Pagina 64 y ss. (cita
dentro de la cita).
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Reglas de competencia de la jurisdiccion ordinaria en sus especialidades laboral y de
seguridad social.

El articulo 2.° del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, modificado por el articulo
2.° de laLey 712 y el articulo 622 del C.G.P, precisa que las controversias que se susciten entre
los afiliados y beneficiarios con las entidades administradoras y prestadoras de los servicios de
seguridad social, seran de competencia de la justicia ordinaria, salvo cuando la discusion surja
entre servidores publicos regidos por una relacién legal y reglamentaria y una administradora de
derecho publico, como se anotd en aparte anterior — articulo 104-4 CPACA-.

En resumen, en los conflictos originados de las relaciones laborales y con la seguridad social la
competencia se define por combinacidn de la materia objeto de conflicto y el vinculo laboral, sin
que sea determinante la forma de reconocimiento o negativa del derecho, asi’:

I L Claso: ek Condicion del trabajador - vinculo laboral
competente conflicto
Laboral Trabajador privado o trabajador oficial

Trabajador privado o trabajador oficial sin
importar la naturaleza de la entidad

Ordinaria, especialidad laboral administradora.

y seguridad social Seguridad social

Empleado publico cuya administradora sea
persona de derecho privado.

Laboral Empleado publico.

Contencioso administrativo Seguridad social | Empleado publico sélo sila administradora es
persona de derecho publico.

En el sub lite, reposa certificacién emanada del Director Territorial Valle (E) del Instituto Nacional
de Vias — INVIAS, en la cual se indicé que el sefior Jesus Maria Cobo Izquierdo prestd sus
servicios en el liquidado Ministerio de Obras Publicas y Transporte - Distrito No. 18 Palmira, desde
17 de septiembre de 1971 hasta el 31 de diciembre de 1993 y en el Instituto Nacional de Vias
desde el 1 de enero de 1994 hasta el 30 de diciembre de 1994, desempefiando como Ultimo cargo
el de CHOFER.

Igualmente, obra en el plenario copia de la Resolucién No. 009122 del 24 de noviembre de 1994
“Por la cual se retiran unos servidores publicos del Distrito de Obras Publicas No. 18 — Palmira,
dependiente de la Subdireccion Transitoria del Instituto Nacional de Vias, a partir del 31 de
diciembre de 1994” en la cual, en su articulo primero se resolvio retirar del servicio a unos
trabajadores oficiales, entre otros, dentro del cual se encontraba el demandante.

Asi las cosas, es dable mencionar que, el Instituto Nacional de Vias -INVIAS &%es una entidad del
orden nacional, adscrita al Ministerio de Transporte, encargada de ejecutar politicas, estrategias,
planes, programas y proyectos de infraestructura de transporte carretero, férreo, fluvial y maritimo,

7 Consejo de Estado, Seccion Segunda, auto del 28 de marzo de 2019, radicado: 11001-03-25-000-2017-00910-00 (4857)

8 Consultado en https://www.invias.gov.co/index.php/informacion-institucional/mision-y-vision.
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de acuerdo con los lineamientos dados por el Gobierno Nacional, para solucionar necesidades de
conectividad, transitabilidad y movilidad de los usuarios {...)".

Por su parte, tenemos que el Decreto 3135 e 1968 “Por el cual se prevé la integracion de la
seguridad social entre el sector publico y el privado, y se requla el régimen prestacional de los
empleados publicos y trabajadores oficiales”, consagra en su articulo 5° lo siguiente:

Articulo 5° Empleados publicos y trabajadores oficiales. Las personas que presten sus
servicios en los ministerios, departamentos administrativos, superintendencias y
establecimientos publicos son empleados publicos; sin_embargo, los trabajadores de la
construccién y sostenimiento de obras publicas son trabajadores oficiales. En los
estatutos de los establecimientos publicos se precisara qué actividades pueden ser
desempefiadas por personas vinculadas mediante contrato de trabajo.

(...)” (negrillas y subrayas del Despacho).

El articulo 3° del Decreto 1950 de 1973 “Por el cual se reglamentan los Decretos-leyes 2400
y 3074 de 1968 y otras normas sobre administracion del personal civil”, consagra:

“Articulo 3° Las personas que prestan sus servicios en los ministerios, departamentos
administrativos, superintendencias y establecimientos publicos, son empleados publicos; sin
embargo los trabajadores de la construccion y sostenimiento de obras publicas son
trabajadores oficiales. En los estatutos de los establecimientos publicos se precisara qué
actividades pueden ser desempefiadas por personas vinculadas mediante contrato de
trabajo.

(..)

Indica el articulo 76 del Decreto 1042 de 1978 “Por el cual se establece el sistema de
nomenclatura y clasificacion de los empleos de los ministerios, departamentos administrativos,
superintendencias, establecimientos publicos y unidades administrativas especiales del orden
nacional, se fijan las escalas de remuneracion correspondientes a dichos empleos y se dictan otras
disposiciones”, que:

“ARTICULO 76. De la inclusién de los cargos de trabajadores oficiales en las plantas de
personal.Los organismos que desarrollen actividades de construccion y mantenimiento de
obras publicas, fijaran en sus respectivas plantas de personal el numero de cargos
permanentes que para el desemperio de esas labores seran ocupados por trabajadores
oficiales. En cada planta debera sefialarse la apropiacion presupuestaria para atender al pago
de los salarios de dichos trabajadores.

Las plantas de personal de los establecimientos publicos indicaran el nimero de empleados
de caracter puramente auxiliar y operativo que, de acuerdo con sus estatutos seran
desempefiados por trabajadores oficiales, asi como la apropiacion total destinada al pago de
los salarios de tales trabajadores.

(..)

Conforme lo establecido hasta aqui, se tiene que, si bien el Instituto Nacional de Vias -INVIAS es
una entidad del orden nacional, adscrita al Ministerio de Transporte, lo cierto es que al estar sus
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objetivos dirigidos a la construccion y mantenimiento de obras publicas, especificamente las
relacionadas con la infraestructura vial a cargo de la Nacion, es dable colegir que las actividades
que desarrollan sus servidores, estan a fines con su objeto social, como es el caso del cargo de
Chofer que desempefiaba el actor, el cual como se anoté en la Resolucion No. 009122 del 24 de
noviembre de 1994, antes mencionada, era catalogado como trabajador oficial.

Por lo tanto, en atencién a que el demandante al momento del retiro definitivo del servicio tenia la
calidad de trabajador oficial, no es dable continuar con el trdmite del proceso en esta instancia,
puesto que la normativa citada excluye del conocimiento de esta jurisdiccion los conflictos de
caracter laboral producto de un trabajador privado o trabajador oficial sin importar la naturaleza de
la entidad.

En ese orden de ideas, de conformidad con lo prescrito en el articulo 2° de la Ley 712 de 2001, en
armonia con la prevision del articulo 168 de CPACA?, se decretara probada la excepcion de falta
de jurisdiccién y, en consecuencia, se ordenard su remisién al competente, en este caso a la
Jurisdiccion Ordinaria Laboral.

En merito de lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo resuelto por el Tribunal Contencioso Administrativo
del Valle del Cauca, mediante Auto del 4 de marzo de 2019 Por medio del cual se resolvié recurso
de apelacion interpuesto por el Apoderado Judicial de la Entidad demandada en contra del Auto
No. 894 del 12 de septiembre de 2017, proferido por este Despacho Judicial dentro del proceso de
la referencia.

SEGUNDO ACEPTESE la solicitud de intervencién formulada por la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, de acuerdo con lo expresado en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO: SE ACEPTA la renuncia a términos efectuada por la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado y en consecuencia no se suspende el proceso de la referencia, conforme lo
expuesto en la parte motiva del presente Auto.

CUARTO: DECLARAR PROBADA la excepcion de falta de jurisdiccion formulada por el
Apoderado Judicial de la Unidad Administrativa de Gestion Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccion Social - UGPP. En consecuencia

QUINTO: DECLARAR la falta de jurisdiccion para conocer la presente demanda, por lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

9 «En caso de falta de jurisdiccién o de competencia, mediante decision motivada el Juez ordenara remitir el expediente al
competente, en caso de que existiere, a la mayor brevedad posible. Para todos los efectos legales se tendra en cuenta la
presentacion inicial hecha ante la corporacion o juzgado que ordena la remisiony.
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SEXTO: REMITIR por competencia a la Jurisdiccion Ordinaria Laboral, representada en el caso de
autos por los Jueces Laborales del Circuito Judicial de Cali (Reparto), el presente proceso, de
conformidad con la parte considerativa de esta providencia.

SEPTIMO: ANOTESE su salida por el sistema siglo XXI y cancélese su radicacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LARRY YESID CUESTA PALACIOS
JUEZ



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, ocho (08) de octubre de dos mil veintiuno (2021).

Auto Interlocutorio # 622

RADICACION: 76001-33-33-004-2018-00099-00
DEMANDANTE: Administradora Colombiana de Pensiones — Colpensiones
DEMANDADO: Doralia Pefia Lucumi

MEDIO DE CONTROL.: Nulidad y Restablecimiento Del Derecho - Lesividad

De conformidad con la constancia secretarial que antecede, le corresponderia al Despacho proveer
sobre la fijaciéon de la fecha para la audiencia inicial, sino fuese porque la Ley 2080 de 2021°
establecié nuevas reglas procesales para la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, en lo

que tiene que ver con el tramite de las excepciones.

Pues bien, en lo que tiene que ver con el tramite y decision de las excepciones en el proceso
contencioso administrativo, el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, de manera tacita derogé el
articulo 12 del Decreto Ley 806 de 20202 antes comentado, y de forma expresa, modifico el

articulo 175 del CPACA, para agregarle a éste ultimo un segundo paragrafo, del siguiente tenor:

«Articulo 175. Contestacion de la demanda. Durante el término de traslado, el demandado
tendra la facultad de contestar la demanda mediante escrito, que contendra:

()

Paragraro 2°. De las excepciones presentadas se correra traslado en la forma prevista en el
articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este término, la parte demandante podra
pronunciarse sobre las excepciones previas y, si fuere el caso, subsanar los defectos
anotados en ellas. En relacion con las demas excepciones podréa también solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidiran sequn lo requlado en los articulos 100, 101
y 102 del Cédigo General del Proceso. Cuando se requiera la practica de pruebas a que se
refiere el inciso sequndo del articulo 101 del citado codigo, el juez 0 magistrado ponente las
decretara en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta las practicara. Alli

1 Por medio de la cual se reforma el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, Ley 1437 de
2011, y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion.

2 Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las comunicaciones en las actuaciones
judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de
Emergencia Econdmica, Social y Ecolégica.
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mismo, resolvera las excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de
decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las excepciones previas, se
declarara la terminacion del proceso cuando se advierta el incumplimiento de requisitos de

procedibilidad.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta_manifiesta de
legitimacion en la causa y prescripcion extintiva, se declararan fundadas mediante sentencia
anticipada, en los términos previstos en el numeral tercero del articulo 182A». (Subrayas del
Despacho).

Conforme lo anterior, s6lo las excepciones previas se decidiran atendiendo al procedimiento
establecido en los articulos 100, 101 y 102 del Cédigo General del Proceso, es decir, a través de
un auto por escrito, antes de la audiencia inicial, precisando la norma, que cuando se requiera la
practica de pruebas para resolver las excepciones previas, el juez o magistrado ponente las

decretara en el auto que cita a la audiencia inicial y las practicara y resolvera en el curso de esta.

Por otra parte, en lo que tiene que ver con las llamadas excepciones mixtas - cosa juzgada,
caducidad, transaccion, conciliacion, falta manifiesta de legitimacion en la causa y prescripcion
extintiva -, el articulo 38 de la mencionada Ley 2080 de 2021, modificatorio del articulo 175 del
CPACA, de manera expresa sefiala que constituyen causal de sentencia anticipada, lo que
significa que se estudiaran y resolveran: (i) bien sea en la sentencia anticipada -en caso de que se
tenga certeza «manifiesta» de su prosperidad-, o (ii) en la sentencia de mérito al resolver el fondo
del asunto -normalmente en el evento de prosperar las pretensiones de la demanda, ya que, en
caso de que se nieguen, en principio, por sustraccion de materia, careceria de sentido resolver

excepciones-.

En sintesis, en el marco de la version original del CPACA (articulo 180, numeral 6) el legislador
habia permitido que las excepciones mixtas fuesen resueltas de manera anticipada en la audiencia
inicial, junto con las excepciones previas, en virtud del principio de economia procesal. Pero, luego
de la expedicion de la Ley 2080 de 2021, articulo 38, se insiste, las excepciones mixtas se
estudian y resuelven unicamente, ya sea en la sentencia anticipada -en caso de que se tenga
certeza «manifiesta» de su prosperidad-, 0 en la sentencia de mérito al resolver el fondo del

asunto.

Ahora, como se dijo, el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, que modifico el articulo 175 del

CPACA, sefala que las excepciones previas se tramitaran conforme a lo dispuesto en los articulos
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100, 101 y 102 del Codigo General del Proceso, por lo que es necesario revisar lo establecido en

ellos:

«Articulo 100. Excepciones previas. Salvo disposicion en contrario, el demandado podra
proponer las siguientes excepciones previas dentro del término de traslado de la demanda:

1. Falta de jurisdiccion o de competencia.

2. Compromiso o clausula compromisoria.

3. Inexistencia del demandante o del demandado.

4. Incapacidad o indebida representacion del demandante o del demandado.

5. Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales o por indebida acumulacion de
pretensiones.

6. No haberse presentado prueba de la calidad de heredero, conyuge o compariero
permanente, curador de bienes, administrador de comunidad, albacea y en general de la
calidad en que actue el demandante o se cite al demandado, cuando a ello hubiere lugar.

7. Habérsele dado a la demanda el tramite de un proceso diferente al que corresponde.

8. Pleito pendiente entre las mismas partes y sobre el mismo asunto.

9. No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios.

10. No haberse ordenado la citacion de otras personas que la ley dispone citar.

11. Haberse notificado el auto admisorio de la demanda a persona distinta de la que fue
demandada.

Articulo 101. Oportunidad y tramite de las excepciones previas. Las excepciones previas
se formularan en el término del traslado de la demanda en escrito separado que debera
expresar las razones y hechos en que se fundamentan. Al escrito deberan acompafiarse todas
las pruebas que se pretenda hacer valer y que se encuentren en poder del demandado.

El juez se abstendra de decretar pruebas de otra clase, salvo cuando se alegue la falta de
competencia por el domicilio de persona natural o por el lugar donde ocurrieron hechos, o la
falta de integracion del litisconsorcio necesario, casos en los cuales se podran practicar hasta
dos testimonios.

Las excepciones previas se tramitaran y decidiran de la siguiente manera:

1. Del escrito que las contenga se correra traslado al demandante por el término de tres (3)
dias conforme al articulo 110, para que se pronuncie sobre ellas y, si fuere el caso, subsane
los defectos anotados.

2. El juez decidird sobre las excepciones previas que no requieran la practica de pruebas,
antes de la audiencia inicial, y si prospera alguna que impida continuar el tramite del proceso y
que no pueda ser subsanada o no lo haya sido oportunamente, declarara terminada la
actuacion y ordenara devolver la demanda al demandante.

Cuando se requiera la practica de pruebas, el juez citara a la audiencia inicial y en ella las
practicara y resolvera las excepciones.

Si prospera la de falta de jurisdiccion o competencia, se ordenara remitir el expediente al juez
que corresponda y lo actuado conservara su validez.

Si_prospera la _de compromiso o clausula compromisoria, se decretara la terminacion del
proceso y se devolvera al demandante la demanda con Sus anexos.

Si_prospera la de tramite inadecuado, el juez ordenara darle el tramite que legalmente le
corresponda.

Cuando prospere alquna de las _excepciones previstas en los numerales 9, 10 y 11 del
articulo 100, el juez ordenara la respectiva citacion.

()

De acuerdo con los articulos trascritos: (i) las excepciones previas se deben resolver a través de

auto escrito, antes de la audiencia inicial, siempre que no se requiera la practica de pruebas para
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su resolucion; (ii) por regla general, las excepciones previas se resolveran con las pruebas
aportadas por las partes, y (iii) de requerirse la practica de pruebas para resolver las excepciones
previas, el juez debera decretarlas en el auto que cita a la audiencia inicial, practicarlas en el curso

de esta y resolver alli mismo.

Establecido lo anterior, procede el Despacho a pronunciarse sobre la excepcion previa de “inepta
demanda” formulada por el curado ad litem de la parte demandada y la excepcion mixta de falta de
legitimizacion en la casusa por pasiva, formulada por la parte vinculada Servicio Occidental de
Salud EPS SOS S.A.

- De la excepcion previa de “inepta demanda”;

De conformidad con el articulo 100 del Coédigo General del Proceso, aplicable al proceso
contencioso por remision expresa del articulo 175 del CPACA -modificado por el articulo 38 de la
Ley 2080 de 2021-, la excepcion previa de «ineptitud de la demanda» se configura Unicamente en
los siguientes dos eventos: (i) por falta de los requisitos formales, o (ii) por indebida acumulacién
de pretensiones. En lo que tiene que ver con el primer evento, en la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo, los requisitos formales de la demanda estan consagrados en los articulos 162, 163,
166 y 167 del C.P.A.C.A., mientras que los presupuestos y requisitos de la acumulacién de

pretensiones, estan regulados en el articulo 165 del mismo Estatuto Procesal.

La parte demandada sustenté la excepcion formulada en la falta de invocaciéon normativa y del
desarrollo del concepto de violacién, quedando asi claro que, se refiere a la inepta demanda por
falta de los requisitos formales, especificamente de los sefialados en el numeral 4° del articulo 162
de la Ley 1437 de 2011, consistentes en que deberan indicarse las normas violadas y explicarse el

concepto de su violacion.

Sobre el particular, la jurisprudencia del Consejo de Estado ha destacado la importancia del
desarrollo del concepto de violacién de la demanda para que, de un lado, el juez pueda emitir un
pronunciamiento de fondo, y de otro, para que los demas sujetos procesales puedan ejercer sus

derechos a oponerse 0 a coadyuvar las pretensiones de la demanda. No obstante, también ha
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considerado que una inadecuada argumentacion no siempre implica que configure esta excepcién.

Al respecto, en auto del 7 de marzo de 2019, proferido en el proceso 2018-00091,3 expuso:

«El concepto de violacion en materia de cuestionamiento de la legalidad del acto
administrativo o electoral, junto con la causa petendi, desmarca la indeterminacion o
imprecision sobre qué es lo que se quiere judicializar y por qué, y da paso a los limites, por
demas adecuados, de cara a la presuncion de legalidad que protege el acto, para que el
operador juridico pueda abordar el analisis y adoptar la decision que se encuadra en aquellos
aspectos o derroteros que el demandante en su libelo introductorio pone de presente y que
luego, se van nutriendo con las demas postulaciones de los restantes sujetos procesales,
quienes pueden apoyar los argumentos de la demanda -como tercero interesado o
coadyuvante- u oponerse mediante la concurrencia como parte pasiva o también como tercero
interesado o coadyuvante.

Se trata entonces de un medio instrumental de vital importancia para el proceso que versa
sobre la legalidad del acto y para su buen término mediante decision, pero no puede
considerarse como un aspecto que permita descartar la demanda y, por ende, su ingreso a la
jurisdiccion de lo contencioso administrativo, en etapas tempranas. De ahi que se permita su
Subsanacion e incluso su reforma.

Puede decirse entonces, que seran aquellas situaciones o eventos extremos de carencia
absoluta de invocacion normativa o de argumentaciones que toquen los limites de lo absurdo,
0 cuando sea evidente o torticeramente incoherente, los que en dado caso podrian dar lugar a
reputar inepta la demanda por la falta de invocacion normativa y argumentativa del concepto
de la violacion y, eso sin olvidar, que el juez como maximo director del proceso y dada su
competencia, se le impone solicitar al sujeto procesal que subsane la demanda. »

Teniendo en cuenta lo anterior, advierte el Despacho que en el caso que nos ocupa se solicitd la
declaratoria de nulidad de las Resoluciones No. GNR 136952 del 12 de mayo de 2015 “Por la cual
se ordena la reliquidacion de una pension de VEJEZ” y la No. GNR 115441 del 22 de abril de 2016
‘POR LA CUAL SE ORDENA A (SIC) EL INGRESO A NOMINA’, exponiéndose con claridad y
precision los reparos o censuras que, en su criterio, afectan la presuncion de legalidad de dichos
actos administrativos demandados, tal como fue analizado y presentado de manera resumida en el
auto que admiti6 la demanda, lo que permite evidenciar el cumplimiento de la carga argumentativa
de que trata el numeral 4° del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011.

Esto, por cuanto es es posible dilucidar claramente que la parte actora considera que en el sub lite
se aplicd erradamente la Ley 33 de 1985, aseverando que la sefiora Pefia Lucumi no conservaba
el régimen de transicion al tiempo en que se trasladé del régimen de ahorro individual al régimen
de prima media con prestacidn definida, siendo correcto la aplicacion de la Ley 797 de 2003, como

se habia reconocido inicialmente la prestacion.

3 Consejo de Estado, Seccién Quinta, auto e 7 de marzo de 2019, rad. 11001-03-28-000-2018-00091-00 (ACUMULADO 11001-
03- 28-000-2018-00601-00); C.P. Lucy Jeannette Bermidez BermUdez.
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Asi las cosas, la excepcion previa formulada sera denegada.

- De la excepcion mixta de “falta de legitimacion en la causa por pasiva”:

Como recientemente lo ha considerado el Consejo de Estado, la legitimacion en la causa, sea por
activa o por pasiva, es un presupuesto procesal derivado de la capacidad para ser parte. Es una
facultad que le asiste a una persona, sea natural o juridica, para ostentar dicha calidad y, por ende,
formular unas pretensiones atinentes a hacer valer un derecho subjetivo sustancial o,
contradecirlas y oponerse a ellas. En el caso de la legitimidad en la causa por pasiva, se configura
por la falta de conexién entre la parte demandada y la situacién factica constitutiva del litigio, asi,
quienes estan obligados a concurrir a un proceso en calidad de demandados son aquellas

personas que participaron realmente en los hechos que dieron lugar a la demanda.

Como se ha dicho a lo largo de esta providencia, tanto en la version original del CPACA (articulo
180, numeral 6), como en la Ley 2080 de 2021 (articulos 38 y 42), a la falta de legitimidad en la
causa se le da el tratamiento de excepcion mixta, puesto que, aunque se trata de un medio o
argumento de defensa encaminado a atacar la relacién juridico sustancial, de mérito o de fondo, se
permite su estudio y decision en las etapas primigenias o tempranas del proceso, en virtud del

principio de economia procesal.

Ahora, con la expedicion de la Ley 2080 de 2021, se itera, las excepciones mixtas se estudian y
resuelven ya sea en la sentencia anticipada -en caso de que se tenga certeza de su prosperidad-,

0 en la sentencia de mérito al resolver el fondo del asunto.

Asi mismo es importante sefialar ademas, que la Ley 2080 de 2021, exigen para su configuracion,
la calidad de «manifiesta», es decir que su declaracion a través de sentencia anticipada, solo es
posible cuando no haya duda respecto de su procedencia, cuando se tenga certeza sobre la
misma, o0 sea, que su configuracion se encuentre plenamente acreditada, pues de lo contrario, se
deberad esperar a que el proceso llegue hasta su etapa final y sea al momento de proferir
sentencia, cuando, habiéndose agotado todo el tramite procesal, se valore todo el caudal

probatorio obrante en el proceso y se defina sobre su ocurrencia.

4 Ver providencia del 18 de mayo de 2021, proferida dentro del proceso con radicacion No. 11001032500020140125000 (4045-
2014), M.P. Dra. Sandra Lisset Ibarra Vélez.
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En el sub judice, frente a la vinculada Servicio Occidental de Salud EPS SOS S.A., el Despacho
considera, que la falta de legitimacidn en la causa por pasiva no es manifiesta como lo exigen los
articulos 38 y 42 de la Ley 2080 de 2021, puesto que, una de las pretensiones de la Entidad
demandante es que se ordene a la vinculada a devolver a Colpensiones los valores girados por
concepto de salud en favor de la sefiora Pefia Lucumi desde la fecha de inclusién en ndmina hasta
que se ordene la suspensidn provisional del acto atacado o se declare su nulidad, por lo que es
necesario analizar la prosperidad o no de las pretensiones de la demanda, situacion que debe

producirse a través de sentencia de mérito.

Razén por la cual no es procedente la declaratoria de esta excepcion a traes de sentencia

anticipada.

En mérito de lo expuesto, el Despacho

1. DISPONE:

PRIMERO: DECLARAR NO PROBADA la excepcion previa de «inepta demanda», propuesta por

el curador ad litem de la parte demandada.

SEGUNDO: DIFERIR la resolucion de la excepcion mixta de «falta de legitimacion en la causa por
pasiva», formulada por la vinculada Servicio Occidental de Salud EPS SOS S.A., al resolver el
fondo del asunto, en el evento de que las pretensiones de las demandas se despachen de manera

favorable.

TERCERO: Una vez ejecutoriada y en firme la presente providencia, por Secretaria, se debe
ingresar nuevamente el proceso a Despacho para proveer acerca de la procedencia de la

celebracién de la audiencia inicial o de la emisién de sentencia anticipada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LARRY YESID CUESTA PALACIOS
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Auto Interlocutorio # 623

Radicacion: 76001-33-33-004-2018-00112-00

Demandante: Yanalyn Garzoén Collazos y José Nelson Pérez Pérez
Demandado: Nacion - Fiscalia General de la Nacion

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Santiago de Cali, ocho (08) de octubre de dos mil veintiuno (2021).

Encontrandose el presente proceso pendiente de fijarse fecha para la realizacion de la audiencia
inicial de que trata el articulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, se advierte que en el mismo es posible dictar sentencia anticipada de conformidad
con lo establecido en el articulo 182A del C.P.A.C.A., adicionado por el Articulo 42 de la Ley 2080
de 2021, el cual dispone:

“ARTICULO 182A. SENTENCIA ANTICIPADA. <Articulo adicionado por el articulo 42
de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es el siguiente:> Se podra dictar sentencia
anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o
El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas
cuando a ello haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el articulo 173 del
Cddigo General del Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para aleqgar en la forma prevista en el
inciso final del articulo 181 de este c6digo y la sentencia se expedira por escrito.
No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con
base en este numeral, si el juez 0 magistrado ponente considera necesario realizar la
audiencia inicial podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en los
articulos 179 y 180 de este codigo.

(...)” (Negrillas y subrayas por fuera del texto).

Asi pues, revisado el expediente se encuentra que este cumple con los presupuestos de la norma
en cita, toda vez que se encuentra pendiente de audiencia inicial y no es necesario practicar
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pruebas diferentes de aquellas aportadas con la demanda, aunado a que, no hay excepciones
previas que resolver puesto que la Entidad demandada no formulé ninguna de este tipo.

Conforme lo expuesto en la norma en cita, se pronunciara el Despacho sobre las pruebas:
- Documentales aportadas:

En los términos y condiciones establecidos en la Ley, se tendra como pruebas al momento de
fallar, los documentos acompafiados con la demanda.

- Documentales solicitadas:
La Apoderada judicial de la Entidad demandada, en la contestacion de la demanda, solicitd se
oficie al Departamento de Personal de la Fiscalia General de la Nacion, para que certifique la fecha
de ingreso, cargo, asignacion basica, ubicacion actual, valores pagados por todo concepto y el

régimen salarial que rige a los demandantes.

El Despacho NEGARA dicha prueba por superflua, por no ser ya necesaria para formar el
convencimiento del Juez, pues no va a ser enriquecedora al debate.

Establecido lo anterior, se procede con la fijacién del litigio:

El problema que debe resolver el Despacho, esta centrado en determinar si:

¢los sefiores Yanalyn Garzon Collazos y José Nelson Pérez Pérez, tiene derecho a que se les
reconozca la bonificacién judicial como factor salarial para la liquidacion de todas sus prestaciones
sociales y como consecuencia de ello se debe declarar la nulidad de los actos administrativos

demandados?

Finalmente, se correra traslado comun a las partes por el término de diez (10) dias, para que
realicen sus alegaciones de conclusion. En consecuencia, se

DISPONE:

PRIMERO: Téngase como prueba al momento de fallar, los documentos aportadas por la parte
actora con la demanda.

SEGUNDO: SE NIEGA el decreto de la prueba documental solicitada por la Entidad demandada,
conforme lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO: Se fija el litigio en los siguientes términos:
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¢los sefiores Yanalyn Garzon Collazos y José Nelson Pérez Pérez, tiene derecho a que se les
reconozca la bonificacion judicial como factor salarial para la liquidacion de todas sus prestaciones
sociales y como consecuencia de ello se debe declarar la nulidad de los actos administrativos
demandados?

CUARTO: Corrase traslado a las partes para alegar de conclusion por escrito, de conformidad con
lo previsto en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 en aplicacién de lo dispuesto
en el Articulo 182A del C.P.A.C.A, adicionado por el Articulo 42 de la Ley 2080 de 2021. Término
dentro del cual el Ministerio Publico podra presentar concepto sin retiro del expediente.

QUINTO: Vencido el término anterior, se procedera a dictar sentencia.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LARRY YESID CUESTA PALACIOS
JUEZ



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, ocho (08) de octubre de dos mil veintiuno (2021).

Auto Interlocutorio # 624

RADICACION: 76001-33-33-004-2018-00193-00
DEMANDANTE: Gil Antonio Salamanca Galves
DEMANDADO: Municipio de Jamundi

MEDIO DE CONTROL.: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con la constancia secretarial que antecede, le corresponderia al Despacho proveer
sobre la fijacién de la fecha para la audiencia inicial, sino fuese porque la Ley 2080 de 2021°
establecié nuevas reglas procesales para la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, en lo
que tiene que ver con el tramite de las excepciones.

Pues bien, en lo que tiene que ver con el tramite y decision de las excepciones en el proceso
contencioso administrativo, el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, de manera tacita derogé el
articulo 12 del Decreto Ley 806 de 20202 antes comentado, y de forma expresa, modificd el
articulo 175 del CPACA, para agregarle a éste ultimo un segundo paragrafo, del siguiente tenor:

«Articulo 175. Contestacion de la demanda. Durante el término de traslado, el demandado
tendra la facultad de contestar la demanda mediante escrito, que contendra:

(..

Paragraro 2°. De las excepciones presentadas se correra traslado en la forma prevista en el
articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este término, la parte demandante podra
pronunciarse sobre las excepciones previas y, si fuere el caso, subsanar los defectos
anotados en ellas. En relacion con las demas excepciones podra también solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidiran sequn lo requlado en los articulos 100, 101
y 102 del Cédigo General del Proceso. Cuando se requiera la practica de pruebas a que se
refiere el inciso sequndo del articulo 101 del citado cddigo, el juez o magistrado ponente las
decretara en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta las practicara. Alli
mismo, resolvera las excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de
decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las excepciones previas, se
declarara la terminacion del proceso cuando se advierta el incumplimiento de requisitos de

procedibilidad.

T Por medio de la cual se reforma el Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, Ley 1437 de
2011, y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion.

2 Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las actuaciones
judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de
Emergencia Econdmica, Social y Ecolégica.
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Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta manifiesta de
legitimacion en la causa y prescripcion extintiva, Se declararan fundadas mediante sentencia
anticipada, en los términos previstos en el numeral tercero del articulo 182A». (Subrayas del
Despacho).

Conforme lo anterior, solo las excepciones previas se decidiran atendiendo al procedimiento
establecido en los articulos 100, 101 y 102 del Codigo General del Proceso, es decir, a través de
un auto por escrito, antes de la audiencia inicial, precisando la norma, que cuando se requiera la
practica de pruebas para resolver las excepciones previas, el juez 0 magistrado ponente las
decretara en el auto que cita a la audiencia inicial y las practicara y resolvera en el curso de esta.

Por otra parte, en lo que tiene que ver con las llamadas excepciones mixtas - cosa juzgada,
caducidad, transaccion, conciliacion, falta manifiesta de legitimacion en la causa y prescripcion
extintiva -, el articulo 38 de la mencionada Ley 2080 de 2021, modificatorio del articulo 175 del
CPACA, de manera expresa sefiala que constituyen causal de sentencia anticipada, lo que
significa que se estudiaran y resolveran: (i) bien sea en la sentencia anticipada -en caso de que se
tenga certeza «manifiesta» de su prosperidad-, o (ii) en la sentencia de mérito al resolver el fondo
del asunto -normalmente en el evento de prosperar las pretensiones de la demanda, ya que, en
caso de que se nieguen, en principio, por sustraccion de materia, careceria de Sentido resolver
excepciones-.

En sintesis, en el marco de la versién original del CPACA (articulo 180, numeral 6) el legislador
habia permitido que las excepciones mixtas fuesen resueltas de manera anticipada en la audiencia
inicial, junto con las excepciones previas, en virtud del principio de economia procesal. Pero, luego
de la expedicion de la Ley 2080 de 2021, articulo 38, se insiste, las excepciones mixtas se
estudian y resuelven unicamente, ya sea en la sentencia anticipada -en caso de que se tenga
certeza «manifiesta» de su prosperidad-, o en la sentencia de mérito al resolver el fondo del
asunto.

Ahora, como se dijo, el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, que modifico el articulo 175 del
CPACA, sefala que las excepciones previas se tramitaran conforme a lo dispuesto en los articulos
100, 101 y 102 del Codigo General del Proceso, por lo que es necesario revisar lo establecido en
ellos:

«Articulo 100. Excepciones previas. Salvo disposicion en contrario, el demandado podra
proponer las siguientes excepciones previas dentro del término de traslado de la demanda:

1. Falta de jurisdiccion o de competencia.

2. Compromiso o clausula compromisoria.

3. Inexistencia del demandante o del demandado.

4. Incapacidad o indebida representacion del demandante o del demandado.

3. Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales o por indebida acumulacion de
pretensiones.

(..)

Articulo 101. Oportunidad y tramite de las excepciones previas. Las excepciones previas
se formularan en el término del traslado de la demanda en escrito separado que debera
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expresar las razones y hechos en que se fundamentan. Al escrito deberan acompafiarse todas
las pruebas que se pretenda hacer valer y que se encuentren en poder del demandado.

El juez se abstendra de decretar pruebas de otra clase, salvo cuando se alegue la falta de
competencia por el domicilio de persona natural o por el lugar donde ocurrieron hechos, o la
falta de integracion del litisconsorcio necesario, casos en los cuales se podran practicar hasta
dos testimonios.

Las excepciones previas se tramitaran y decidiran de la siguiente manera:

1. Del escrito que las contenga se correra traslado al demandante por el término de tres (3)
dias conforme al articulo 110, para que se pronuncie sobre ellas y, si fuere el caso, subsane
los defectos anotados.

2. El juez decidira sobre las excepciones previas que no requieran la practica de pruebas,
antes de la audiencia inicial, y si prospera alquna que impida continuar el tramite del proceso y
que no pueda ser subsanada o no lo haya sido oportunamente, declarara terminada la
actuacion y ordenara devolver la demanda al demandante.

Cuando se requiera la practica de pruebas, el juez citara a la audiencia inicial y en ella las
practicara y resolvera las excepciones.

Si prospera la de falta de jurisdiccion o competencia, se ordenara remitir el expediente al juez
que corresponda y lo actuado conservara su validez.

Si_prospera la _de compromiso o clausula compromisoria, se decretara la terminacion del
proceso y se devolvera al demandante la demanda con Sus anexos.

Si_prospera la de tramite inadecuado, el juez ordenara darle el trdmite que legalmente le
corresponda.

Cuando prospere alguna de las excepciones previstas en los numerales 9, 10 y 11 del
articulo 100, el juez ordenara la respectiva citacion.

()

De acuerdo con los articulos trascritos: (i) las excepciones previas se deben resolver a través de
auto escrito, antes de la audiencia inicial, siempre que no se requiera la practica de pruebas para
su resolucion; (ii) por regla general, las excepciones previas se resolveran con las pruebas
aportadas por las partes, y (iii) de requerirse la practica de pruebas para resolver las excepciones
previas, el juez debera decretarlas en el auto que cita a la audiencia inicial, practicarlas en el curso
de esta y resolver alli mismo.

Establecido lo anterior, procede el Despacho a pronunciarse sobre la excepcion previa de ‘inepta
demanda” formulada por la Entidad demandada.

- De la excepcion previa de “inepta demanda”:

De conformidad con el articulo 100 del Codigo General del Proceso, aplicable al proceso
contencioso por remision expresa del articulo 175 del CPACA -modificado por el articulo 38 de la
Ley 2080 de 2021-, la excepcion previa de «ineptitud de la demanda» se configura Unicamente en
los siguientes dos eventos: (i) por falta de los requisitos formales, o (ii) por indebida acumulacion
de pretensiones. En lo que tiene que ver con el primer evento, en la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo, los requisitos formales de la demanda estan consagrados en los articulos 162, 163,
166 y 167 del C.P.A.C.A., mientras que los presupuestos y requisitos de la acumulacién de
pretensiones, estan regulados en el articulo 165 del mismo Estatuto Procesal.
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El argumento que sustento la excepcion formulada por la parte demandada fue que no se expresé
claramente el concepto de violacion de cada una de las normas enunciadas como violadas,
quedando asi claro que, se refiere a la inepta demanda por falta de los requisitos formales,
especificamente de los sefialados en el numeral 4° del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011,
consistentes en que deberan indicarse las normas violadas y explicarse el concepto de su
violacion.

Sobre el particular, la jurisprudencia del Consejo de Estado ha destacado la importancia del
desarrollo del concepto de violacion de la demanda para que, de un lado, el juez pueda emitir un
pronunciamiento de fondo, y de otro, para que los demas sujetos procesales puedan ejercer sus
derechos a oponerse 0 a coadyuvar las pretensiones de la demanda. No obstante, también ha
considerado que una inadecuada argumentacion no siempre implica que configure esta excepcion.
Al respecto, en auto del 7 de marzo de 2019, proferido en el proceso 2018-00091,3 expuso:

«El concepto de violacion en materia de cuestionamiento de la legalidad del acto
administrativo o electoral, junto con la causa petendi, desmarca la indeterminacion o
imprecision sobre qué es lo que se quiere judicializar y por qué, y da paso a los limites, por
demas adecuados, de cara a la presuncion de legalidad que protege el acto, para que el
operador juridico pueda abordar el analisis y adoptar la decision que se encuadra en aquellos
aspectos o derroteros que el demandante en su libelo introductorio pone de presente y que
luego, se van nutriendo con las demas postulaciones de los restantes sujetos procesales,
quienes pueden apoyar los argumentos de la demanda -como tercero interesado o
coadyuvante- u oponerse mediante la concurrencia como parte pasiva o también como tercero
interesado o coadyuvante.

Se trata entonces de un medio instrumental de vital importancia para el proceso que versa
sobre la legalidad del acto y para su buen término mediante decision, pero no puede
considerarse como un aspecto que permita descartar la demanda y, por ende, su ingreso a la
jurisdiccion de lo contencioso administrativo, en etapas tempranas. De ahi que se permita su
Subsanacion e incluso su reforma.

Puede decirse entonces, que seran aquellas situaciones o eventos extremos de carencia
absoluta de invocacion normativa o de argumentaciones que toquen los limites de lo absurdo,
0 cuando sea evidente o torticeramente incoherente, los que en dado caso podrian dar lugar a
reputar inepta la demanda por la falta de invocacion normativa y argumentativa del concepto
de la violacion y, eso sin olvidar, que el juez como maximo director del proceso y dada su
competencia, se le impone solicitar al sujeto procesal que subsane la demanda.»

Teniendo en cuenta lo anterior, advierte el Despacho que en el caso que nos ocupa se solicitd la
declaratoria de nulidad del Decreto 0137 del 26 de abril de 2018 “POR MEDIO DEL CUAL SE
DECLARA INSUBSISTENTE UN NOMBRAMIENTO EN UN CARGO DE LIBRE NOMBRAMIENTO
Y REMOCION”, exponiéndose con claridad y precisidn los reparos o censuras que, en su criterio,
afectan la presuncion de legalidad de dicho acto administrativo, explicando una a una las causales
de nulidad que considera se dieron en la expedicion del acto acusado, lo que permite evidenciar el
cumplimiento de la carga argumentativa de que trata el numeral 4° del articulo 162 de la Ley 1437
de 2011. Razén por la cual, esta excepcion previa sera denegada.

3 Consejo de Estado, Seccién Quinta, auto e 7 de marzo de 2019, rad. 11001-03-28-000-2018-00091-00 (ACUMULADO 11001-
03- 28-000-2018-00601-00); C.P. Lucy Jeannette Bermidez BermUdez.
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En mérito de lo expuesto, el Despacho
1. DISPONE:

PRIMERO: DECLARAR NO PROBADA la excepcidn previa de «inepta demanda», propuesta por
la Entidad demandada.

SEGUNDO: Una vez ejecutoriada y en firme la presente providencia, por Secretaria, se debe

ingresar nuevamente el proceso a Despacho para proveer acerca de la procedencia de la
celebracion de la audiencia inicial o de la emision de sentencia anticipada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LARRY YESID CUESTA PALACIOS
JUEZ
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Auto Interlocutorio No. 625

Vencido el término de traslado de la demanda y teniendo en cuenta que el Distrito Especial de
Santiago de Cali propone llamamiento en garantia de la Aseguradora Solidaria de Colombia,
procede el Despacho a su estudio.

En cuanto al llamamiento en garantia dispone el articulo 225 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, lo siguiente:

“Articulo 225. Llamamiento en garantia. Quien afirme tener derecho legal o contractual de exigir
a_un tercero la reparacion integral del perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso total o
parcial del pago que tuviere que hacer como resultado de la sentencia, podra pedir la citacion
de aquel, para que en el mismo proceso se resuelva sobre tal relacion.

El llamado, dentro del término de que disponga para responder el llamamiento que sera de quince (15)
dias, podra, a su vez, pedir la citacion de un tercero en la misma forma que el demandante o el
demandado.

El escrito de llamamiento debera contener los siguientes requisitos:

1. El nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede comparecer por si al proceso.

2. La indicacion del domicilio del llamado, o en su defecto, de su residencia, y la de su habitacion u
oficina y los de su representante, segun fuere el caso, o la manifestacion de que se ignoran, lo ultimo
bajo juramento, que se entiende prestado por la sola presentacion del escrito.

3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de derecho que se invoquen.

4. La direccion de la oficina o habitacion donde quien hace el llamamiento y su apoderado recibiran
notificaciones personales.

El llamamiento en garantia con fines de repeticion se regira por las normas de la Ley 678 de 2001 o
por aquellas que la reformen o adicionen.” (Negrillas y subrayas por fuera del texto).

De la norma transcrita, se puede colegir que el llamamiento en garantia es uno de los
mecanismos establecidos en el ordenamiento procesal de esta jurisdiccion para vincular
terceros al proceso, cuya vinculacion requiere como elemento esencial que en razén de un
vinculo legal o contractual, el llamado deba correr con las contingencias de la sentencia,
como consecuencia de la cual el demandando, se vea obligado a resarcir un perjuicio o a
efectuar un pago, y asi mismo, quien realiza el llamamiento, debera aportar la prueba siquiera
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sumaria del derecho a formularlo, y la existencia y representacion legal del llamado, cuando
éste se dirige contra una persona juridica.

Respecto de la oportunidad para hacer el mentado llamamiento, en virtud del articulo 227 del
CPACA, se debe tener en cuenta lo previsto en el articulo 64 del Codigo General del Proceso,
que dispone:

“Articulo 64. Llamamiento en garantia. Quien afirme tener derecho legal o contractual a exigir de otro
la indemnizacién del perjuicio que llegare a sufrir o el reembolso total o parcial del pago que tuviere
que hacer como resultado de la sentencia que se dicte en el proceso que promueva o Se le promueva,
0 quien de acuerdo con la ley sustancial tenga derecho al saneamiento por eviccién, podra pedir, en
la demanda o dentro del término para contestarla, que en el mismo proceso se resuelva sobre
tal relacion.” (Negrilla fuera del texto)

En el presente caso, el ente territorial demandado formula llamamiento en garantia a la
Aseguradora Solidaria de Colombia, con fundamento en el contrato de seguros de
responsabilidad civil suscrito entre ambas, bajo péliza de responsabilidad civil extracontractual
No. 420-80-994000000054, con cobertura desde 24 de mayo de 2018 hasta el 29 de mayo de
2019, en la cual figura la entidad llamante como tomadora y asegurada, que ampara entre otros
la responsabilidad civil extracontractual.

Sobre la procedencia del llamamiento en garantia el H. Consejo de Estado ha sefialado:

“[...] para que proceda el llamamiento en garantia debe coexistir una relacion sustancial entre el
llamante y el llamado que genere una obligacion a cargo de este ultimo; pues de no existir dicha
relacién, el interviniente no respondera por los perjuicios ocasionados, ni efectuara el pago que pudiere
ser impuesto en una sentencia condenatoria. Asi pues, no hay lugar a los llamamientos en garantia
que efectud la Universidad Industrial de Santander a las entidades enunciadas, porque al acudir al
medio de nulidad y restablecimiento del derecho, la sefior Conchita Piedad Badillo Luna pretende que
se egjerza un control de legalidad por parte del juez sobre el acto administrativo contenido en el Oficio
No. 1110D0202 / D17-05198 de 26 de abril de 2017 proferido por la entidad estatal, para que a su vez
se declare la existencia de una relacion laboral, luego de haber agotado la actuacién administrativa”.

Revisados los anexos del llamamiento en garantia, este Despacho encuentra que la Péliza No.
420-80-994000000054 es de responsabilidad civil extracontractual —obligacién de indemnizar en
caso de muerte, lesiones, menoscabo a la salud y dafio a los bienes de terceros-, cuyo objeto
amparado no tienen relacion alguna con la presente Litis, en la que se estd demandando la
nulidad de las Resoluciones No. 4161.010.21.1006 de fecha 6 de agosto de 2018 y No.
4161.010.21.2763 del 16 de noviembre de 2018 por medio de las cuales se impuso una sancion
urbanistica -por las diferencias encontradas entre lo construido y lo aprobado en planos en la
licencia CU1-0088- y se resolvid un recurso de reposicion respectivamente, donde a titulo de
restablecimiento del derecho se esta solicitando que se exonere a la sociedad demandante de
la multa impuesta.

1 “En lo no regulado en este Codigo sobre la intervencion de terceros se aplicaran las normas del Codigo General del Proceso”.
2 Seccion Segunda, Radicado: 68001-23-33-000-2017-01119-01, Consejero Ponente: César Palomino Cortés, 13 de agosto de 2021.
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Por lo anterior, el Despacho considera que se no encuentran satisfechos los requisitos del
llamamiento en garantia establecidos en el articulo 225 del CPACA, en consecuencia, sera
negado.

En mérito de lo anterior, se.
RESUELVE:

NEGAR el llamamiento en garantia que hace el Distrito Especial de Santiago de Cali, a la
Aseguradora Solidaria de Colombia, de conformidad con lo expuesto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LARRY YESID CUESTA PALACIOS
Juez

Firmado Por:

Larry Yesid Cuesta Palacios
Juez
Juzgado Administrativo
004
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma
electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a
lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cadigo de verificacion:
33b86694c157120b254d0f1377dffc2a9a70ch27f5fa30e2
503feca3e2037914
Documento generado en 08/10/2021 02:15:45 p.
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Auto Interlocutorio No. 626

Encontrandose el presente proceso pendiente de fijarse fecha para la realizacion de la audiencia
inicial de que trata el articulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, se advierte que en el mismo es posible dictar sentencia anticipada de conformidad
con lo establecido en el articulo 182A del C.P.A.C.A., adicionado por el Articulo 42 de la Ley 2080

de 2021, el cual dispone:

“ARTICULO 182A. SENTENCIA ANTICIPADA. <Articulo adicionado por el articulo 42
de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es el siguiente.:> Se podra dictar sentencia
anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar prugbas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o
indtiles.

El juez 0 magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas
cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del
Cadigo General del Proceso  fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para aleqgar en la forma prevista en el
inciso final del articulo 181 de este codigo y la sentencia se expedira por escrito.
No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con
base en este numeral, si el juez 0 magistrado ponente considera necesario realizar la
audiencia inicial podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en los
articulos 179 y 180 de este codigo.

(...)” (Negrillas y subrayas por fuera del texto).
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Asi pues, revisado el expediente se encuentra que este cumple con los presupuestos de la norma
en cita, toda vez que se encuentra pendiente de audiencia inicial y no es necesario practicar

pruebas diferentes de aquellas aportadas con la demanda.

Conforme lo expuesto en la norma en cita, se pronunciara el Despacho sobre las pruebas

aportadas:

En los términos y condiciones establecidos en la Ley, se tendra como pruebas al momento de
fallar, los documentos acompafiados como anexos de la demanda y su, los cuales seran valorados

en su oportunidad.

Establecido lo anterior, se procede con la fijacién del litigio:

El problema que debe resolver el Despacho, esta centrado en determinar si:

Establecer si la actora tiene derecho o no a la sancién moratoria establecida en la Ley 1071 de

2006, por el pago tardio de sus cesantias parciales.

Finalmente, se correra traslado comin a las partes por el término de diez (10) dias, para que

realicen sus alegaciones de conclusién. En consecuencia, se

DISPONE:

PRIMERO: Téngase como prueba al momento de fallar, los documentos aportados por las partes

como anexos de la demanda y de la contestacion.

SEGUNDO: Se fija el litigio en los siguientes términos:

Establecer si la actora tiene derecho o no a la sancion moratoria establecida en la Ley 1071 de

2006, por el pago tardio de sus cesantias parciales.

TERCERO: Corrase traslado a las partes para alegar de conclusion por escrito, de conformidad

con lo previsto en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 en aplicacion de lo
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dispuesto en el Articulo 182A del C.P.A.C.A, adicionado por el Articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

Termino dentro del cual el Ministerio Publico podra presentar concepto sin retiro del expediente.
CUARTO: Vencido el término anterior, se procedera a dictar sentencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LARRY YESID CUESTA PALACIOS
JUEZ

KAMM
Firmado Por:

Larry Yesid Cuesta Palacios
Juez
Juzgado Administrativo
004
Cali - Valle Del Cauca
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Auto Interlocutorio No. 627

Encontrandose el presente proceso pendiente de fijarse fecha para la realizacion de la audiencia
inicial de que trata el articulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, se advierte que en el mismo es posible dictar sentencia anticipada de conformidad
con lo establecido en el articulo 182A del C.P.A.C.A., adicionado por el Articulo 42 de la Ley 2080

de 2021, el cual dispone:

“ARTICULO 182A. SENTENCIA ANTICIPADA. <Articulo adicionado por el articulo 42
de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es el siguiente.:> Se podra dictar sentencia
anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar prugbas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o
indtiles.

El juez 0 magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas
cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del
Cadigo General del Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para aleqgar en la forma prevista en el
inciso final del articulo 181 de este cddigo y la sentencia se expedira por escrito.
No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con
base en este numeral, si el juez 0 magistrado ponente considera necesario realizar la
audiencia inicial podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en los
articulos 179 y 180 de este codigo.

(...)” (Negrillas y subrayas por fuera del texto).
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Asi pues, revisado el expediente se encuentra que este cumple con los presupuestos de la norma
en cita, toda vez que se encuentra pendiente de audiencia inicial y no es necesario practicar
pruebas diferentes de aquellas aportadas con la demanda, aunado a que, no hay excepciones

previas que resolver puesto que la Entidad demandada no formuld ninguna de este tipo.

Conforme lo expuesto en la norma en cita, se pronunciara el Despacho sobre las pruebas

aportadas:

En los términos y condiciones establecidos en la Ley, se tendra como pruebas al momento de

fallar, los documentos acompafiados como anexos de la demanda y en la contestacion.

Al respecto de los antecedentes administrativos que se solicita decretar como prueba de oficio el
Despacho lo considera innecesario toda vez que los mismos fueron aportados por el demandado y

obrantes a folios 15 al 35 de la contestacion de la demanda del expediente digital.

Establecido lo anterior, se procede con la fijacién del litigio:

El problema que debe resolver el Despacho, esta centrado en determinar si:

¢ Es procedente la declaratoria de nulidad del acto administrativos ficto o presunto que negé el
incremento de las acreencias laborales a la demandante conforme el aplicado afio a afio a los
Auxiliares Administrativos grado 8 pertenecientes a la planta central del Departamento del Valle del

Cauca, con efectos retroactivos al primero de enero de dos mil nueve?

Finalmente, se correra traslado comun a las partes por el término de diez (10) dias, para que

realicen sus alegaciones de conclusion. En consecuencia, se

DISPONE:

PRIMERO: Téngase como prueba al momento de fallar, los documentos aportadas por las partes

como anexos de la demanda y de la contestacion.

SEGUNDO: Se fija el litigio en los siguientes términos:
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¢ Es procedente la declaratoria de nulidad del acto administrativos ficto o presunto que negé el
incremento de las acreencias laborales a la demandante conforme el aplicado afio a afio a los
Auxiliares Administrativos grado 8 pertenecientes a la planta central del Departamento del Valle del

Cauca, con efectos retroactivos al primero de enero de dos mil nueve?

TERCERO: Corrase traslado a las partes para alegar de conclusién por escrito, de conformidad
con lo previsto en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 en aplicacion de lo
dispuesto en el Articulo 182A del C.P.A.C.A, adicionado por el Articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

Término dentro del cual el Ministerio Publico podra presentar concepto sin retiro del expediente.
CUARTO: Vencido el término anterior, se procedera a dictar sentencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LARRY YESID CUESTA PALACIOS
JUEZ

KAMM
Firmado Por:

Larry Yesid Cuesta Palacios
Juez
Juzgado Administrativo
004
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en

la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: ec51509bd41b6405b7ef9200277406163cf2a3121f142a643129bde7f267fe86
Documento generado en 08/10/2021 02:15:54 p. m.

Valide este documento electronico en la siguiente URL:

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Santiago de Cali, ocho (08) de octubre de dos mil veintiuno (2021).

RADICACION : 76001-33-33-004-2019-00257-00
DEMANDANTE : Brehinner Yuer Trejos Castafieda y otros
DEMANDADO : Nacion — Ministerio de Defensa — Policia Nacional

MEDIO DE CONTROL: Reparacion directa

Auto Interlocutorio No. 628
La ley 1437 de 2011 establece en su articulo 180:

“Articulo 180. Audiencia inicial. Vencido el término de traslado de la demanda o de la reconvencién
segun el caso, el juez 0 magistrado ponente, convocara a una audiencia que se ajustara a las
siguientes reglas:

(..)
Verificado el expediente se encuentra que:

1. La demanda fue presentada el dia nueve (09) de octubre de dos mil diecinueve (2019) ante
la oficina de apoyo judicial de Cali.

2. Mediante auto de veintinueve (29) de octubre de dos mil diecinueve (2019), se admitié la
demanda (folios 142 — 144)

3. Conforme los articulos 171, 196 y 199 de la Ley 1437 y sus modificaciones, se notifico el
auto admisorio de la demanda al MINISTERIO PUBLICO a la POLICIA NACIONAL, al
DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA y a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO, el trece (13) de diciembre de 2019, mediante correo (folios 145 al
153)

4. De conformidad con el articulo 172 de la Ley 1437 de 2021, una vez surtida la notificacién,
el demandado contaba con el término de 30 dias habiles para contestar la demanda,
proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia y presentar demanda de
reconvencion. Las entidades demandadas contestaron la demanda en junio de 2018.

Teniendo en cuenta las etapas del proceso y competencia para su instruccién contenidas en el
articulo 179 numeral 1 de la ley 1437 de 2011, este Despacho con el fin de continuar la etapa
procesal siguiente establecida en articulo 180 Ibidem, mediante el presente auto fija fecha para la
audiencia inicial.

Se informa a las partes sobre la asistencia obligatoria a la audiencia so pena de imposicion de multa
y demas consecuencias previstas en los numerales 2 y 4 de la referida norma, mientras que la
asistencia del Ministerio publico es facultativa.



Se recuerda, que en la diligencia se tomaran las decisiones a que haya lugar, quedando notificados
por estado, y de ser el caso de puro derecho o no fuere necesario practicar pruebas, las partes
deberan asistir preparadas para alegar de conclusion oralmente, al encontrarse facultado el
Despacho para dictar sentencia dentro de la audiencia inicial, conforme el articulo 202 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, razén por la cual es de suma
importancia que se encuentren los interesados.

Asi las cosas, con fundamento en las anteriores consideraciones el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO: FiJESE para el dia PRIMERO (01) DE DICIEMBRE DE DOS MIL VEINTIUNO (2021) A
LAS DOS DE LA TARDE (02:00 A.M) Audiencia inicial, teniendo en cuenta las consideraciones
sefialadas en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE a las partes el presente auto de conformidad con el Articulo 201 de la
ley 1437 de 2011, y enviese las comunicaciones a las partes y al Ministerio Publico

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LARRY YESID CUESTA PALACIOS

JUEZ
KAMM

Firmado Por:

Larry Yesid Cuesta Palacios
Juez
Juzgado Administrativo
004
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, ocho (08) de octubre de dos mil veintiuno (2021).

RADICACION: 76001-33-33-004-2019-00258-00
DEMANDANTE: Carlos Andrés Vélez Hoyos
DEMANDADO: COLPENSIONES

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Auto Interlocutorio No. 629

Encontrandose el presente proceso pendiente de fijarse fecha para la realizacion de la audiencia
inicial de que trata el articulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, se advierte que en el mismo es posible dictar sentencia anticipada de conformidad
con lo establecido en el articulo 182A del C.P.A.C.A., adicionado por el Articulo 42 de la Ley 2080

de 2021, el cual dispone:

“ARTICULO 182A. SENTENCIA ANTICIPADA. <Articulo adicionado por el articulo 42
de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es el siguiente:> Se podra dictar sentencia
anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar prugbas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o
indtiles.

El juez 0 magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas
cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del
Cadigo General del Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para aleqgar en la forma prevista en el
inciso final del articulo 181 de este cddigo y la sentencia se expedira por escrito.
No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con
base en este numeral, si el juez 0 magistrado ponente considera necesario realizar la
audiencia inicial podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en los
articulos 179 y 180 de este codigo.

(...)” (Negrillas y subrayas por fuera del texto).
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Asi pues, revisado el expediente se encuentra que este cumple con los presupuestos de la norma
en cita, toda vez que se encuentra pendiente de audiencia inicial y no es necesario practicar

pruebas diferentes de aquellas aportadas con la demanda.

Conforme lo expuesto en la norma en cita, se pronunciara el Despacho sobre las pruebas

aportadas:

En los términos y condiciones establecidos en la Ley, se tendra como pruebas al momento de

fallar, los documentos acompafiados como anexos de la demanda del expediente digital.

Establecido lo anterior, se procede con la fijacién del litigio:

El problema que debe resolver el Despacho, esta centrado en determinar si:

¢ Es procedente la declaratoria de nulidad de los actos administrativos: Resolucion SUB 135209 de
30 de mayo de 2019, SUB 192192 del 22 de julio de 2019 y DPE 7436 del 6 de agosto de 2019
que negaron el reconocimiento al derecho de igualdad y la reliquidacién de la pensién del actor

conforme al promedio del 75% de lo devengado en el ultimo afio de servicio?

Finalmente, se correra traslado comin a las partes por el término de diez (10) dias, para que

realicen sus alegaciones de conclusién. En consecuencia, se

DISPONE:

PRIMERO: Téngase como prueba al momento de fallar, los documentos aportados por las partes

como anexos de la demanda del expediente digital.

SEGUNDO: Se fija el litigio en los siguientes términos:

¢ Es procedente la declaratoria de nulidad de los actos administrativos: Resolucién SUB 135209 de
30 de mayo de 2019, SUB 192192 del 22 de julio de 2019 y DPE 7436 del 6 de agosto de 2019
que negaron el reconocimiento al derecho de igualdad y la reliquidacién de la pension del actor

conforme al promedio del 75% de lo devengado en el ultimo afio de servicio?
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TERCERO: Corrase traslado a las partes para alegar de conclusién por escrito, de conformidad
con lo previsto en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 en aplicacion de lo
dispuesto en el Articulo 182A del C.P.A.C.A, adicionado por el Articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

Término dentro del cual el Ministerio Publico podra presentar concepto sin retiro del expediente.

CUARTO: Vencido el término anterior, se procedera a dictar sentencia.

QUINTO: Reconocer personeria al abogado Juan Camilo Cortes identificado con C.C
1.107.068.953 de Caliy T.P 279472 del C.S. de la J. Conforme a sustitucion de poder en folio 1 de

los memoriales anexos a la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LARRY YESID CUESTA PALACIOS
JUEZ

KAMM
Firmado Por:

Larry Yesid Cuesta Palacios
Juez
Juzgado Administrativo
004
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en

la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, ocho (08) de octubre de dos mil veintiuno (2021).

RADICACION: 76001-33-33-004-2019-00262-00
DEMANDANTE: Pernod Ricard Colombia S.A.
DEMANDADO: Departamento del Valle del Cauca

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Auto Interlocutorio No. 630

Encontrandose el presente proceso pendiente de fijarse fecha para la realizacion de la audiencia
inicial de que trata el articulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, se advierte que en el mismo es posible dictar sentencia anticipada de conformidad
con lo establecido en el articulo 182A del C.P.A.C.A., adicionado por el Articulo 42 de la Ley 2080
de 2021, el cual dispone:

“ARTICULO 182A. SENTENCIA ANTICIPADA. <Articulo adicionado por el articulo 42
de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es el siguiente.:> Se podra dictar sentencia
anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar prugbas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o
indtiles.

El juez 0 magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas
cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del
Cadigo General del Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para aleqgar en la forma prevista en el
inciso final del articulo 181 de este codigo y la sentencia se expedira por escrito.
No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con
base en este numeral, si el juez 0 magistrado ponente considera necesario realizar la
audiencia inicial podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en los
articulos 179 y 180 de este codigo.

(...)” (Negrillas y subrayas por fuera del texto).

Asi pues, revisado el expediente se encuentra que este cumple con los presupuestos de la norma

en cita, toda vez que se encuentra pendiente de audiencia inicial y no es necesario practicar
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pruebas diferentes de aquellas aportadas con la demanda, aunado a que, no hay excepciones

previas que resolver puesto que la Entidad demandada no formulé ninguna de este tipo.

Conforme lo expuesto en la norma en cita, se pronunciara el Despacho sobre las pruebas

aportadas:

En los términos y condiciones establecidos en la Ley, se tendra como pruebas al momento de

fallar, los documentos acompafiados como anexos de la demanda y en la contestacion.

Al respecto de los antecedentes administrativos que se solicita decretar como prueba de oficio es
necesario observar que, de acuerdo con el articulo 173 inciso segundo del Codigo General del
Proceso al que se remite en concordancia con el articulo 211 del CPACA, se encuentra que “el
juez se abstendra de ordenar la practica de las pruebas que, directamente o por medio de derecho
de peticion hubiera podido conseguir la parte que las solicite, salvo cuando la peticion no hubiese
sido atendida, lo que debera acreditarse sumariamente”. Por lo tanto, debido a que dichos
antecedentes pudieron ser pedidos mediante derecho de peticidon y no se acredita sumariamente

en el expediente que estos fueron solicitados, esta prueba se NEGARA

Establecido lo anterior, se procede con la fijacién del litigio:

El problema que debe resolver el Despacho, esta centrado en determinar si:

¢ Es procedente declarar la nulidad de los actos administrativos de liquidacion oficial de revision
No. 141555 del 30 de julio de 2018 y No 56548 del 14 de agosto de 2019 que modificaron la
declaracion y liquidacion privada de participacion de licores de origen extranjero e impusieron

sancién por inexactitud al demandante por el periodo gravable de marzo de 20177

Finalmente, se correra traslado comun a las partes por el término de diez (10) dias, para que

realicen sus alegaciones de conclusion. En consecuencia, se

DISPONE:

PRIMERO: Téngase como prueba al momento de fallar, los documentos aportadas por las partes

como anexos de la demanda y de la contestacion.
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SEGUNDO: Se fija el litigio en los siguientes términos:

¢ Es procedente declarar la nulidad de los actos administrativos de liquidacion oficial de revision
No. 141555 del 30 de julio de 2018 y No 56548 del 14 de agosto de 2019 que modificaron la
declaracion y liquidacién privada de participacion de licores de origen extranjero e impusieron
sancion por inexactitud al demandante por el periodo gravable de marzo de 20177

TERCERO: Corrase traslado a las partes para alegar de conclusién por escrito, de conformidad
con lo previsto en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 en aplicacion de lo
dispuesto en el Articulo 182A del C.P.A.C.A, adicionado por el Articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

Término dentro del cual el Ministerio Publico podra presentar concepto sin retiro del expediente.

CUARTO: Vencido el término anterior, se procedera a dictar sentencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LARRY YESID CUESTA PALACIOS
JUEZ

KAMM
Firmado Por:

Larry Yesid Cuesta Palacios
Juez
Juzgado Administrativo
004
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en

la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cdodigo de verificacion: eec82ff54293cb1575b7ca0f550afd9b40288434cb4563935b609dc9ebch5424
Documento generado en 08/10/2021 02:16:08 p. m.

Valide este documento electronico en la siguiente URL:

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Santiago de Cali, ocho (08) de octubre de dos mil veintiuno (2021).

RADICACION : 76001-33-33-004-2019-00273
DEMANDANTE : Carlos Amido Caceres Gazo
DEMANDADO : Caja de Sueldos de Retiro Policia - CASUR

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y restablecimiento del derecho

Auto Interlocutorio No. 631
La ley 1437 de 2011 establece en su articulo 180:

“Articulo 180. Audiencia inicial. Vencido el término de traslado de la demanda o de la reconvencion
segun el caso, el juez o0 magistrado ponente, convocara a una audiencia que se ajustara a las
siguientes reglas:

(...)
Verificado el expediente se encuentra que:

1. La demanda fue presentada el dia 24 de octubre de 2019 ante la oficina de apoyo judicial de
Cali.

2. Mediante auto de 21 de febrero de 2020, se admiti6 la demanda (folios 121 — 122)

3. Conforme los articulos 171, 196 y 199 de la Ley 1437 y sus modificaciones, se notificé el
auto admisorio de la demanda al MINISTERIO PUBLICO a la CAJA DE SUELDOS DE
REITO DE LA POLICIA - CASUR y a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA
DEL ESTADO, el 06 de enero de 2021, mediante correo electronico (anexos al expediente
digital)

4. De conformidad con el articulo 172 de la Ley 1437 de 2021, una vez surtida la notificacion,
el demandado contaba con el término de 30 dias habiles para contestar la demanda,
proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia y presentar demanda de
reconvencion. EI demandado contesté el libelo el 08 de febrero de 2021.

Teniendo en cuenta las etapas del proceso y competencia para su instruccion contenidas en el
articulo 179 numeral 1 de la ley 1437 de 2011, este Despacho con el fin de continuar la etapa
procesal siguiente establecida en articulo 180 Ibidem, mediante el presente auto fija fecha para la
audiencia inicial.

Se informa a las partes sobre la asistencia obligatoria a la audiencia so pena de imposicion de multa
y demas consecuencias previstas en los numerales 2 y 4 de la referida norma, mientras que la
asistencia del Ministerio publico es facultativa.



Se recuerda, que en la diligencia se tomaran las decisiones a que haya lugar, quedando notificados
por estado, y de ser el caso de puro derecho o no fuere necesario practicar pruebas, las partes
deberan asistir preparadas para alegar de conclusién oralmente, al encontrarse facultado el
Despacho para dictar sentencia dentro de la audiencia inicial, conforme el articulo 202 del Cddigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, razén por la cual es de suma
importancia que se encuentren los interesados.

Asi las cosas, con fundamento en las anteriores consideraciones el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: FIJESE para el dia TRECE (13) DE ENERO DE DOS MIL VEINTIDOS (2022) A LAS
DIEZ DE LA MANANA (10:00 A.M) Audiencia inicial, teniendo en cuenta las consideraciones
sefialadas en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE a las partes el presente auto de conformidad con el Articulo 201 de la
ley 1437 de 2011, y enviese las comunicaciones a las partes y al Ministerio Publico

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LARRY YESID CUESTA PALACIOS

JUEZ
KAMM

Firmado Por:

Larry Yesid Cuesta Palacios
Juez
Juzgado Administrativo
004
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Santiago de Cali, ocho (08) de octubre de dos mil veintiuno (2021).

RADICACION : 76001-33-33-004-2019-00288-00
DEMANDANTE : Yolanda Arboleda Escobar y otros
DEMANDADO : Nacién — Rama Judicial y Fiscalia General de la Nacion

MEDIO DE CONTROL: Reparacion directa

Auto Interlocutorio No. 632
La ley 1437 de 2011 establece en su articulo 180:

“Articulo 180. Audiencia inicial. Vencido el término de traslado de la demanda o de la reconvencién
segun el caso, el juez 0 magistrado ponente, convocara a una audiencia que se ajustara a las
siguientes reglas:

(..)
Verificado el expediente se encuentra que:

1. Lademanda fue presentada el dia ocho (08) de noviembre de dos mil diecinueve (2019) ante
la oficina de apoyo judicial de Cali.

2. Mediante auto de veinticuatro (24) de enero de dos mil veintiuno (2021), se admitié la
demanda (folios 258 — 259)

3. Conforme los articulos 171, 196 y 199 de la Ley 1437 y sus modificaciones, se notifico el
auto admisorio de la demanda al MINISTERIO PUBLICO a la DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL, FISCALIA GENERAL DE LA NACION, y a la AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, el dos (02) de marzo de 2020,
mediante correo (folios 260 al 267)

4. De conformidad con el articulo 172 de la Ley 1437 de 2021, una vez surtida la notificacién,
el demandado contaba con el término de 30 dias habiles para contestar la demanda,
proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia y presentar demanda de
reconvencion. Las entidades demandadas contestaron la demanda en junio de 2018.

Teniendo en cuenta las etapas del proceso y competencia para su instruccién contenidas en el
articulo 179 numeral 1 de la ley 1437 de 2011, este Despacho con el fin de continuar la etapa
procesal siguiente establecida en articulo 180 Ibidem, mediante el presente auto fija fecha para la
audiencia inicial.

Se informa a las partes sobre la asistencia obligatoria a la audiencia so pena de imposicion de multa
y demas consecuencias previstas en los numerales 2 y 4 de la referida norma, mientras que la
asistencia del Ministerio publico es facultativa.



Se recuerda, que en la diligencia se tomaran las decisiones a que haya lugar, quedando notificados
por estado, y de ser el caso de puro derecho o no fuere necesario practicar pruebas, las partes
deberan asistir preparadas para alegar de conclusion oralmente, al encontrarse facultado el
Despacho para dictar sentencia dentro de la audiencia inicial, conforme el articulo 202 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, razén por la cual es de suma
importancia que se encuentren los interesados.

Asi las cosas, con fundamento en las anteriores consideraciones el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: FiJESE para el dia TRECE (13) DE ENERO DOS MIL VEINTIDOS (2022) A LAS DOS
DE LA TARDE (02:00 P.M) Audiencia inicial, teniendo en cuenta las consideraciones sefialadas en
la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE a las partes el presente auto de conformidad con el Articulo 201 de la
ley 1437 de 2011, y enviese las comunicaciones a las partes y al Ministerio Publico

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LARRY YESID CUESTA PALACIOS

JUEZ
KAMM

Firmado Por:

Larry Yesid Cuesta Palacios
Juez
Juzgado Administrativo
004
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, ocho (08) de octubre de dos mil veintiuno (2021).

RADICACION: 76001-33-33-004-2019-00301-00

DEMANDANTE: Leydi Yurhelli Ramirez Velasco y otros

DEMANDADO: La nacién — Rama Judicial — Direccion Ejecutiva de Administracién judicial
y otro

MEDIO DE CONTROL: Reparacion Directa

Auto Interlocutorio No. 633

Encontrandose el presente proceso pendiente de fijarse fecha para la realizacion de la audiencia
inicial de que trata el articulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, se advierte que en el mismo es posible dictar sentencia anticipada de conformidad
con lo establecido en el articulo 182A del C.P.A.C.A., adicionado por el Articulo 42 de la Ley 2080
de 2021, el cual dispone:

“ARTICULO 182A. SENTENCIA ANTICIPADA. <Articulo adicionado por el articulo 42
de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es el siguiente.:> Se podra dictar sentencia
anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o
indtiles.

El juez 0 magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas
cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del
Cadigo General del Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para aleqgar en la forma prevista en el
inciso final del articulo 181 de este cddigo y la sentencia se expedira por escrito.
No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con
base en este numeral, si el juez 0 magistrado ponente considera necesario realizar la
audiencia inicial podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en los
articulos 179 y 180 de este codigo.

(...)” (Negrillas y subrayas por fuera del texto).
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Asi pues, revisado el expediente se encuentra que este cumple con los presupuestos de la norma
en cita, toda vez que se encuentra pendiente de audiencia inicial y no es necesario practicar

pruebas diferentes de aquellas aportadas con la demanda y su contestacion.

Conforme lo expuesto en la norma en cita, se pronunciara el Despacho sobre las pruebas

aportadas:

En los términos y condiciones establecidos en la Ley, se tendra como pruebas al momento de

fallar, los documentos acompafiados como anexos de la demanda y de la contestacion.

Establecido lo anterior, se procede con la fijacién del litigio:

Corresponde al Despacho determinar, si existe responsabilidad extracontractual de las entidades
demandadas, como consecuencia de la presunta falla del servicio publico de seguridad o la falta
de la administracion en la prestacion del mismo, a causa de la muerte del sefior JEISON JAVIER
AGUDELO CASTRO ocurrida el dia 21 de diciembre de 2017, mientras cumplia una pena de
prision domiciliaria.

Finalmente, se correra traslado comin a las partes por el término de diez (10) dias, para que

realicen sus alegaciones de conclusion. En consecuencia, se

DISPONE:

PRIMERO: Téngase como prueba al momento de fallar, los documentos aportados por las partes

como anexos de la demanda y de su contestacion.

SEGUNDO: Se fija el litigio en los siguientes términos:

Corresponde al Despacho determinar, si existe responsabilidad extracontractual de las entidades
demandadas, como consecuencia de la presunta falla del servicio publico de seguridad o la falta
de la administracion en la prestacidén del mismo, a causa de la muerte del sefior JEISON JAVIER
AGUDELO CASTRO ocurrida el dia 21 de diciembre de 2017, mientras cumplia una pena de
prision domiciliaria.
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TERCERO: Corrase traslado a las partes para alegar de conclusién por escrito, de conformidad
con lo previsto en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 en aplicacién de lo
dispuesto en el Articulo 182A del C.P.A.C.A, adicionado por el Articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

Término dentro del cual el Ministerio Publico podra presentar concepto sin retiro del expediente.
CUARTO: Vencido el término anterior, se procedera a dictar sentencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LARRY YESID CUESTA PALACIOS
JUEZ

KAMM
Firmado Por:

Larry Yesid Cuesta Palacios
Juez
Juzgado Administrativo
004
Cali - Valle Del Cauca
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CUARTO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Santiago de Cali, ocho (08) de octubre dos mil veintiuno (2021).

RADICACION: 76001-33-33-004-2021-00105-00

DEMANDANTES: Henry Solano Morales

DEMANDADOS: Direccién de Impuestos y Aduanas Nacionales - Dian
MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Auto interlocutorio No. 634

El sefior Henry Solano Morales, por intermedio de Apoderado Judicial, incod el medio de
control denominado “Nulidad y Restablecimiento del Derecho” en contra de la Direccion de
Impuestos y Aduanas Nacionales - DIAN, con el fin de que se declare la nulidad de la
“orden de embargo de DIAN el cual fue matriculada el 3 de marzo del 2021 en contra del
vehiculo de placas HYN 800"

Revisada la demanda se observd que la misma adolecia de unos yerros que impedian su
admision puesto que, no cumplia con los requisitos consagrados en los articulos 161, 162,
163 y 166 del C.P.A.C.A., toda vez que no se realizb de manera correcta la designacién de
las partes y su representante, las pretensiones no eran claras, no se estimé debidamente la
cuantia y no obraba en el expediente constancia del envio por medio electronico de la
demanda y sus anexos a la Entidad accionada, asi mismo, no se individualiz el acto
administrativo a demandar, no se allegé copia del mismo y el poder aportado no cumplia con

los requisitos de Ley.

Por lo anterior, esta instancia judicial mediante Auto No. 109 del 18 de junio de 2021,
inadmitio la demanda, concediéndole a la parte actora el término de diez (10) dias para

subsanar, so pena de rechazar la misma.

Dentro de dicho término, la parte actora presente memorial, sin embargo, no subsané los

errores anotados por el Despacho, pues no se individualizd con toda precesion el acto
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administrativo cuya nulidad pretendia, tal y como lo indica el articulo 163 del C.P.A.C.A,,

pues solo se limit6 a indicar que solicitaba la nulidad de orden de embargo de la DIAN.

Ahora, es importante resaltar que, segun lo dispuesto en el articulo 101 del C.P.A.C.A,
dentro del procedimiento de cobro coactivo, solo son demandables ante la Jurisdiccion
Contencioso Administrativa “(...) los actos administrativos que deciden las excepciones a

favor del deudor, los que ordenan llevar adelante la ejecucion y los que liquiden el crédito

(..)

Tampoco se indicd las normas violadas y se explicd el concepto de su violacion, ni se estimo
en debida forma la cuantia, tal y como lo indica el articulo 162 del C.P.A.C.A. -modificado y
adicionado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021 -, en sus numerales 4 y 6, pues sobre

estos puntos no se dijo nada al respecto.

Asi las cosas y teniendo en cuenta que transcurrio el término para subsanar sin que la parte
actora haya corregido los yerros indicados por el Despacho, de conformidad con lo dispuesto

en los articulos 169 num. 2 y 170 del C.P.A.C.A., el Despacho rechazara la misma.

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

1. RECHAZAR la demanda presentada por el sefior Henry Solano Morales, por
intermedio de Apoderado Judicial en contra de la Direccidon de Impuestos y Aduanas

Nacionales - DIAN, en razén de lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

2. Sin necesidad de desglose, devuélvanse a la parte demandante los anexos que en
original acompafé con su libelo, y procédase al archivo del plenario y a la

cancelacion de la radicacion una vez en firme este proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LARRY YESID CUESTA PALACIOS
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Santiago de Cali, ocho (08) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION : 76-001-33-33-004-2021-00175-00
DEMANDANTE : Administradora Colombiana de Pensiones-Colpensiones
DEMANDADO : Rafael Zambrano Cifuentes

MEDIO DE CONTROL.: Nulidad y Restablecimiento de Derecho

Auto Interlocutorio No. 635

Procede al Despacho estudiar sobre la admisibilidad o rechazo de la demanda presentada por la
Administradora Colombiana de Pensiones- Colpensiones, por medio de apoderado judicial en
ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, en contra del sefior Rafael
Zambrano Cifuentes, con el fin de que se declare la nulidad parcial de la resolucion GNR 248319
del 7 de julio de 2014 por medio de la cual se otorgd el reconocimiento de la pension de vejez a favor
del demandado; en consecuencia a titulo de restablecimiento de derecho pretende que, el sefior
Rafael Zambrano Cifuentes realice el reintegro de la diferencia de la sumas dinerarias pagadas de
la mesada pensional de manera retroactiva ya que fue obtenida de manera irregular y que
actualmente goza de una mesada pensional superior que no le correspondia de acuerdo a la ley,
ademas solicita que se ordene la indexacion de dichas sumas de dinero, lo anterior conforme lo
expresado en las pretensiones de la demanda.

Como quiera que la demanda reune los requisitos legales contemplados en los articulos 104, 138,
155 numeral 2, 161, 162, 163, 164 y 166 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo junto con sus modificaciones en la ley 2080 de 2011, el Despacho
procedera a su admision.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Oral del Circuito de Cali.

RESUELVE:
PRIMERO: ADMITIR la presente demanda presentada por la Administradora Colombiana de
Pensiones —Colpensiones- en ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento de
Derecho, en contra del sefior Rafael Zambrano Cifuentes.
SEGUNDO: NOTIFICAR esta providencia por anotacion en estados electronicos, a la parte
demandante conforme lo ordenado en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011 modificado por la ley

2080 del 2021.

TERCERO: CORRER TRASLADO de la demanda a la parte demandada y al Ministerio Publico; por
el término de 30 dias de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Para que dentro
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del término propongan excepciones, soliciten pruebas, esto, a traves del buzdn electrénico de la
Oficina de Apoyo Judicial para los Juzgados Administrativos
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co .

CUARTO: EXHORTAR a las partes para que dentro de la oportunidad para pedir pruebas previstas
en el articulo 212 del CPACA, aporten los medios de prueba que pueden conseguir directamente o
a través de derecho de peticidn. Lo anterior teniendo en cuenta lo ordenado por el inciso segundo
del articulo 173 del Cédigo General del Proceso al que se remite en materia de pruebas por el articulo
211 del CPACA.

QUINTO: ORDENAR a la parte demandada que ademas de ejercer su derecho de defensa dentro
del termino de traslado, alleguen las pruebas que tenga en su poder con ocasion a los hechos a los
que se contrae el presente medio de control, conforme lo indica el numeral 4 del articulo 175 del
CPACA.

SEXTO: Se reconoce personeria judicial para representar a la parte demandante en este proceso a
la abogada Angelica Cohen Mendoza identificada con la cedula de ciudadania 32.709.957 de
Barranquilla, con tarjeta profesional N° 102.786 del C.S.J de acuerdo a los términos del poder
conferido en el escrito de la demanda digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LARRY YESID CUESTA PALACIOS
JUEZ

Firmado Por:

Larry Yesid Cuesta Palacios
Juez
Juzgado Administrativo
004
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a
lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Santiago de Cali, ocho (08) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION: 76001-33-33-004-2021-175-00
DEMANDANTE: Administradora Colombiana de Pensiones — Colpensiones
DEMANDADO: Rafael Zambrano Cifuentes

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento de Derecho

Auto Interlocutorio No. 636

La Administradora Colombiana de Pensiones Colpensiones por medio de apoderado y en
su calidad de demandante, solicita que se decrete como medida cautelar la suspension
provisional del acto administrativo “Resolucion GNR 248319 del 7 de julio de 2014”,
expedido por ellos mismos, el cual reconoci6 la pension de vejez del sefior Rafael
Zambrano Cifuentes con una cuantia superior a la que realmente correspondia de acuerdo
a derecho.

El procedimiento para la adopcién de medidas cautelares, esta previsto en el articulo 233
del CPACA el cual establece que, “El Juez o Magistrado Ponente al admitir la demanda,
en auto separado, ordenara correr traslado de la solicitud de medida cautelar para que el
demandado se pronuncie sobre ella en escrito separado dentro del término de cinco (5)
dias, plazo que correra en forma independiente al de la contestacion de la demanda...”

Conforme a lo anterior, antes de decidir sobre la suspension provisional, se correré traslado
de la solicitud a la demandada, a fin de que exponga sus consideraciones sobre los
fundamentos de la presente peticion.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Oral de Cali.
RESUELVE:

PRIMERO: CORRER TRASLADO de la solicitud de medida cautelar de suspension
provisional de la Resolucion GNR 248319 del 7 de julio de 2014, presentada por la parte
demandante, al sefior Rafael Zambrano Cifuentes, a la direccion electronica
raficoza99@yahoo.com dispuesta en la demanda, para que se pronuncie sobre ella en el
término de cinco (5) dias, plazo que correo de forma independiente al termino para
contestar la demanda.

La notificacion personal se entendera realizada una vez transcurridos dos dias habiles
siguientes al envio del mensaje y los términos empezaran a correr a partir del dia siguiente
al de la notificacion, como lo establece el articulo 199 del CPACA modificado por el articulo
48 de la ley 2080 de 2021.

SEGUNDO: Notificar la presente decision simultaneamente con el auto admisorio de la
demanda.


mailto:raficoza99@yahoo.com

TERCERO: Contra esta decisidn no procede recurso alguno.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LARRY YESID CUESTA PALACIOS
JUEZ

Firmado Por:

Larry Yesid Cuesta Palacios
Juez
Juzgado Administrativo
004
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, cuatro (04) de octubre de dos mil veintiuno (2021).

Expediente : 760013333004-2019-00075-00

Demandante : ALCANOS DE COLOMBIA S.A.E.S.P.

Demandado : SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS DOMICILIARIOS
Vinculado : CONSTRUCCIONES Y PAVIMENTOS DEL CAUCA S.ASS.

Medio de Control : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Auto Nro. 590

Encontrandose vencido el traslado de la demanda en el presente proceso, seria del caso fijar
fecha para audiencia inicial, si no se observara que conforme a la entrada en vigor de la Ley
2080 del 25 de enero de 2021, que reformé el Codigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, se torna obligatorio decidir sobre el tramite a impartir a este
asunto, en razén a que las normas procesales son de orden publico y de inmediato
cumplimiento.

Respecto a la vigencia de la citada Ley 2080 de 2021, en el articulo 86 establecio:

‘Régimen de vigencia y transicion normativa. La presente ley rige a partir de su publicacion, con
excepcion de las normas que modifican las competencias de: los juzgados y tribunales
administrativos y del Consejo de Estado, las cuales solo se aplicaran respecto de las demandas
que se presenten un afio después de publicada esta ley.

[.]

De conformidad con el articulo 40 de la Ley 153 de 1887, modificado por el articulo 624 del Cédigo
General del Proceso, las reformas procesales introducidas en esta ley prevalecen sobre las
anteriores normas de procedimiento desde el momento de su publicacion y solo respecto de los
procesos y tramites iniciados en vigencia de la Ley 1437 de 2011.

En estos mismos procesos, los recursos interpuestos, la practica de pruebas decretadas, las
audiencias convocadas, las diligencias iniciadas, los términos que hubieren comenzado a correr,
los incidentes en curso y las notificaciones que se estén surtiendo, se regiran por las leyes vigentes
cuando se interpusieron los recursos, se decretaron las pruebas, se iniciaron las audiencias o
diligencias, empezaron a correr los términos, se promovieron los incidentes o comenzaron a
surtirse las notificaciones.”

En el sub examine, revisado el expediente se observa que con la demanda se solicitaron
como pruebas los documentos aportados la misma y, a su turno, la Entidad accionada,
contesto la demanda dentro del término de ley, aportando también pruebas documentales.

Ahora bien, el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, que adiciond el articulo 182A del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, establece los eventos
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donde es viable dictar sentencia anticipada por escrito, entre los cuales, en el numeral 1, se
consagra que uno de esos momentos es antes de la audiencia inicial, cuando se presenten
las siguientes hipdtesis:

“Adiciénese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual seré del siguiente tenor: ARTICULO
182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda y la
contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o intitiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a ello haya
lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del Codigo General del Proceso y fijara el
litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el' inciso final del
articulo 181 de este cddigo y la sentencia se expedira por escrito.

[.]

PARAGRAFO. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicaré la razén por la cual
dictara sentencia anticipada. Si se trata de la causal del numeral 3 de este articulo, precisara sobre
cual o cuéles de las excepciones se pronunciara.

Surtido el traslado mencionado se proferira sentencia oral o escrita, sequn se considere. No
obstante, escuchados los alegatos, se podra reconsiderar la decision de proferir sentencia
anticipada. En este caso continuara el tramite del proceso.”

Al respecto, se puede concluir que, al tenor de lo previsto en la precitada norma, se torna
innecesario llevar a cabo audiencia inicial, cuando concurra alguno de los eventos alli
consagrados para dictar sentencia anticipada por escrito, antes de celebrarse aquella.

Por su parte el articulo 173 del Cddigo General del Proceso sobre la oportunidad,
apreciacion y admision de las pruebas establece:

“Oportunidades probatorias. Para que sean apreciadas por el juez las pruebas deberan
solicitarse, practicarse e incorporarse al proceso dentro de los términos y oportunidades sefialados
para ello en este codigo.

En la providencia que resuelva sobre las solicitudes de pruebas formuladas por las partes, el juez
debera pronunciarse expresamente sobre la admision de los documentos y demas pruebas que
estas hayan aportado. El juez se abstendra de ordenar la practica de las pruebas que,
directamente o por medio de derecho de peticion, hubiera podido conseguir la parte que las solicite,
salvo cuando la peticion no hubiese sido atendida, lo que debera acreditarse sumariamente.

Las pruebas practicadas por comisionado o de comun acuerdo por las partes y los informes o
documentos solicitados a otras entidades publicas o privadas, que llequen antes de dictar
sentencia, Seran tenidas en cuenta para la decision, previo el cumplimiento de los requisitos legales

para su practica y contradiccion.”
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Revisado el expediente antes de citar a audiencia inicial, se advierte que en este asunto, las
pruebas fueron aportadas en la oportunidad procesal correspondiente y son netamente de
caracter documental, las cuales por su naturaleza no requieren de practica alguna, por lo que
se ordenara admitir las mismas con el valor legal que les corresponda, ordenando su
incorporacién formal al proceso, al ser estos los elementos de juicio requeridos para emitir un

pronunciamiento de fondo y no existir tacha sobre ellos.

En tales condiciones, el despacho considera que dicha situacion encuadra en la hipotesis
contemplada en literales b y ¢ del numeral 1 del articulo 182A de la Ley 2080 de 2021.

Por consiguiente, conforme a los hechos y pretensiones de la demanda, la contestacion de
esta y las pruebas aqui admitidas, el litigio quedara establecido de la siguiente manera:

LITIGIO:

Consiste en establecer si esta viciada de nulidad la Resolucién SSPD 20188500035055 del
31 de agosto de 2018, proferida por la Superservicios, por falsa y falta de motivacion, por
violacion del debido proceso, de la Ley 142 de 1994 y la normativa expedida por la Comision
de Regulacion de Energia y Gas Combustible, y si como consecuencia de lo anterior la
accionada debe resarcir el dafio emergente que se acredite.

En consecuencia, en aplicacion de lo dispuesto en los literales b y ¢, del numeral 1 del
articulo 182A de la Ley 2080 de 2021, que adicion6 el articulo 182 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se procedera a dictar
sentencia anticipada por escrito, al reunirse las condiciones alli previstas para ello, en virtud
de lo cual se ordenara previamente correr traslado para presentar alegatos.

En mérito de lo expuesto el Despacho.
RESUELVE

PRIMERO: TENER como pruebas las documentales aportadas por las partes, conforme a lo
expresado en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: PRESCINDIR de la audiencia inicial con el fin de proceder a emitir fallo por
escrito, de conformidad en el articulo 182A de la Ley 2080 de 2021.

TERCERO: FIJAR el litigio en los términos que quedaron resefiados en las consideraciones
del presente auto.

CUARTO: CORRER TRASLADO a las partes y al Agente del Ministerio Publico por el
término comun de diez (10) dias, de conformidad con lo establecido en el inciso final del
articulo 181 del C.P.A.C.A., para que presenten por escrito ALEGATOS DE CONCLUSION.
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QUINTO: RECONOCER personeria juridica para actuar dentro del presente proceso al
abogado Jaime Alonso Gallardo Silvera, identificado con cédula de ciudadania Nro.
72.017.895 y T.P. Nro. 101.404 del C.S. de la J., como apoderado de la Superservicios en

los términos del poder otorgado visible a fl., 156 del expediente digitalizado.

SEXTO: De conformidad con lo previsto en el inciso 2° del articulo 46 de la Ley 2080 de
2021, que modificd el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011, se ADVIERTE A LOS SUJETOS
PROCESALES que deben enviar un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que
realicen en el curso del proceso, a los canales digitales o correos electronico de los demas
sujetos procesales, simultdneamente con copia incorporada al mensaje de datos enviado a
este Despacho judicial a través del correo de recepcion de memoriales de la Oficina de
Apoyo de los Juzgados Administrativos: of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co .

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LARRY YESID CUESTA PALACIOS
JUEZ

Firmado Por:

Larry Yesid Cuesta Palacios
Juez
Juzgado Administrativo
004
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
b47f1033fc3508c1a709a62f359537c6bcd961679326948fe40ded2f63846ec1
Documento generado en 04/10/2021 12:51:15 PM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Radicacién: 76001-33-33-004-2018-00360-00

Demandante: Uberley Pacheco Montenegro y otros

Demandado: Hospital Universitario del Valle “Evaristo Garcia” E.S.E, Fundacién Valle
del Lili y Otros

Medio de control: Reparacion Directa

Auto de Sustanciacion No. 271

Visto el informe secretarial del proceso de la referencia, el Despacho procederé a fijar fecha y
hora para la celebracion de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de
2011 “Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo” -en adelante
CPACA-., modificado y adicionado por el Articulo 40 de la Ley 2080 de 2021,

CONVOCATORIA AUDIENCIA INICIAL

El Despacho considera importante recalcar a las partes las disposiciones legales relacionadas
con la asistencia obligatoria a la audiencia inicial y las consecuencias de su no comparecencia.
Al respecto, los numerales 2 y 4 del articulo 180 del CPACA disponen:

Articulo 180.Audiencia inicial. Vencido el término de traslado de la demanda o de la de
reconvencion segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocara a una audiencia
que se sujetara a las siguientes reglas:

2. Intervinientes. Todos los apoderados deberan concurrir obligatoriamente. También
podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio Pablico.

La inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la realizacion de la
audiencia, salvo su aplazamiento por decision del Juez o Magistrado Ponente.

()

4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a la audiencia
sin justa causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales
vigentes.

(...)". (Se resalta).

De igual manera, es preciso advertir que dicha diligencia es muy importante porque se
adoptaran las decisiones a que haya lugar y las mismas seran notificadas de forma inmediata
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en estrados, al tenor de lo establecido en el articulo 202 del CPACA, que es del siguiente
contenido:

“ARTICULO 202. NOTIFICACION EN AUDIENCIAS Y DILIGENCIAS O EN ESTRADOS.
Toda decision que se adopte en audiencia publica o en el transcurso de una diligencia se
notificard _en estrados v las partes se consideraran notificadas aunque no hayan
concurrido”

Por otra parte, atendiendo que el numeral 8° del articulo 180 en referencia contempla la
posibilidad de llevar a cabo un acuerdo conciliatorio entre las partes, se considera importante
invitar a las Entidades demandadas, para que previo a la celebracién de la audiencia inicial,
en aras de proteger de manera mas eficiente los intereses publicos, someta el asunto a estudio
del Comité de Defensa Judicial y Conciliacién de cada Entidad, con el propésito de que la
formula conciliatoria a proponer, cuente con la respectiva autorizacién permitiendo a sus
Representantes Legales y/o apoderados judiciales efectuar un acuerdo conciliatorio, sin que
esta invitacion signifique prejuzgamiento.

Por lo expuesto, el Juzgado.
RESUELVE:

1.- FIJAR el dia JUEVES NUEVE (09) DE DICIEMBRE DE DOS MIL VEINTIUNO (2021), a las
DOS DE LA TARDE (02:00 P.M.) por la plataforma Lifesize, para lo cual el Despacho enviara
un link a los correos electronicos que reposan en el expediente, para llevar a cabo AUDIENCIA
INICIAL dentro del proceso de la referencia, siendo de caracter obligatorio la asistencia a la
misma de los apoderados de las partes.

Finalmente se exhorta a las partes para que los documentos que pretendan aportar a la referida
audiencia, se envien con anterioridad a la realizacion de la misma al correo electronico
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co.

2.- RECONOCESE PERSONERIA, al Abogado Luis Felipe Gonzalez Guzman, identificado con
Cédula de Ciudadania No. 16.746.595 de Cali (Valle del Cauca), portador de la tarjeta
profesional # 68.434 del C.S. de la J., como apoderado de Allianz Seguros S.A, en los términos
del poder a él conferido.

3.- RECONOCESE PERSONERIA, al Abogado Gustavo Alberto Herrera Avila, identificado con
Cédula de Ciudadania No. 19.395.114 de Bogota D.C., portador de la tarjeta profesional #
39.116 del C.S. de la J., como apoderado de la Previsora S.A. Compafiia de Seguros, en los
términos del poder a él conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LARRY YESID CUESTA PALACIOS
JUEZ
LJRO

Firmado Por:
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, ocho (08) de octubre de dos mil veintiuno (2021).

Auto Sustanciacion N° 274

Expediente : 76001-33-33-004-2015-00135-00

Demandante : La Previsora S.A

Demandado : Unidad Administrativa Especial Direccion de Impuestos y Aduanas
Nacionales - DIAN

Medio de control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho

En el escrito que antecede el Apoderado Judicial de la Entidad demandada interpuso y sustentd
recurso de apelacién contra la Sentencia del 10 de marzo de 2020, dictada dentro del proceso de

la referencia, a través de la cual se accedio6 parcialmente a las pretensiones de la demanda.

Al respecto, el articulo 243 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, modificado por el articulo 62 de la Ley 2080 de 2021, establece que son apelables

las sentencias de primera instancia.

A su vez, el articulo 247 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021,
consagra que, el recurso de alzada debera interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirio

la providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion.

En el presente caso, la parte actora interpuso oportunamente el recurso de apelacién contra la
sentencia proferida dentro del proceso de la referencia, el cual fue debidamente sustentado, razén
por la cual, habiéndose dado el tramite correspondiente, se remitira el expediente al superior para
que lo decida de plano.

En consecuencia, el Despacho,

DISPONE:

1.- CONCEDER en el efecto suspensivo (Articulo 243 C.P.A.C.A.) el recurso de apelacion
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impetrado por la parte actora contra la sentencia del 10 de marzo de 2020, por medio de la cual se

accedio parcialmente a las pretensiones de la demanda.

2.- REMITIR el expediente al Honorable Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca,

para que lo decida de plano. Anétese su salida.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LARRY YESID CUESTA PALACIOS
JUEZ



SECRETARIA. A Despacho del sefior Juez el presente proceso informando que la Agencia de
Inteligencia del Estado - Seccional Valle del Cauca, no ha remitido la prueba requerida por
segunda vez mediante oficio No. 679 del 13 de junio de 2018, igualmente Asmet Salud EPS,
tampoco ha hecho lo propio frente a la documentacién requerida por segunda oportunidad,
mediante oficio Nro. 656 del 8 de junio de 2018. De otra parte, la Junta Regional de Calificacion
de Invalidez del Valle del Cauca hizo devolucién de la documentacion que le fue remitida para la
practica del dictamen pericial. Sirvase proveer.

Santiago de Cali, ocho (08) de octubre de dos mil veintiuno (2021).

WILLIAM ANDRES OQUENDO GIRALDO
SECRETARIO

REPUBLICA DE COLOMBIA

A
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Santiago de Cali, cinco (08) de octubre de dos mil veintiuno (2021).

Radicacion : 76001-33-33-004-2016-00005-00

Demandante : Omaira Piedrahita Carabali y otros

Demandado : Nacion — Min. Defensa — Policia Nacional y otros
Medio de Control X Reparacién Directa

Auto de Sustanciacion No. 275

De conformidad con la constancia secretarial que antecede, se encuentra que mas que
vencido el termino para que la Agencia de Inteligencia del Estado - Seccional Valle del Cauca
y Asmet Salud EPS, remitan las pruebas ordenadas.

Revisado el expediente se tiene que los oficios Nro. 1521 del 1 de noviembre de 2017 (fl., 260
Cdno. 1) y Nro. 636 del 6 de junio de 2018 (fl., 380), dirigidos al Director de la Agencia de
Inteligencia del Estado — DNI', no llegaron a su destinatario, pues fueron entregados en esta
capital donde la Entidad no tiene dependencias, por lo tanto, se dispondra que el oficio que
requiere la prueba se remita por Secretaria al correo notificacionesjudiciales@dni.gov.co.

De otra parte, mediante Auto Interlocutorio No. 1009 del 30 de octubre de 2017, proferido
dentro de la audiencia inicial, en el punto 2.1. se orden6 Oficiar a Asmet Salud EPS, para que
remitiera constancia indicando quién pago6 la atencion médica, hospitalaria y quirirgica

1 “Departamento Administrativo DIRECCION NACIONAL DE INTELIGENCIA Avenida Calle 26 # 69 — 63 Of. 414 Tel: (+57) 1 4320000
Direccion de correo: contactenos@dni.gov.co Notificaciones Judiciales: notificacionesjudiciales@dni.gov.co Envienos sus inquietudes,
peticiones, quejas o reclamos Horario de atencion: lunes a viernes 8:00 a.m. — 5:00 p.m. POLITICA DE TRATAMIENTO DE DATOS
PERSONALES BOGOTA D.C. - COLOMBIA“. http://www.dni.gov.co/contacto/ 07/10/2021 9:49 a.m.



mailto:notificacionesjudiciales@dni.gov.co
mailto:contactenos@dni.gov.co
mailto:notificacionesjudiciales@dni.gov.co
http://www.dni.gov.co/contacto/
http://es.wikipedia.org/wiki/Archivo:EscudoColombia_Pres

Rad. 76001-33-33-004-2016-00005-00 Pagina 2 de 5
Demandante: Omaira Piedrahita Carabali y otros
Demandado: Nacién — Ministerio de Defensas — Policia Nacional y otro

prestada al actor Carlos Ernesto Ruiz Medina, identificado con cédula de ciudadania Nro.
2.613.299, por los hechos acaecidos el 16 de enero de 2014 en el municipio de Pradera (Valle
del Cauca), para lo cual se concedié un término de diez (10) dias.

Lo anterior, fue solicitado mediante el oficio No. 1529 del 1 de noviembre de 2017, el cual fue
recibido por la EPS, el dia 13 del mismo mes y afios -constancia de radicado, fl., 342 del Cdno.
Nro. 1-.

Posteriormente y como quiera que ASMET SALUD guard6é silencio, mediante Auto
Interlocutorio No. 144 del 12 de marzo de 2018, proferido dentro de la audiencia de pruebas,
dispuso requerir a la EPS para que en el término de diez (10) dias allegara la informacion
solicitada, so pena de iniciar el respectivo tramite incidental por desacato a una orden judicial,
dicha decision se comunicé mediante Oficio No. 656 del 08 de junio de 2018 (fl., 407 cdno

ppal).

De la revisién del expediente, se observa que, a la fecha, Asmet Salud EPS no ha emitido
pronunciamiento alguno frente al requerimiento efectuado por el Despacho, por tal razén y en
aplicacién a los poderes correccionales del Juez establecidos en el articulo 602 de la Ley 270
de 1996 Estatutaria de Administracion de Justicia en concordancia con el articulo 44 de la Ley
1564 de 2012 Cddigo General del Proceso, se configuran los supuestos de hecho para abrir
formalmente incidente de sancién por incumplimiento y desacato a una orden judicial en contra
de Blanca Margareth Cardona Gerente Departamental Valle - Asmet Salud EPS.

Por otro lado, afls., 521y 522 del Cuaderno Nro. 2, reposan los oficios del 2 y el 23 de septiembre
de 2019, suscritos por la Directora Administrativa y Financiera Sala 1 de la Junta Regional de
Calificacion de Invalidez del Valle del Cauca, por medio de los cuales se informé al Despacho
que, para iniciar el proceso tendiente a la calificacion del sefior Carlos Ernesto Ruiz Medina,
requiere que la parte interesada aporte una nueva documentacion: i) Alta o fin de tratamiento por
otorrinolaringologia, y i) Alta o fin de tratamiento por cirugia maxilofacial, para lo cual le
concedieron el termino de 30 dias.

La Junta Regional de Calificacién de Invalidez del Valle del Cauca, el 28 de octubre de 2019,
devolvi6 el expediente que le fue remitido para realizar la citada experticia, aduciendo falta de
fundamentos técnico cientificos solicitados reiteradamente (fl., 562).

Mediante oficio del 7 de octubre de 2020, el apoderado de la parte actora comunicé al Despacho
que:

“El 12 de octubre de 2019 se envia mediante Servientrega junto con guia de envié No. 9104213865
a la Junta Regional De Calificacion De Invalidez Del Valle Del Cauca derecho de peticion solicitando
se proceda a fijar fecha para la practica de la junta de calificacion, dado que se encuentra la
documentacion requerida por la entidad en mencién ya presentada y se explica la imposibilidad de
la consecucion del ACTA O FIN DE TRATAMIENTO POR CIRUGIA MAXILOFACIAL.”

2F|., 567 -568 del cuaderno Nro. 2.
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En el mismo memorial el apoderado de la parte demandante sefialé que, el alta o fin de
tratamiento por otorrinolaringologia se presenté el 22 de agosto de 2019 a la Entidad y en lo
referente al alta o fin de tratamiento por cirugia Maxilofacial manifestd que se comunico con los
médicos tratantes John Jairo Osorio y Jennifer Pinzén Osorio, quienes le indicaron no poder
expedirla por cuanto el sefior Ruiz Medina no se encuentra en tratamiento.

Frente a la prueba pericial, observa el Despacho que el 22 de agosto de 2019, fue radicado
ante la Junta Regional de Calificacién de Invalidez del Valle del Cauca, el oficio Nro. 625 del dia
16 del mismo mes y afio librado por este Despacho, al cual se acompafiaron las historia clinicas
Nro. 2255200 y 2613299 del sefior Carlos Emesto Ruiz Medina, recibo de consignacion de
honorarios, copia de las piezas procesales obrantes en el expediente, los exdmenes requeridos
por la Entidad, fin de tratamiento Cx General Concepto-Esofagogastroduodenoscopia con
biopsia cerrada — Tomografia Axial Contrastada Simple -Colonoscopia Total — Creatinina —
Valoracién por Otorrino y fin de tratamiento por Cirugia Maxilofacial (fl. 535 a 559 del expediente).

Asi las cosas, como la parte actora ha aportado los documentos requeridos por la Junta
Regional de Calificacidn de Invalidez del Valle del Cauca, a excepcion del alta o fin de tratamiento
por cirugia maxilofacial, explicando a la Entidad la imposibilidad de remitir dicho documento, este
Despacho ordenara requerir a la Junta Regional de Calificacion de Invalidez para que en el
término de quince (15) dias practique al sefior Carlos Ernesto Ruiz Medina el dictamen de pérdida
de capacidad laboral en los términos establecidos en el auto Nro. 1009 del 30 de octubre de 2017.

Por lo expuesto, se
RESUELVE:
PRIMERO: REMITIR por Secretaria el oficio Nro. 1521 del 1 de noviembre de 2017, dirigido

al Director de la Agencia de Inteligencia del Estado - DNI, al correo electronico:
notificacionesjudiciales@dni.gov.co.

SEGUNDO: ABRIR el INCIDENTE DE SANCION en contra de la sefiora de Blanca Margareth
Cardona Gerente Departamental Valle - Asmet Salud EPS, por el incumplimiento y desacato a
una orden judicial, comunicada a través de los oficios No. 1529 del 1 de noviembre de 2017 y
oficio No. 656 del 08 de junio de 2018, de conformidad con lo dispuesto en los articulo 59 y 60
de la Ley 270 de 1996 Estatutaria de Administracion de Justicia, con el fin de aplicar las
medidas correccionales previstas en el numeral 3° del articulo 44 del Codigo General del
Proceso, acorde con las consideraciones precedentes.

REQUERIR a la sefiora de Blanca Margareth Cardona Gerente Departamental Valle - Asmet
Salud EPS, para que en el término de tres (03) dias, de las explicaciones del caso por el
incumplimiento y a la vez de respuesta a la prueba requerida. Por Secretaria enviar los
oficios, No. 1529 del 1 de noviembre de 2017 y oficio No. 656 del 08 de junio de 2018 al correo
electronico: notificacionesjudiciales@asmetsalud.com .
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Se hace saber a la incidentada que si las explicaciones referidas no fueren satisfactorias se
procedera a imponer la correspondiente sancion establecida en el numeral 3 del articulo 44
del C.G.P., con multa hasta de diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes.

TERCERO: REQUERIR a la Junta Regional de Calificacion de Invalidez del Valle para que en el
termino de quince (15) dias practique al sefior Carlos Ernesto Ruiz Medina el dictamen de perdida
de capacidad laboral ordenado mediante auto Nro. 1009 del 30 de octubre de 2017.

Remitir a la Entidad copia de la demanda, de la historia clinica y la demas documentos que obran
en el expediente para realizar la experticia, dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacién
de esta providencia.

Oficiese por Secretaria, al correo electronico: notificacionesjudiciales@medicinalegal.gov.co
seccvalle@medicinalegal.gov.co .

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LARRY YESID CUESTA PALACIOS
JUEZ

Firmado Por:

Larry Yesid Cuesta Palacios
Juez
Juzgado Administrativo
004

Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
99b0debf6d4841d5616f3elceccad750201847a08e7e92b4c45e578adbd2aaesd

Documento generado en 08/10/2021 02:16:48 p. m.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

L

JUZGADO CUARTO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Santiago de Cali, ocho (08) de octubre de dos mil veintiuno (2021).

Radicacion: 76001-33-33-004-2018-00287-00

Demandante: Ana Silvia Esquivel Hernandez

Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Auto de Sustanciacion No. 276

Visto el informe secretarial del proceso de la referencia, el Despacho procedera a fijar fecha y
hora para la celebracion de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de
2011 “Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo” -en adelante
CPACA-., modificado y adicionado por el Articulo 40 de la Ley 2080 de 2021.

CONVOCATORIA AUDIENCIA INICIAL

El Despacho considera importante recalcar a las partes las disposiciones legales relacionadas
con la asistencia obligatoria a la audiencia inicial y las consecuencias de su no comparecencia.
Al respecto, los numerales 2 y 4 del articulo 180 del CPACA disponen:

Articulo 180.Audiencia inicial. Vencido el término de traslado de la demanda o de la de
reconvencion segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocara a una audiencia
que Se Sujetara a las siguientes reglas:

2. Intervinientes. Todos los apoderados deberan concurrir obligatoriamente. También
podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio Pablico.

La inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la realizacién de la
audiencia, salvo su aplazamiento por decision del Juez o Magistrado Ponente.

()

4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a la audiencia
sin justa causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales
vigentes.

(...)" (Se resalta).

De igual manera, es preciso advertir que dicha diligencia es muy importante porque se
adoptaran las decisiones a que haya lugar y las mismas seran notificadas de forma inmediata
en estrados, al tenor de lo establecido en el articulo 202 del CPACA, que es del siguiente


http://es.wikipedia.org/wiki/Archivo:EscudoColombia_Pres

RADICACION:  76001-33-33-004-2017-00231-00 Pagina 2 de 3
DEMANDANTES: Yamiled Jiménez Bellaiza y Otros
DEMANDADO: Invias y Otros

contenido:

“ARTICULO 202. NOTIFICACION EN AUDIENCIAS Y DILIGENCIAS O EN ESTRADOS.
Toda decision que se adopte en audiencia publica o en el transcurso de una diligencia se
notificard_en _estrados v _las partes se consideraran notificadas aunque no hayan
concurrido”

Por otra parte, atendiendo que el numeral 8° del articulo 180 en referencia contempla la
posibilidad de llevar a cabo un acuerdo conciliatorio entre las partes, se considera importante
invitar a la Entidad demandada, para que previo a la celebracion de la audiencia inicial, en
aras de proteger de manera mas eficiente los intereses publicos, someta el asunto a estudio del
Comité de Defensa Judicial y Conciliacién, con el propésito de que la formula conciliatoria a
proponer, cuente con la respectiva autorizacion permitiendo a su Representante Legal y/o
apoderado judicial efectuar un acuerdo conciliatorio, sin que esta invitacién signifique
prejuzgamiento.

Por lo expuesto, el Juzgado.
RESUELVE:

1.- FIJAR el dia MIERCOLES VEINTICUATRO (24) DE NOVIEMBRE DE DOS MIL
VEINTIUNO (2021), a las DOS DE LA TARDE (02:00 P.M.) por la plataforma Lifesize, para lo
cual el Despacho enviara un link a los correos electronicos que reposan en el expediente, para
llevar a cabo AUDIENCIA INICIAL dentro del proceso de la referencia, siendo de caracter
obligatorio |a asistencia a la misma de los apoderados de las partes.

Finalmente se exhorta a las partes para que los documentos que pretendan aportar a la referida
audiencia, se envien con anterioridad a la realizacion de la misma al correo electronico
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LARRY YESID CUESTA PALACIOS
JUEZ

LJRO
Firmado Por:

Larry Yesid Cuesta Palacios
Juez
Juzgado Administrativo
004
Cali - Valle Del Cauca
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

L

JUZGADO CUARTO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Santiago de Cali, ocho (08) de octubre de dos mil veintiuno (2021).

Radicacion: 76001-33-33-004-2018-00290-00

Demandante: José Lider Correa Valencia y Otros

Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa - Policia Nacional y Municipio de
Palmira

Medio de control: Reparacion Directa

Auto de Sustanciacion No. 277

Visto el informe secretarial del proceso de la referencia, el Despacho procederé a fijar fecha y
hora para la celebracion de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de
2011 “Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo” -en adelante
CPACA-., modificado y adicionado por el Articulo 40 de la Ley 2080 de 2021,

CONVOCATORIA AUDIENCIA INICIAL

El Despacho considera importante recalcar a las partes las disposiciones legales relacionadas
con la asistencia obligatoria a la audiencia inicial y las consecuencias de su no comparecencia.
Al respecto, los numerales 2 y 4 del articulo 180 del CPACA disponen:

Articulo 180.Audiencia inicial. Vencido el término de traslado de la demanda o de la de
reconvencion segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocara a una audiencia
que se sujetara a las siguientes reglas:

2. Intervinientes. Todos los apoderados deberan concurrir obligatoriamente. También
podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio Pablico.

La inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la realizacion de la
audiencia, salvo su aplazamiento por decision del Juez o Magistrado Ponente.

()

4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a la audiencia
sin justa causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales
vigentes.

(...)". (Se resalta).

De igual manera, es preciso advertir que dicha diligencia es muy importante porque se
adoptaran las decisiones a que haya lugar y las mismas seran notificadas de forma inmediata
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en estrados, al tenor de lo establecido en el articulo 202 del CPACA, que es del siguiente
contenido:

“ARTICULO 202. NOTIFICACION EN AUDIENCIAS Y DILIGENCIAS O EN ESTRADOS.
Toda decision que se adopte en audiencia publica o en el transcurso de una diligencia se
notificard _en estrados v las partes se consideraran notificadas aunque no hayan
concurrido”

Por otra parte, atendiendo que el numeral 8° del articulo 180 en referencia contempla la
posibilidad de llevar a cabo un acuerdo conciliatorio entre las partes, se considera importante
invitar a las Entidades demandadas, para que previo a la celebracién de la audiencia inicial,
en aras de proteger de manera mas eficiente los intereses publicos, someta el asunto a estudio
del Comité de Defensa Judicial y Conciliacién, con el propésito de que la formula conciliatoria a
proponer, cuente con la respectiva autorizaciéon permitiendo a sus Representantes Legales y/o
apoderados judiciales efectuar un acuerdo conciliatorio, sin que esta invitacion signifique
prejuzgamiento.

Por lo expuesto, el Juzgado.
RESUELVE:

1.- FIJAR el dia LUNES SEIS (06) DE DICIEMBRE DE DOS MIL VEINTIUNO (2021), a las
DIEZ DE LA MANANA (10:00 A.M.) por la plataforma Lifesize, para lo cual el Despacho
enviara un link a los correos electronicos que reposan en el expediente, para llevar a cabo
AUDIENCIA INICIAL dentro del proceso de la referencia, siendo de caracter obligatorio la
asistencia a la misma de los apoderados de las partes.

Finalmente se exhorta a las partes para que los documentos que pretendan aportar a la referida
audiencia, se envien con anterioridad a la realizacion de la misma al correo electronico
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LARRY YESID CUESTA PALACIOS
JUEZ

LJRO
Firmado Por:

Larry Yesid Cuesta Palacios
Juez
Juzgado Administrativo
004
Cali - Valle Del Cauca
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Auto Interlocutorio # 278

Radicacién: 76001-33-33-004-2019-00002-00

Demandante: Consuelo Izquierdo de Giron

Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones - Colpensiones
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Santiago de Cali, ocho (08) de octubre de dos mil veintiuno (2021).

Encontrandose el presente proceso pendiente de fijarse fecha para la realizacion de la audiencia
inicial de que trata el articulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, se advierte que en el mismo es posible dictar sentencia anticipada de conformidad
con lo establecido en el articulo 182A del C.P.A.C.A., adicionado por el Articulo 42 de la Ley 2080
de 2021, el cual dispone:

“ARTICULO 182A. SENTENCIA ANTICIPADA. <Articulo adicionado por el articulo 42
de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es el siguiente.:> Se podra dictar sentencia
anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar prugbas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacion, y sobre ellas _no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o
indtiles.

El juez 0 magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas
cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del
Cadigo General del Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para aleqgar en la forma prevista en el
inciso final del articulo 181 de este codigo y la sentencia se expedira por escrito.
No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con
base en este numeral, si el juez 0 magistrado ponente considera necesario realizar la
audiencia inicial podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en los
articulos 179 y 180 de este codigo.

(...)” (Negrillas y subrayas por fuera del texto).

Asi pues, revisado el expediente se encuentra que este cumple con los presupuestos de la norma

en cita, toda vez que se encuentra pendiente de audiencia inicial y no es necesario practicar
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pruebas diferentes de aquellas aportadas con la demanda, aunado a que, no hay excepciones

previas que resolver puesto que la Entidad demandada no formulé ninguna de este tipo.

Conforme lo expuesto en la norma en cita, se pronunciara el Despacho sobre las pruebas:

- Documentales aportadas:

En los términos y condiciones establecidos en la Ley, se tendra como pruebas al momento de

fallar, los documentos acompafiados con la demanda y su contestacion.

Establecido lo anterior, se procede con la fijacién del litigio:

El problema que debe resolver el Despacho, esta centrado en determinar si:

¢ Es procedente la declaratoria de nulidad de la Resolucion No. SUB 183477 del 9 de julio de 2018
y como consecuencia de ello se debe ordenar a la Entidad demandada a que le reconozca y pague
a la sefiora Consuelo Izquierdo de Girdn la indemnizacion sustitutiva y el pago de intereses

consagrado en el articulo 141 de la Ley 100 de 19937

Finalmente, se correra traslado comin a las partes por el término de diez (10) dias, para que

realicen sus alegaciones de conclusién. En consecuencia, se

DISPONE:

PRIMERO: Téngase como prueba al momento de fallar, los documentos aportados con la

demanda y su contestacion.

SEGUNDO: Se fija el litigio en los siguientes términos:

¢ Es procedente la declaratoria de nulidad de la Resolucion No. SUB 183477 del 9 de julio de 2018
y como consecuencia de ello se debe ordenar a la Entidad demandada a que le reconozca y pague
a la sefiora Consuelo Izquierdo de Girdn la indemnizacién sustitutiva y el pago de intereses

consagrado en el articulo 141 de la Ley 100 de 19937
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TERCERO: Corrase traslado a las partes para alegar de conclusién por escrito, de conformidad
con lo previsto en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 en aplicacién de lo
dispuesto en el Articulo 182A del C.P.A.C.A, adicionado por el Articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

Término dentro del cual el Ministerio Publico podra presentar concepto sin retiro del expediente.
CUARTO: Vencido el término anterior, se procedera a dictar sentencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LARRY YESID CUESTA PALACIOS
JUEZ



