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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI

Proceso No. 76001 33 33 004 2015 00025 00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: JOSE LEYDE TOMBE MOSQUERA

Demandado: CEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA

Santiago de Cali, primero (1) de junio de dos mil diecisiete (2017). ‘

Auto de sustanciacion No. 3¢,

Mediante Auto No. 888 del 18 de agosto de 2016 (fl. 81 vito cdno ppal), proferido dentro
de la audiencia inicial llevada a cabo en el proceso de la referencia, el Despacho
decretd como prueba de oficio se solicitara a la Entidad demandada DEPARTAMENTO
DEL VALLE DEL CAUCA, que dentro del término de diez (10) dias allegara:
“certificacién en la cual indique los incrementos salariales para el cargo de planta con el
cual se homologd y se niveld el cargo del sefior JOSE LEYDE TOMBE MOSQUERA,
identificado con la cédula de ciudadania No. 6.400.069 de Pradera (Valle del Cauca), y
los incrementos porcentuales efectuados al demandante para los afios 2010, 2011,
2012 y 2013".

Dicha prueba se decret6 a cargo de la Entidad demandada, a quien se le advirtié que
debia: “retirar los oficios que al respecto expida el Despacho, ii) radicarlos, iij) cancelar
las expensas necesarias y iv) allegar la prueba decretada”, por tal razon se le entrego al
Apoderado Judicial de la Entidad accionada, el Oficio No. 1420 del 18 de agosto de
2016, por medio del cual se le requirio al Ente territorial demandado la documentacion

en cita.

Revisado el expediente se observa que, a la fecha, el Departamento del Valle del
Cauca no ha suministrado respuesta alguna, razon por la cual, se requerira a dicha
Entidad para que en el término de cinco (5) dias allegue lo solicitado; advirtiéndole a los
funcionarios competentes las consecuencias de su incumplimiento de conformidad con
el articulo 44 numeral 3 de la Ley 1564 de 2012 (C.G.P.)! y el articulo 14 de la Ley 1285

1 Anticulo 44. C.G.P.."Poderes Comeccionales del Juez. Sin pefjuicio de la accién disciplinaria a que haya luggr, el
juez tendré los siguientes poderes correccionales: 3. Sancionar con multas has{a por diez (10) sglarios minimos
legales mensuales vigentes (smimv) a sus empleados, a los demas emplgados publicos y a Io.s: part{qular?s que sin
justa causa incumplan las 6rdenes que les imparta en ejercicio de sus funciones ¢ demoren su ejecucion. .
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DEMANDANTE: JOSE LEYDE TOMBE MOSQUERA
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA

de 20092,
Por lo expuesto, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: REQUERIR al DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA, para que
dentro del término improrrogable de CINCO (5) DIAS, allegue respuesta al Oficio No.
1420 del 18 de agosto de 2016, por medio del cual se solicitd “certificacion en la cual
indique los incrementos salariales para el cargo de planta con el cual se homologé y se
niveld el cargo del sefior JOSE LEYDE TOMBE MOSQUERA, identificado con la cédula
de ciudadanfa No. 6.400.069 de Pradera (Valle del Cauca), y los incrementos
porcentuales efectuados al demandante para los afios 2010, 2011, 2012 y 2013".

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Y52

ANGELA MARIA ENRIQUEZ BENAVIDES
JUEZ
LJRO

2 Articulo 14 Ley 1285 de 2009. Apruébase cemo articulc nugvo de la [.ey 270 de 1996 el siguiente:

“Articulo 60A. Poderes del juez. Ademds de los casos previsios en los articulos anteniores, el Juez podré sancionar
con multa de dos a cince salarios minimos mensuales, a iag partes del praceso, ¢ a sus representantes @ abogados.
en los siguientes evenlos: 3. Cuando se obstruya, por accién u omision, ls préactica de pruebas o injustificadamente
no suministren oportunamente la informacién o los documentos que estén en su poder y les fueren requeridos en
inspeccioén judicial, o mediante oficio....".
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Proceso No. 76001 33 33 004 2015 00026 00

Medio de Control:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: NELCY MABEL SANCHEZ

Demandado: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA

Santiago de Cali, primero (1) de junio de dos mil diecisiete (2017).
Auto de sustanciacién No. 349

Mediante Auto No. 889 del 18 de agosto de 2016 (fl. 124 vito cdno ppal), proferido
dentro de la audiencia inicial llevada a cabo en el proceso de la referencia, el Despacho
decreté como prueba de oficio se solicitara a la Entidad demandada DEPARTAMENTO
DEL VALLE DEL CAUCA, que dentro del término de diez (10) dias allegara:
“certificacion en la cual indique los incrementos salariales para el cargo de planta con el
cual se homologé y se nivelé el cargo de la sefiora NELCY MABEL SANCHEZ,
identificada con la cédula de ciudadania No. 29.699.273 de Pradera (Valle del Cauca), y
los incrementos porcentuales efectuados al demandante para los afios 2010, 2011,
2012 y 2013".

Dicha prueba se decret6 a cargo de la Entidad demandada, a quien se le advirti6 que
debia: ‘retirar los oficios que al respecto expida el Despacho, ii) radicarios, iiij) cancelar
las expensas necesarias y iv) allegar la prueba decretada”, por tal razén se le entregé al
Apoderado Judicial de la Entidad accionada, el Oficio No. 1421 del 18 de agosto de
2016, por medio del cual se le requirid al Ente territorial demandado la documentacion
en cita.

Revisado el expediente se observa que, a la fecha, el Departamento del Valle del
Cauca no ha suministrado respuesta alguna, razén por la cual, se requerird a dicha
Entidad para que en el término de cinco (5) dias allegue lo solicitado; advirtiéndole a los
funcionarios competentes las consecuencias de su incumplimiento de conformidad con
el articulo 44 numeral 3 de la Ley 1564 de 2012 (C.G.P.)! y el articulo 14 de la Ley 1285

! Articulo 44. C.G.P.."Poderes Cormeccionales del Juez. Sin perjuicio de la accién disciplinaria a que haya lugar, el
juez tendré los siguientes poderes correccionales: 3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos
legales mensuales vigentes (smimv) a sus empleados, a los deméas empleados publicos y a los particulares que sin
justa causa incumplan las 6rdenes que les imparta en ejercicio de sus funciones o demoren su ejecucién...”
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DEMANDANTE: NELCY MABEL SANCHEZ
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA

de 20092

Por lo expuesto, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: REQUERIR al DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA, para que
dentro del término improrrogable de CINCO (5) DIAS, allegue respuesta al Oficio No.
1421 del 18 de agosto de 2016, por medio del cual se solicitd “certificacién en la cual
indique los incrementos salariales para el cargo de planta con el cual se homologé y se
niveld el cargo de la sefiora NELCY MABEL SANCHEZ, identificada con la cédula de
ciudadania No. 29.699.273 de Pradera (Valle del Cauca), y los incrementos
porcentuales efectuados al demandante para los afios 2010, 2011, 2012 y 2013".

o

ANGELA MARIA ENRIQUEZ BENAVIDES
JUEZ

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LJRO

2 Articulo 14 Ley 1285 de 2009. Apruébasg como articulo nuevo de la Ley 270 de 1996 el siguiente:

“Articulo 6QA. Podsres del juez. Adamés de los casos previstos en los articulos anteriores, el Juez podra sancionar
con multa de dos a cinco salarios minimos mensuales, a las partes del proceso, 0 a sus representantes o ahogadas,
en Jos siguientes eventos: 3. Cuando se obstruya, por accion u omisién, la prictica de pruebas o injustificadamente
no suministren oportunamente la informacién o los documentos que estén en su poder y les fueren requeridos en
inspeccién judicial, o mediante oficio....".
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI

RADICACION: 76001-33-33-004-2016-00197-00
DEMANDANTES: OLGA ANGULO DE GARCIA Y OTROS )
DEMANDADOS: NACION — MINISTERIO DE LA PROTECCION SOCIAL,

FONDO DEL PASIVO SOCIAL DE FERROCARRILES
NACIONALES DE COLOMBIA y COSMITET LTDA -
CLINICA REY DAVID

MEDIO DE CONTROL. REPARACION DIRECTA

Santiago de Cali, primero (1) de junio de dos mil diecisiete (2017).

Auto de Sustanciacién No. 3=

Revisado el expediente que conforma el medio de control de Reaparicion Directa iniciado
por la sefiora OLGA ANGULO DE GARCIA y OTROS en contra de la NACION -
MINISTERIO DE LA PROTECCION SOCIAL, FONDO DEL PASIVO SOCIAL DE
FERROCARRILES NACIONALES DE COLOMBIA y COSMITET LTDA — CLINICA REY
DAVID, se observa que ya ha trascurrido mas de tres meses' sin que la parte interesada
haya allegado las respectivas constancias de envio por servicio postal autorizado de la
demanda, sus anexos y del auto admisorio de misma a las Entidades demanda, al
Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, con el fin del
Despacho proceder a efectuar la notificacién personal respectiva, tal y como se ordené en
el Auto No. 1382 del 21 de noviembre de 2016 que admiti6é la presente demanda, razén
por la cual se ordena requerir al apoderado de la parte accionante para que cumpla con
dicha orden dentro del término de quince (15) dias, conforme lo establece el articulo 178
de la Ley 1437 de 2.011 que establece:

“Art. 178.- Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiere realizado el
acto necesario para continuar con el tramite de la demanda, del incidente o de
cualquier otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la
parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes. Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovio el
trémite respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin
efecto la demanda o la solicitud, segun el caso, y el Juez dispondra la terminacion del
proceso o en la actuacion correspondiente, condenara en costas y perjuicios siempre
que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar al
levantamiento de medias cautelares. El auto que ordena cumplir la carga o realizar el
acto y el que tiene por desistida la demanda o la actuacion, se notificara por estado.
Decretado el desistimiento tacito, la demanda podra presentarse por segunda vez,
siempre que no haya operado la caducidad...”

1 Se retiraron los Oficios el dia 6 de febrero de 2017.
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DEMANDANTE: OLGA ANGULO DE GARCIA Y OTROS
DEMANDADO: COSMITET LTDA — CLINICA REY DAVID Y OTROS

Ahora, si bien es cierto, la Entidad demandada MINISTERIO DE SALUD Y
PROTECCION SOCIAL allegé pdder y contestacion de la demanda (fls. 177 A 185 cdno
ppal), también lo es que el togado de la demandante no ha cumplido a cabalidad con la
carga impuesta por el Despacho, pues se encuentra pendiente la notificacion de las
demas Entidades demandadas y la del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, conforme lo ordenado en el articulo 199 del C.P.A.CA,,
modificado por el articulo 612 del C.G.P2.

En consecuencia, se

RESUELVE:

1.- REQUERIR al apoderado de la parte actora, para que dentro del término de quince
(15) dias, allegue las respectivas constancias de envio por servicio postal autorizado de la
demanda, sus anexos y del auto admisorio de la misma a la Entidades demandadas, al
Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, so pena de
declarar el desistimiento tacito de la presente demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE “)

ANGEL [A ENRIQUEZ BENAVIDES
JUEZ

2 “Articulo 612.
Modifiquese el Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedars as!:
Articulo 199. Notificacién personal del auto admisorio y del mandamiento de pago a entidades publicks, al Ministerio
Pdblico, ‘a personas privadas que ejeszan funciones publicas y a particulares que deban estar inscritos en el registro
mercantil. El auto admisorio de la demanda y el mandamiento de pago contra las entidades publicas y las pefsthas
privadas que ejerzan funciones propias del Estadn se deben notificar personalmente a sus representantes legalet ¢ g
quisnes estos hayan delegado la facultad de recibir notificaciones, o directamente a las personas naturales, segun el
caso, y al Ministerio Publico, mediante mgnsaje dirigido al buzén electronico para notificaciones judiciales a Gue se
refiere el articulo 197 de este cédigo.
De esta misma forma sg deberé notificar el auto admisorio de Is demanda a los particulares inscrifos en el registrp
mercantil en la direccién electrénica por ellos dispuesta para recibir notificaciones judiciales.
El mensaje deberé identificar la notificacién que se realiza y contensr copia de la providencia a notificar y de la
demanda.
Se presumiré que el destinatario ha recibido la nolificacién cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda
por otro medio constatar el acceso del destinatario al mensaje. El secretario hard constar este hecho en el
expediente.
En este evento, las copias de la demanda y de sus anexos quedarén en la secretaria a disposicién del notificado y el
traslado o los términos que conceda el auto notificado, sélo comenzarén a correr al vencimiento del término comun
de veinticinco (25) dlas después de surtida la ultima notificacién. Deberd remitirse de manera inmediata y a través
del serv@g postal gutorizado, copla de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio, sin perjurc:o de las
copias que deban quedar en el expediente’ a su disposicién de conforrmdad con lo establecido en este inciso.

fq uris

En los procesos que . se tram te
ebera notificarse na

para los mismos efgcm previstos en gste articulo. En este evento se aphcaré también lo dispuesto en el inciso
anterior.

La notificacién de I Agencia Neciong! de Defensa Juridica do! Estado sa hara en los téminos establecidos y con Iy
remision de los documentos a que se refiere este articulo para la parte demandada”. (Negrillas y subrayas por fuera
del texto).




