Constancia Secretarial: A despacho de la sefiora Juez, el presente asunto con recurso de apelacién de la
sentencia proferida por el Despacho, allegado por el apoderado del Grupo integrado de Transporte Masivo GIT
MASIVO dentro de la oportunidad, y teniendo en cuenta que la misma tiene caracter condenatorio. Santiago de
Cali, 13 de febrero de 2017. Sirvase proveer.

Karol Brigitt Suarez Gémez
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRAfVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI -
VALLE

Santiago de Cali, trece (13) de febrero de dos mil diecisiete (2017).

Auto de sustanciacion No. 173

RADICACION : 76-001-33-33-016-2014-00397-00
DEMANDANTE : ESPERANZA HENAO PULGARIN Y OTROS
DEMANDADO : MUNICIPIO DE CALI Y OTRO

MEDIO DE CONTROL : REPARACION DIRECTA.

Ref. Auto que fija fecha para audiencia de
conciliacion (Inciso 4° art. 192 Ley 1437 de 2011)

Visto el informe Secretarial que antecede y teniendo en cuenta que se profirié
sentencia, la cual condend a la entidad demandada, decision que fue objeto de recurso
de apelacion, se citara a las partes para llevar a cabo la audiencia de conciliacién de
que trata el inciso 4 del articulo 192 del CPACA.

En consecuencia el Despacho RESUELVE:

PRIMERO.- CONVOQUESE a las partes, a sus apoderados y al Ministerio Publico,
para la celebracion de la AUDIENCIA DE CONCILIACION dentro del tramite de la
referencia, que se realizara el dia_jueves, dieciséis (16) de marzo de dos mil

diecisiete (2017), a las 3:30 p.m. Conforme lo establece el inciso 4° del articulo 192
del CPACA.

Citese por medio de la agenda electronica, para que comparezcan los atras citados.

Desde ya se advierte que si el apelante no asiste a la audiencia, se declarara desierto
el recurso.

NOTIFIQUESE
/

A Ca fnscz
ORENA MARTINEZ ILL

Juez
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JUZGADO 16 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Notificacion por ESTADO ELECTRONlC_O k No.
oS de fecha 17 EER 9017

se notifica el auto que antecede, se fija a las 08:00 a.m.

Ko e
KAROLBRIGITT U*REZ OMEZ

Secretaria
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JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE CALI

Auto Interlocutorio No.]Qﬂ

EXPEDIENTE : 76001-33-33-016-2015-00228-00

M. DE CONTROL  :NULIDAD Y REST. DEL DERECHO LABORAL
DEMANDANTE : DONACIANO CANON ALBA

DEMANDADO : CASUR

ASUNTO : IMPRUEBA CONCILIACION

Santiago de Cali, catorce (14) de febrero de dos mil diecisiete (2017)
l. OBJETO DE LA DECISION

Procede el Despacho al estudio correspondiente para la aprobacion o improbacion del
acuerdo conciliatorio llegado entre las partes en audiencia inicial realizada el pasado 02 de
febrero del presente, plasmado en acta 021.

Il. ANTECEDENTES FACTICOS

Habiéndose constituido el Despacho en audiencia inicial de que trata el articulo 180 de la
Ley 1437 de 2011, y encontrandose en la respectiva etapa conciliatoria la apoderada de la
Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional present6 a la apoderada actora formula
conciliatoria la cual fue aceptada en su totalidad con las condiciones planteadas; el acuerdo
de conciliacion planteado consistié en los siguientes puntos:

FORMULA CASUR:

Pagar el 100% del capital y el 75 % de la indexacion con fecha inicial de pago el dia 21 de
mayo de 2010 y discriminado de la siguiente manera

Capital 100% $ 6.997.562.00
Indexacion 75 % $ 769.389.00
Suman: $7.766.951.00

Lo anterior menos descuentos de:

CASUR $ 298.377.00
SANIDAD $ 273.569.00

Valor total a pagar  $7.195.005.00

36



La asignacion de retiro se incrementaria $ 84.860.00 reconociéndole en su calidad de agente
como afios mas favorables 97 -99 y 2002.

Por su parte el sefior agente del Ministerio Publico manifestd no avalar el acuerdo
conciliatorio teniendo en cuenta que la peticion de reliquidacion por concepto de IPC en el
asunto de marras, fue presentada ante la entidad el 10 de julio de 2014 y por lo tanto se
presentaria una irregularidad respecto al tema de aplicacion de la prescripcion cuatrienal la
cual deberia aplicarse a partir del 10 de julio de 2010 y no a partir del 21 de mayo de 2010
como fue acordado por las partes. Que por lo anterior, la prescripcién no se encuentra
acorde con los lineamientos que regulan el caso y por esa razén se opone al acuerdo
celebrado.

Ill. CONSIDERACIONES

3.1. Marco general: La conciliacion ha sido definida por el legislador en los siguientes
términos:

‘Art. 64 ley 446 de 1998, concordante Art. 1° Decreto 1818 de 1998. La
conciliacion es un mecanismo de resolucion de conflictos a través del cual, dos
0 mas personas gestionan por si mismas la solucion de sus diferencias, con la
ayuda de un tercero neutral y calificado, denominado conciliador’.

La conciliacion es entonces un mecanismo alternativo de solucion de conflictos por el cual
dos 0 méas personas naturales o juridicas resuelven sus diferencias ante un tercero conocido
como conciliador. La ley dispone que los asuntos susceptibles de conciliacion sean aquellos
que son transigibles, desistibles y aquellos que expresamente determine la Ley. Asimismo
clasifico la conciliacion en judicial y extrajudicial, y que esta ultima puede ser en derecho,
entre otros, cuando se realice a través de los conciliadores o ante autoridades en
cumplimiento de funciones conciliatorias’.

Partiendo de la definicion de conciliacién, el Despacho observa que los asuntos que sélo son
susceptibles de solucionar a través de este mecanismo son aquellos que sean:

i). Transigibles. Articulo 2469 Cédigo Civil.

ii). Desistibles. Articulo 342 Cédigo de Procedimiento Civil.

iii). Los que determine la ley: Conflictos de caracter particular y contenido
econdmico. Articulo 70 Ley 446 de 1998.

iv). Los conflictos en materia laboral, la conciliacion podré intentarse en cualquier
tiempo, antes de presentarse la demanda. Articulo 19 Codigo de
Procedimiento Laboral.

Vézse articuls 2 dese Ley 040 de J000




Por otra parte, supuestos fijados por la ley y estudiados por la jurisprudencia? deben estar
acreditados para que el acuerdo conciliatorio se apruebe, con fundamento en estas
disposiciones:

i. Que verse sobre derechos econdémicos disponibles por las partes.
ii. Que las entidades estén debidamente representadas.

iii. Que los representantes o conciliadores tengan capacidad o facultad para
conciliar y disponer de la materia objeto de convenio.

iv. Que no haya operado la caducidad de la accion.

v. Que no resulte abiertamente inconveniente o lesivo para el patrimonio de la
administracion.

vi. Que los derechos reconocidos estén debidamente respaldados por las
probanzas que se hubieren arrimado a la actuacion.

Si bien es cierto en el presente asunto las partes aceptaron el acuerdo que hoy es objeto de
pronunciamiento, también lo es que este no fue avalado por el sefior agente del Ministerio
Publico, tal como se mencioné anteriormente; concepto con el cual el Despacho en
concordancia con el concepto del sefior Procurador 217 Judicial | para asuntos
Administrativos delegado ante este Despacho se abstendra de impartirle aprobacion al
acuerdo logrado.

Se observa que del escaso acervo probatorio allegado al expediente, no se concluye la
existencia de peticion presentada a la entidad accionada con solicitud de reliquidacion de la
asignacion de retiro con inclusion del indice de Precios al Consumidor tal como es lo
solicitado en el asunto de marras en la fecha 21 de mayo de 2014, fecha con la cual la
entidad accionada aplicé la prescripcion cuatrienal para el acuerdo presentado. Si bien es
cierto fue aportado a los autos solicitud presentada a la Caja de Sueldos de Retiro de la
Policia Nacional, (la cual fue para expedicion de copias); también lo es que el acto
demandado y la peticién de reliquidacion de asignacion de retiro fue presentada ante la
entidad el dia 10 de julio de 20143 fecha la cual debid ser tenida en cuenta para
prescripcion cuatrienal; es decir, que la fecha inicial de pago en los términos de conciliacion
debié ser el dia 10 de julio de 2010 y no la planteada por casur.

Dadas las anteriores circunstancias facticas y fundamentos legales, éste Despacho
procedera a IMPROBAR el acuerdo conciliatorio, por lo tanto habra de fijarse nueva fecha y
hora para dar continuacion a la audiencia inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437
de 2011.

fMana

“ Ve folie 83 del expodiente



En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI,

RESUELVE

PRIMERO: IMPROBAR el acuerdo conciliatorio pretendido por las partes, en la audiencia
inicial adelantada el dia 02 de febrero ogafio, por las razones expuestas en la parte motiva
de esta providencia.

SEGUNDO: FIJESE como fecha para dar continuacion a la audiencia inicial de que trata el
numeral 02 del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, el dia jueves 18 de mayo de 2017 a las
03:00 de la tarde. La asistencia de los apoderados de las partes en litigio, es obligatoria.

TERCERO: CITESE por medio de la agenda electronica, para que comparezcan los
apoderados de las partes y agente del ministerio publico.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE «

/
ORENA MARTINEZ JARA :

Juez

JUZGADO 16 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Por anotacion en el ESTADO ELECTRONICONo__ 925 defecha wb
1 7 H‘ H 7 m7 se notifica ef auto que antecede, se fija
alas 08:00 a.m.
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JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI - VALLE
Santiago de Cali, trece (13) de febrero de dos mil diecisiete (2017)

Auto de sustanciacion No.151

RADICACION : 76-001-33-33-016-2016-00075-00

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO (L)
DEMANDANTE : CARMEN CORINA MURILLO ARIAS

DEMANDADO : NACION- MIN EDUCACION —FOMAG Y OTROS

Ref. Auto que fija fecha para audiencia inicial
(Art. 180 Ley 1437 de 2011)

Visto el informe Secretarial que antecede y una vez surtidos los términos
consagrados en los articulos 172, 175 Numeral 7 Paragrafo 2 y 199 del CPACA,
este ultimo modificado por el articulo 612 del C. General del P., en concordancia
con los arts. 101 y 110 Ibidem, el Juzgado procedera conforme lo establece el
articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, esto es, sefialando fecha para la celebracién
de la audiencia inicial.

Igualmente, conforme a los memoriales poderes allegados junto con las
contestaciones de la demanda, se procedera a reconocer personeria y a glosar a
los autos todos los documentos aportados al asunto dentro de la oportunidad legal
concedida.

Por otro lado, a folio 92 del cuaderno principal obra memorial de renuncia al poder
por parte de la Dra. GLADYS ALEXANDRA GRUESO CUERO, con T.P. No.
98.201 del C.S de la J, quien representa a la parte demandada, MUNICIPIO DE
PALMIRA.

El inciso 4° del articulo 76 del Cédigo General del Proceso, seiala: “...La renuncia
no pone término al poder sino cinco (5) dias después de presentado el memorial
de renuncia en el Juzgado, acompafado de la comunicacion enviada al
poderdante en tal sentido.”

A folio 93 del expediente, obra una comunicaciéon dirigida al MUNICIPIO DE
PALMIRA en donde la apoderado judicial de dicha entidad informa la renuncia a
la defensa técnica y juridica de cada uno de los procesos que tiene a su cargo, la
cual fue radicada el 20 de enero de 2017.

De conformidad con lo anterior, se acepta la renuncia del poder otorgado a la Dra.
GLADYS ALEXANDRA GRUESO CUERO, con T.P. No. 98.201 del C.S de la J,
quien representa a la entidad demandada, MUNICIPIO DE PALMIRA.

En consecuencia el Despacho RESUELVE:
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PRIMERO.- CONVOQUESE a las partes, a sus apoderados, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, y al Ministerio Publico para la
celebracion de la AUDIENCIA INICIAL dentro del tramite de la referencia, que se
realizara el dia martes, dieciocho (18) de julio de dos mil diecisiete (2.017) a las
diez de la marana (10:00 a.m.). Conforme lo establece el numeral 2 del articulo
180 del CPACA, la asistencia de los apoderados de las partes en litigio, es
obligatoria.

SEGUNDO.- Citese por medio de la agenda electrénica, para que comparezcan
los atras citados.

TERCERO.- Conforme a memorial poder visto a folio 43 del expediente, se
RECONOCE personeria amplia y suficiente al abogado ALVARO ENRIQUE DEL
VALLE AMARIS identificado con la cédula de ciudadania No.80.242.748 portador
de la Tarjeta Profesional No. 148.968 del C. S. de la J., para que actue como
apoderado judicial de la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

CUARTO.- RECONOCE personeria amplia y suficiente a la abogada JESSICA
MARCELA RENGIFO GUERRERO identificada con cédula de ciudadania No.
1.107.048.218 y portadora de la Tarjeta Profesional No. 214.542 del C.S. de la J.,
para que actle en calidad de abogada sustituta del Dr. ALVARO ENRIQUE DEL
VALLE AMARIS, en los términos del poder obrante a folio 44 del plenario.

QUINTO.- GLOSESE a los autos y téngase en cuenta en el momento procesal
oportuno la contestacion de demanda y anexos allegados por el apoderado de la
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEXTO.- GLOSESE a los autos y téngase en cuenta en el momento procesal
oportuno la contestacion de demanda y anexos allegados por el apoderado del
MUNICIPIO DE PALMIRA.

SEPTIMO.-Conforme al memorial obrante a folio 92 del expediente, ACEPTAR la
renuncia al poder por parte de la Dra. GLADYS ALEXANDRA GRUESO CUERO,
con T.P. No. 98.201del C.S de la J, quien representa a la parte demandada,
MUNICIPIO DE PALMIRA.

NOVENO.-SE ADVIERTE a los apoderados judiciales de las partes, que la
inasistencia a la referida audiencia, sin justa causa, les acarreara las multas
contenidas en el numeral cuarto del articulo 180 del CPACA.

NOTIFIQUESE
Ui Aria W
EciNA MARTINEZJAR %
1 Juez

(&72N]
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JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO
Santiago de Cali, trece (13) de febrero de dos mil diecisiete (2017)

Auto de sustanciacién No.150

RADICACION : 76-001-33-33-016-2016-00076-00

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO (L)
DEMANDANTE : LUZ ENSUENO GIRALDO ZAPATA

DEMANDADO : DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA

Ref. Auto que fija fecha para audiencia inicial
(Art. 180 Ley 1437 de 2011)

Visto el informe Secretarial que antecede y una vez surtidos los términos
consagrados en los articulos 172, 175 Numeral 7 Paragrafo 2 y 199 del CPACA,
este ultimo modificado por el articulo 612 del C. General del P., en concordancia
con los arts. 101 y 110 Ibidem, el Juzgado procedera conforme lo establece el
articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, esto es, sefialando fecha para la celebracion
de la audiencia inicial.

Por otra parte, conforme al memorial poder allegado junto con la contestacion de
la demanda, se procedera a reconocer personeria y a glosar a los autos todos los
documentos aportados al asunto dentro de la oportunidad legal concedida.

En consecuencia el Despacho RESUELVE:

PRIMERO.- CONVOQUESE a las partes, a sus apoderados, y al Ministerio
Publico para la celebracion de la AUDIENCIA INICIAL dentro del tramite de la
referencia, que se realizara el dia martes, dieciocho (18) de julio de dos mil
diecisiete (2.017) a las tres de la tarde (03:00 p.m.). Conforme lo establece el
numeral 2 del articulo 180 del CPACA, la asistencia de los apoderados de las
partes en litigio, es obligatoria.

SEGUNDO.- Citese por medio de la agenda electrénica, para que comparezcan
los atras citados.

TERCERO.- Conforme al memorial poder visto a folio 129 del expediente, se
RECONOCE personeria amplia y suficiente al abogado JORGE ELIECER
ORDONEZ PALADINES identificado con la cédula de ciudadania No.
1.118.285.018 portador de la Tarjeta Profesional No. 213.179 del C. S. de la J.,
para que actue como apoderado judicial del DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL
CAUCA.
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CUARTO: GLOSESE a los autos y téngase en cuenta en el momento procesal
oportuno la contestaciéon de la demanda y anexos allegados por la apoderada del
DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA.

QUINTE: SE ADVIERTE a los apoderados judiciales de las partes, que la
inasistencia a la referida audiencia, sin justa causa, les acarreara las multas

contenidas en el numeral cuarto del articulo 180 del CPACA.

NOTIFIQUESE

ENA MARTINEZ JARAMILL

Juez

JUZGADO 16 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Notificacion por ESTADO ECTRONICO No.
(OYRY de fecha ] FER ')Q‘l? se

notifica el auto que antecede, se fija a las 08:00 am. '

-

KAMITTSUA EAGOMEZ

Secretaria
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JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI - VALLE
Santiago de Cali, trece (13) de febrero de dos mil diecisiete (2017)

Auto de sustanciacion No.149

RADICACION : 76-001-33-33-016-2016-00077-00

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO (L)
DEMANDANTE : CONSUELO CASTANEDA CALDERON

DEMANDADO : DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA

Ref. Auto que fila fecha para audiencia inicial
(Art. 180 Ley 1437 de 2011)

Visto el informe Secretarial que antecede y una vez surtidos los términos
consagrados en los articulos 172, 175 Numeral 7 Paragrafo 2 y 199 del CPACA,
este Ultimo modificado por el articulo 612 del C. General del P., en concordancia
con los arts. 101 y 110 Ibidem, el Juzgado procedera conforme lo establece el
articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, esto es, sefialando fecha para la celebracién
de la audiencia inicial.

Por otra parte, conforme al memorial poder allegado junto con la contestacién de
la demanda, se procedera a reconocer personeria y a glosar a los autos todos los
documentos aportados al asunto dentro de la oportunidad legal concedida.

En consecuencia el Despacho RESUELVE:

PRIMERO.- CONVOQUESE a las partes, a sus apoderados, y al Ministerio
Publico para la celebracion de la AUDIENCIA INICIAL dentro del tramite de la
referencia, que se realizard el dia martes, dieciocho (18) de julio de dos mil
diecisiete (2.017) a las cuatro de la tarde (04:00 p.m.). Conforme lo establece el
numeral 2 del articulo 180 del CPACA, la asistencia de los apoderados de las
partes en litigio, es obligatoria.

SEGUNDO - Citese por medio de la agenda electrénica, para que comparezcan
los atras citados.

TERCERO.- Conforme al memorial poder visto a folio 46 del expediente, se
RECONOCE personeria amplia y suficiente al abogado ANDRES FELIPE
ESTEBAN MARIN RAMIREZ identificado con la cédula de ciudadania No.
4.520.275 portador de la Tarjeta Profesional No. 203.884 del C. S. de la J., para
que actue como apoderado judicial del DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL
CAUCA.

CUARTO: GLOSESE a los autos y téngase en cuenta en el momento procesal
oportuno la contestacién de la demanda y anexos allegados por la apoderada del
DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA.
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QUINTE: SE ADVIERTE a los apoderados judiciales de las partes, que la
inasistencia a la referida audiencia, sin justa causa, les acarreara las multas
contenidas en el numeral cuarto del articulo 180 del CPACA.

NOTIFIQUESE

LA a,a.j:t
ENA MARTINEZ J MILLO

Juez

JUZGADO 16 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Notificacié por ESTADO 7 ELECTRON j No.
o nC'ZS de fecha [ FTEP m‘v :e

notifica el auto que antecede, se fija a las 08:00 a.m.

KAmﬁ su;}ncemez

Secretaria




