REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, doce (12) de marzo dos mil dieciocho (2018)

Auto Interiocutorio No. 123

Radicacion : 76-001-33-33-016-2017-00307-00

Medio de Control : NULIDAD Y REST. DEL DERECHO

Demandante : JAIRO HUMBERTO POTES MONEDERO

Demandado : NACION MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL ~ FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y
DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA - SECRETARIA DE
EDUCACION

Una vez revisada la demanda de la referencia con el fin de resolver la admisibilidad del presente
medio de control incoado por el sefior JAIRO HUMBERTO POTES MONEDERO en contra de la
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO y DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA - SECRETARIA DE
EDUCACION DEPARTAMENTAL, se resolvera previa las siguientes:

CONSIDERACIONES

Al hacer una lectura del libelo, se observa que la misma adolece de algunos defectos formaies,
£OmMo pasa a verse.

El poder con el que se pretende adelantar el proceso. carecer de la facultad para demandar al
DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA - SECRETARIA DE EDUCACION DEPARTAMENTAL,
mientras que, la demanda si contiene pretensiones contra ese ente territorial.

En tal sentido el articulo 74 del C.G.P. es claro en determinar que: El poder especial para uno o
varios procesos podra conferirse por documento privado. En los poderes especiales los asuntos
deberan estar determinados y claramente identificados.

De alli entonces que, sea necesario determinar de manera clara y expresa las facultades del poder
especial, las que, en este evento, no se extienden para elevar pretensiones contra el
DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA — SECRETARIA DE EDUCACION, sino tnicamente
contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FOMAG, como quiera que no fue estipulada
esta facultad en el memorial poder con que se acompaii6 la demanda.

Visto lo anterior, y a la luz del articulo 170 del C.P.A.C.A. sera del caso inadmitir la demanda para
que el extremo actor proceda, dentro de los diez (10) dias. a subsanar los defectos so pena de
rechazo.
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Con la subsanacién de la demanda, deberan allegarse las copias de la demanda corregida, para
surtirse la notificacidon a las partes. De la presente subsanacion, deben allegarse ademas un CD
contentivo de la misma en archivo PDF.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Dieciséis Administrativo Oral del Circuito de Cali,

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITASE la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho de la referencia,
para lo cual se le concede a la parte actora un término de diez (10) dias siguientes a la notificacion
del presente auto por estado, conforme al articulo 170 de la Ley 1437 de 2011, para que corrija los
defectos anotados anteriormente, so pena de rechazo del presente medio de control en los términos
del articulo 169 ibidem. ‘ '

SEGUNDO: RECONOZCASE personeria al abogado IVAN CAMILO ARBOLEDA MARIN
identificado con la C.C. No. 1.112.464.357, portador de la tarjeta profesional No. 198.080 del C.S. de

la J., para que actie como apoderado judicial del demandante, conforme a los fines y términos del
poder otorgado.

NOTIFiQuH

-’v DNZALEZ HERNANDEZ

SE Y CUMPLASE

Juez
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CAL!

Santiago de Cali, doce (12) de marzo dos mil dieciocho (2018}

Auto Interlocutorio No. 124

Radicacion : 76-001-33-33-016-2017-00310-00
Medio de Control :NULIDAD Y REST. DEL DERECHO
Demandante : ANA MILENA GOMEZ FRANCO

Demandado : UNIDAD NACIONAL DE PROTECCION

Una vez revisada la demanda de la referencia con el fin de resolver la admisibilidad del presente
medio de control incoado por la sefiora ANA MILENA GOMEZ FRANCO en contra de la UNIDAD
NACIONAL DE PROTECCION, se resolvera previa las siguientes:

CONSIDERACIONES

Al hacer una lectura del libelo, se observa que la misma adolece de algunos defectos formales,
€OmO pasa a verse.

El poder con el que se pretende adelantar el proceso, carecer de la facultad para demandar la
nulidad de las Resoluciones Nos. 3302 del T de junio.de 2017 y 5104 del § de agosto de 2017,
mientras que, la demanda si contiene pretensiones enc__gmin}adas a su declaratoria de nulidad.

En tal sentido el articulo 74 del C.G.P. es claro en determinar que: El poder especial para uno o
varios procesos podra conferirse por documento privado. En los poderes especiales los asuntos
deberan estar determinados y claramente identificados.

De alli entonces que, sea necesario determinar de manera clara y expresa las facultaces del poder
especial, las que, en este evento. no se extienden para elevar pretensiones de nulidad contra los
actos administrativos enjuiciados. sino Ginicamente para demandar a dicha entidad. como quiera que
no fue estipulada esta facultad en el memorial poder con que se acompaiio la demanda.

A su vez, el articulo 166 del C.P.A.C.A. sostiene que a las demandas de nulidad y restablecimiento
del derecho se deben acompaiiar de los actos administrativos enjuiciados. junto con, las constancias
de su publicacion, notificacion. comunicacion, notificacion o ejecucion.

Frente a este punto se destaca que, la Resolucion No. 3302 del 1 de junio de 2017 fue aportada de
manera incompleta y que, no se anexaron las constancias de notificacion. publicacion. comunicacion
0 ejecucion de las resoluciones demandadas en este proceso.
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Visto lo anterior, y a la luz del articulo 170 del C.P.A.C.A. sera del caso inadmitir la demanda para
que el extremo actor proceda. dentro de los diez (10) dias, a subsanar los defectos so pena de
rechazo.

Con la subsanacion de la demanda, deberén allegarse las copias de la demanda corregida, para
surtirse la notificacion a las partes. De la presente subsanacion, deben allegarse ademéas un CD
contentivo de la misma en archivo PDF.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Dieciséis Administrativo Oral del Circuito de Cali,

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITASE la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho de la referencia,
para lo cual se le concede a la parte actora un término de diez (10) dias siguientes a la notificacion
del presente auto por estado, conforme al articulo 170 de la Ley 1437 de 2011, para que comija los
defectos anotados anteriormente. so pena de rechazo del presente medio de control en los términos
del articulo 169 ibidem.

SEGUNDO: RECONOZCASE personeria a la abogada MARIA ESPERANZA ARANGO MAHECHA,
identificada con fa C.C. No. 31.276.619, portadora de la tarjeta profesional No. 164.186 del C.S. de
la J., para que actie como apoderada judicial del demandante, conforme a los fines y términos del
poder otorgado.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, doce (12) de marzo dos mil dieciocho (2018}

Auto Interlocutorio No. 126

Radicacion : 76-001-33-33-016-2017-60317-00

Medio de Control - NULIDAD Y REST. DEL DERECHO LABORAL

Demandante . LUZ STELLA PARRA OSORIO

Demandado : CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL
-CASUR-

Una vez revisada la demanda instaurada por la sefiora LUZ STELLA PARRA OSORIQ contra la
CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL — CASUR- en ejercicio del medio de
control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho {L).

Como quiera que la demanda cumple con los requisitos de que trata la Ley 1437 de 2011 en sus
articulos 162, 163, y reunidas todas las exigencias de ley, se -

RESUELVE:

PRIMERO. ADMITASE la demanda formulada por el medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO (L), presentado por la sefiora LUZ STELLA PARRA
OSORIO contra la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL - CASUR-

SEGUNDO. NOTIFIQUESE personalmente a la entidad demandada a través de su representante
legal 0 a quien éste haya delegado la facultad de recibir notificaciones. a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Plblico. en la forma y términos indicados en el Art. 199
del CPACA. modificado por el articulo 612 del C.G.P.. para tal efecto. enviese por la Secretaria del
Juzgado copia virtual de la presente providencia y de la demanda.

TERCERQ. NOTIFIQUESE por estado esta providencia a la parte actora. segun se establece en el
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO. PONGASE a disposicion de la entidad demandada en la Secretaria del Juzgado. copia
de la demanda y sus anexos, tal como lo establece el Art. 199 del CPACA, modificado por el Art. 512
del C.G.P.

QUINTO. CORRASE traslado de la demanda a las entidades notificadas, por el término de 30 dias.
de conformidad con el articulo 172 de la Ley 1347 de 2011, &l cual empezara a contar conforme se
determina en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de! C.G.P. y.
dentro del cual, deberd la demandada, ademas de dar respuesta a la demanda. allegar el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso
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y que se encuentren en su poder, al tenor del paragrafo 1° del numeral 7 del articulo 175
ibidem.

SEXTO. ORDENASE conforme al articufo 171 numeral 4 de la Ley 1347 de 2011 que el
demandante deposite en el término de los diez (10) dias siguientes a la nofificacion mediante estado
de la presente providencia, la suma de cincuenta mil pesos M/CTE ($50.000.00) en la cuenta No. 4-
6903-0-07500-3 Convenio 13307 del Banco Agrario; para pagar los gastos del proceso, so pena de
dar aplicacion del articulo 178 Ibidem.

SEPTIMO. REQUIERASE a la parte demandada, para que insten al Comité de Conciliacion vy
Defensa Juridica de la entidad, a estudiar la viabilidad de conciliacion del presente proceso, previo a
la fecha de la audiencia inicial de conformidad con los establecido en el numeral 8 del articulo 180
delaLey 1437 de 2011.

OCTAVO. RECONOCER personeria al abogado ROBINSON OSWALDO RODRIGUEZ CAICEDO
identificado con la cédula de ciudadania No. 3.147.240 y, Tarjeta Profesional No. 215.104 del
Consejo Superior de fa Judicatura. como apoderado judicial de la parte actora, en los términos del
poder conferido.

NOTIFIQUESE7Y CUMPLASE
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