REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, seis (6) de abril de dos mil dieciocho (2.018)

Auto Interlocutorio No. 170

Radicacion No. : 76001-33-33-016-2014-00327-00
Medio de control : EUECUTIVO

Ejecutante : DIEGO ARMANDO GARCES GOMEZ
Ejecutado : MUNICIPIO DE JAMUNDI

Procede el Despacho a resolver la solicitud elevada por las partes encaminada a suspender el proceso
ejecutivo por haber celebrado contrato de transaccion!.

ANTECEDENTES

Mediante providencia del 27 de junio de 20142, se librd mandamiento de pago a favor del sefior Diego
Armando Garcés Gomez y en contra del Municipio de Jamundi por la suma de $110.220.462 como
capital representado en el acta de liquidacion del contrato de administracion No. 112 de 2007 del 26
de junio de 2009, por los intereses moratorios de acuerdo a lo prescrito en el articulo 4 numeral 8 de
la Ley 80 de 1993 en concordancia con el Decreto 679 de 1994, desde que la obligacion se hizo
exigible — 17 de junio de 2009 -, hasta el pago total de la obligacién y por las costas y gastos del
proceso.

La providencia se notifico al Municipio de Jamundi®, quien dentro de la oportunidad procesal, no
presentd excepciones.

Por auto interlocutorio del 12 de septiembre de 2012, se ordend seguir adelante con la ejecucion y se

condend en costas al Municipio de Jamundi4.

1 Folio 70 a 74 del expediente.
2 Folio 43 del expediente.

3 Folio 48 del expediente.

4 Folio 50-51 del expediente.



Mediante providencia, del 18 de julio de 2017, se modific la liquidacion del crédito presentado por el
apoderado judicial de |a parte ejecutantes, y por auto del 9 de agosto de 2017, se aprobd la liquidacion
de costas efectuado por Secretaria.

Los apoderados de las partes, a través de escrito radicado el 13 de febrero de 2018, solicitan al
Despacho que se suspenda el tramite procesal con sustento en que celebraron contrato de

transaccion’.

Y por oficio del 18 de marzo de 2018, el mandatario judicial de la parte ejecutante informa que el
Municipio de Jamundi, cumplio el pago acordado en el contrato de transaccion por lo que solicita se
dé por terminado el proceso.

CONSIDERACIONES

La transaccion como modo de extinguir obligaciones

El articulo 1625 del Cadigo Civil, consagra que, toda obligacion se puede extinguir por una convencion
en que las partes interesadas, siendo capaces de disponer libremente de lo suyo, consientan en darla

por nula. Y que, se extinguen, ademas, en todo o en parte, entre otras, por la transaccion.

A su turno el articulo 2469, ibidem, sefiala que, la transaccion es un contrato en que las partes terminan
extrajudicialmente un litigio pendiente o precaven un litigio eventual. Sin que sea transaccion el acto

que sblo consiste en la renuncia de un derecho que no se encuentra en disputa.

Por su parte, el articulo 2483, ejusdem preceptia que, la transaccién produce el efecto de cosa

juzgada en ultima instancia.

El Consejo de Estado® ha explicado que la transaccion es un medio para liberar obligaciones
pendientes de resolucion, con base en concesiones entre las partes, con capacidad para resolver
sobre lo suyo, susceptible de disposicion o respecto de los derechos o intereses negociables de otro,

esto Ultimo con poder u autorizacion legar para actuar.

5 Folio 66 del expediente.

6 Folio 68 del expediente.

7Folio 70a 74

8 Consejo de Estado, Seccion Tercera, sentencia del 28 de febrero de 2013, radicado No. 25000-23-26-000-1996-12877-
01(24460), C.P.: Stella Conto Diaz del Castillo.



Es decir, la transaccion implica un acto de disposicion, porque en ella cada una de las partes cede

una porcion del derecho que cree tener.?

Finalmente el articulo 312 del Codigo General del Proceso, aplicable por remision expresa del articulo
306 de la Ley 1437 de 2011, preceptia:

En cualquier estado del proceso podran las partes transigir la litis. También podran transigir las
diferencias que surjan con ocasion del cumplimiento de la sentencia.

Para que la transaccion produzca efectos procesales debera solicitarse por quienes la hayan
celebrado, dirigida al juez o tribunal que conozca del proceso o de la respectiva actuacion
posterior a este, segun fuere el caso, precisando sus alcances o acompaiiando el documento que
la contenga. Dicha solicitud podréa presentaria también cualquiera de las partes, acompaiiando el
documento de transaccion; en este caso se dara traslado del escrito a las otras partes por tres
(3) dias.

El juez aceptara la transaccion que se ajuste al derecho sustancial y declarara terminado
el proceso, si se celebrd por todas las partes y versa sobre la totalidad de las cuestiones
debatidas o sobre las condenas impuestas en |a sentencia. Si la transaccion solo recae sobre
parte del litigio o de la actuacion posterior a la sentencia, el proceso o la actuacion posterior a
este continuaran respecto de las personas o los aspectos no comprendidos en aquella, lo cual
debera precisar el juez en el auto que admita la transaccion. El auto que resuelva sobre la
transaccion parcial es apelable en el efecto diferido, y el que resuelva sobre la transaccién total
lo sera en el efecto suspensivo.

Cuando el proceso termine por transaccion o esta sea parcial, no habra lugar a costas,
salvo que las partes convengan otra cosa.

Si la transaccion requiere licencia y aprobacion judicial, el mismo juez que conoce del proceso
resolvera sobre estas; si para ello se requieren pruebas que no obren en el expediente, el juez
las decretara de oficio 0 a solicitud de parte y para practicarlas sefialara fecha y hora para
audiencia.

Caso concreto

La parte ejecutante y el Municipio de Jamundi refieren que celebraron el contrato de transaccion No.
34-14-08-799 de 25 de enero de 2018, por lo que solicitan se suspenda el tramite procesal
correspondiente, y que, una vez se materialice el acuerdo de pago, la terminacion y el archivo del
proceso.

El 18 de marzo de 2018, el apoderado de la parte ejecutante solicita se dé por terminado el proceso
porque el municipio de Jamundi pago la obligacion contenida en el contrato No. 34-14-08-799 de 25
de enero de 2018.

9 Consejo de Estado, Seccion Tercera, sentencia del 28 de enero de 2015, Radicacion No. 05001-23-31-000-1995-
00655-01(28827), C.P. Olga Melida Valle de La Hoz
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Revisado el contrato de transaccion No. 34-14-08-799 de 25 de enero de 201810, se advierte que el
mismo fue celebrado y suscrito entre el sefior Leonardo Javier Lenis Palomino y la representante legal
del Municipio de Jamundi'', Lina Maria Vega, quienes actian como ejecutante y ejecutada,
respectivamente, en este asunto.

En igual forma se aprecia que, en la transaccion suscrita por la alcaldesa de Municipio de Jamundi
conté con el aval del Comité de Conciliacion y Defensa Judicial de la entidad; mientras que la parte

ejecutante, contd con el acompafiamiento de un profesional del derecho.
En el contrato de transaccion de la referencia, las partes acordaron:

Entre los suscritos a saber, (...), dentro del proceso radicado bajo partida No. 760013333016-
2014-00327-00, el cual cursa en el Juzgado 16 Administrativo Oral del Circuito de Cali (V), como
medio de control Ejecutivo con medida cautelar, hemos convenido en celebrar el presente
contrato de Transaccion, donde estipulamos lo siguiente: (...) 3). Que el presente documento, es
un contrato con el cual las partes suscribientes, haciéndose concesiones reciprocas extinguen
obligaciones pendientes. (...) 5). Que las partes, acudieron a celebrar un contrato de transaccion
para terminar el proceso ejecutivo con Medida Cautelar de Primera Instancia, con radicacion
760013333016201400032700 que cursa en el Juzgado 16 Administrativo Oral del Circuito de Cali

V(..

CLAUSULA PRIMERA.- OBJETO- EI Municipio de Jamundi (V) se compromete a cancelar la
suma de DOSCIENTOS TREINTA MILLONES DE PESOS ($230.000.000.00) M/CTE., a favor de
LEONARDO JAVIER LENIS, PALOMINO y su apoderado, DR. DIEGO ARMANDO GARCES
GOMEZ, identificados como aparece al pie de sus respectivas firmas, por concepto de pago total
de la obligacion y agencias en derecho, dentro del proceso de Medio de Control Ejecutivo con
Medida Cautelar de Primera Instancia, con Radicacion No. 760013333016-2014-00327-00, que
cursa en el Juzgado 16 Administrativo Oral del Circuito de Cali (V). PARAGRAFO SEGUNDO.
Por solicitud expresa del sefior LEONARDO JAVIER LENIS PALOMINO, la suma de dinero
pactada, debera ser depositado en la cuenta corriente No. 487026056, del Banco de Bogota, a
nombre del sefior HERNANDO SILVA identificado con la cédula de ciudadania No. 16.452.536,
expedida en Yumbo (V). PARAGRAFO TERCERQ. En los términos de los articulos 2475 y 2484
del Codigo Civil, el presente contrato de transaccion tiene efectos entre las partes, y no afecta
derechos de terceros. CLAUSULA TERCERA-LEGITIMIDAD: Las partes expresan que la
presente transaccion esta libre de erro, fuerza o dolo, y se celebra de buena fe; que el acuerdo
que llegaron se encuentra ajustado a derecho y a sus intereses.

CLAUSULA QUINTA.-: FORMA DE PAGO: EI Municipio de Jamundi (V) pagara lo pactado en
este contrato, el 28 de febrero del afio 2018. PARAGRAFO TERCERO. Si la fecha sefialada
corresponde a dia habil, se pagara el dia habil siguiente. CLAUSULA SEXTA.- TERMINACION
PROCESO JUDICIAL: El sefior LEONARDO JAVIER LENIS PALOMINO y su apederado judicial,
DR. DIEGO ARMANDO GARCES GOMEZ, se comprometen a que una vez se realice el pago
total de lo acordado en la clausula primera de este contrato, procederan a presentar el escrito de
terminacion del proceso de medio de Control Ejecutivo con Medida Cautelar de Primera Instancia,
con Radicacion No. 760013333016-2014-00327-00, que cursa en el Juzgado 16 Administrativo
Oral del Circuito de Cali (V), por pago total de la obligacion. El Municipio de Jamundi (V), de
conformidad con lo decidido por el comité de conciliacion y defensa del Municipio, presentara el
acuerdo aqui logrado, ante el Juzgado 16 Administrativo Oral del Circuito de Cali (V), para lo de
su conocimiento.

10 Folio 70-74 del expediente.
11 Copia Decreto 010-24-004 del 3 de enero de 2017 y Acta de posesion, visible a folio 55 -58 del expediente.



Como se aprecia, la transaccion recayo sobre la totalidad de la obligacion econémica contenida en el
acta de liquidacion del contrato administrativo No. 112 de 2007, de 26 de junio de 2009, que constituye
el titulo base de recaudo en este proceso y respecto del se ordend seguir adelante la ejecucion, se

aprobo la liquidacion del crédito y se conden6 procesales.

Y, las partes, haciéndose concesiones reciprocas, decidieron transar el monto y forma de pago de la
obligacion objeto de ejecucion con el fin de extinguir la obligacion y dar por terminada el proceso

judicial.

Acuerdo que se cumplio integramente, y por ello precisamente el apoderado de la parte ejecutante,
dando cumplimiento a lo expresamente acordado, presenta escrito de terminacion del proceso

gjecutivo junto con copia recibo de consignacion del banco de Bogota'2.

Para este fallador el contrato de transaccién cumple con los requisitos sustanciales y formales
necesarios para su aprobacion, por lo tanto impartira su aprobacion, y como se celebré por las partes,
ejecutante y ejecutada, y versa sobre la totalidad de las condenas impuestas en el auto que libré
mandamiento de pago, se dara por terminado el proceso.

En tal virtud, el Juzgado Dieciséis Administrativo Oral el Circuito de Cali,

RESUELVE:

PRIMERO. APRUEBASE el contrato de transaccion No. 34-14-08-799 de 25 de enero de 2018,

celebrado entre el sefior Leonardo Javier Lenis Palomino y el Municipio de Jamundi Valle.

SEGUNDO. DESE POR TERMINADO el proceso ejecutivo, promovido por el sefior Leonardo Javier
Lenis Palomino contra el Municipio de Jamundi.

TERCERO. ARCHIVASE el expediente, previa ejecutoria y cancelacion de su radicacion.

DNZALEZ HERNANDEZ
Juez

~ JUZGADO 16 ADMINISTRATIVO ORAL D! ‘P?UIT&%ALVZDX
For anotacion en el ESTADO ELECTRONICO hc ,o de fechl Uty &Y Lehotificael

auto que antecede. se fija alas 8 00 a.m

m itt SuaiegG%;ez )

ecretaria

12 Folio 77-78 del expediente.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Auto de sustanciacion No. 413

Santiago de Cali, seis (6) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Radicacion : 76-001-33-33-016-2017-00058-00

Medio de control : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO (L)
Demandante : TOBIAS GUZMAN

Demandado - Empresas Municipales de Cali - EMCALI E.I.C.E. E.S.P.

Ref. Auto que fija fecha para audiencia inicial
(Art. 180 Ley 1437 de 2011)

Visto el informe Secretarial que antecede y una vez surtidos los términos consagrados en los
articulos 172, 175 Numeral 7 Paragrafo 2 y 199 del CPACA, este (ltimo modificado por el articulo
612 del C. General del P., en concordancia con los arts. 101 y 110 Ibidem, el Juzgado procedera
conforme lo establece el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, esto es, sefialando fecha para la

celebracion de la audiencia inicial.

Por otra parte, conforme al memorial poder allegado junto con contestacion de la demanda, se
procedera a reconocer personeria y a glosar a los autos todos los documentos aportados al asunto

dentro de la oportunidad legal concedida.
En consecuencia el Despacho RESUELVE:

PRIMERO.- CONVOQUESE a las partes, a sus apoderados y al Ministerio Publico para la
celebracion de la AUDIENCIA INICIAL dentro del tramite de la referencia, que se realizara el dia
jueves, catorce (14) de junio de dos mil dieciocho (2.018) a las once de la mafiana (11:00 am.) en la
sala No. 1 piso 6 del edificio Banco de Occidente - Cra. 5 No. 12-42. Conforme lo establece el
numeral 2 del articulo 180 del CPACA, la asistencia de los apoderados de las partes en litigio, es
obligatoria.

SEGUNDO.- Citese por medio de |a agenda electronica, para que comparezcan los atras citados.

TERCERO.- RECONOCESE personeria al abogado JUAN CARLOS SAAVEDRA GARCIA,
identificado con la cédula de ciudadania No. 16.714.443 portador de la Tarjeta Profesional No.
101.901 del C. S. de la J., para que actie como apoderado judicial de las Empresas Municipales de
Cali EMCALI E.I.C.E. E.S.P., en los términos del poder obrante a folio 81 del plenario.
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CUARTO.- GLOSESE a los autos y téngase en cuenta en el momento procesal oportuno la
contestacion de demanda y anexos allegados por el apoderado de las Empresas Municipales de Cali
EMCALIE.I.CE.E.S.P.

QUINTO.- SE ADVIERTE a los apoderados judiciales de las partes, que la inasistencia a la referida

audiencia, sin justa causa, les acarreara las multas contenidas en el numeral cuarto del articulo 180
del CPACA.

NOTIFIQUESE

ONAONZALEZ HERNANDEZ
Juez

JUZGADO 16 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Notificacion por ESTADO ELECTRONICO No.
6 S0 de fecha LT i) se
notifica el auto que antecede, se fija a las

KAROL BRIGI su'ARaC&’;Twiz
S

ecretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Auto de sustanciacion No. 414

Santiago de Cali, seis (6) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Radicacion : 76-001-33-33-016-2017-00100-00

Medio de control : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO (L)
Demandante : MARIA LIDA GIRALDO RAMIREZ

Demandado : DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA

Ref. Auto que fija fecha para audiencia inicial
(Art. 180 Ley 1437 de 2011)

Visto el informe Secretarial que antecede y una vez surtidos los términos consagrados en los
articulos 172, 175 Numeral 7 Paragrafo 2 y 199 del CPACA, este (ltimo modificado por el articulo
612 del C. General del P., en concordancia con los arts. 101 y 110 Ibidem, el Juzgado procedera
conforme lo establece el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, esto es, sefialando fecha para la

celebracion de la audiencia inicial.

Por otra parte, conforme al memorial poder allegado junto con contestacion de la demanda, se
procedera a reconocer personeria y a glosar a los autos todos los documentos aportados al asunto

dentro de la oportunidad legal concedida.
En consecuencia el Despacho RESUELVE:

PRIMERO.- CONVOQUESE a las partes, a sus apoderados y al Ministerio Publico para la
celebracion de la AUDIENCIA INICIAL dentro del tramite de la referencia, que se realizara el dia
jueves, catorce (14) de junio de dos mil dieciocho (2.018) a las diez de la mafiana (10:00 a.m.) en la
sala No. 1 piso 6 del edificio Banco de Occidente — Cra. 5 No. 12-42. Conforme lo establece el
numeral 2 del articulo 180 del CPACA, la asistencia de los apoderados de las partes en litigio, es

obligatoria.
SEGUNDO - Citese por medio de la agenda electronica, para que comparezcan los atras citados.

TERCERO.- RECONOCESE personeria al abogado Oscar Augusto Pelaez Betancourt, identificado
con la cedula de ciudadania No. 1.112.758.252 portador de la Tarjeta Profesional No. 188.323 del
C. S. de la J., para que actie como apoderado judicial del DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL
CAUCA, en los términos del poder obrante a folio 38 del plenario.
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CUARTO.- GLOSESE a los autos y téngase en cuenta en el momento procesal oportuno la
contestacion de demanda y anexos allegados por el apoderado del DEPARTAMENTO DEL VALLE
DEL CAUCA.

QUINTO.- SE ADVIERTE a los apoderados judiciales de las partes, que la inasistencia a la referida
audiencia, sin justa causa, les acarreara las multas contenidas en el numeral cuarto del articulo 180
del CPACA.

JUZGADO 16 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Notificacion por ESTADO (ELECTRONICO. _ _ No.
So de fecha iy se
notifica el auto que antecede, se fija a las 08:00 a:m.

KAl IGITT SU’\QRB{'GUMEZ
Secretaria
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