REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Auto Interlocutorio No. 312

Santiago de Cali, veinticinco (25) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

Radicacion 1 76-001-33-33-016-2017-00311-00

Medio de Control NULIDAD Y REST. DEL DERECHO (L)

Demandante : MARTHA IRENE RAMOS ASTAIZA

Demandado : NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y OTRO

Mediante auto de sustanciacion No. 169 del 13 de febrero de 2018 se inadmitié la demanda de Ia
referencia, por considerar que la cuantia esta mal determinada, ya que, la demanda persigue la
reliquidacion de la pension de jubilacion de la demandante y dentro de la estimacion realizada por la
parte actora se incluyo las mesadas pensionales ya pagadas, en lugar de las diferencias dejadas de
percibir. Toda vez que la cuantia es factor para determinar la competencia se le concedi6 a la parte
actora el término de diez dias para subsanarla.

Durante el término para subsanar la demanda, la parte actora guardo’ silencio; pero en atencion a
que, este es un requisito de forma que no da lugar al rechazo y en consideracion a que se rednen
los demas factores de competencia, acorde con los articulos 155, 156 y 157 del CPACA, se admitira
la demanda.

As las cosas, el Juzgado Dieciséis Administrativo Oral del Circuito de Cali,

RESUELVE:

PRIMERO. ADMITASE la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO (L),
presentada por la sefiora MARTHA IRENE RAMOS ASTAIZA contra la NACION- MINISTERIO DE
EDUCACION- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y
MUNICIPIO DE JAMUNDI - SECRETARIA DE EDUCACION.

SEGUNDO. NOTIFIQUESE personalmente a las entidades demandadas a traves de su
representante legal o a quien éste haya delegado la facultad de recibir notificaciones, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico. en la forma y terminos indicados en
el Art. 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del C.G.P., para tal efecto, enviese por la
Secretaria del Juzgado copia virtual de la presente providencia y de la demanda.

TERCERO. NOTIFIQUESE por estado esta providencia a la parte actora, segun se establece en el
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO. PONGASE a disposicion de las entidades demandadas en la Secretaria del Juzgado,
copia de la demanda y sus anexos, tal como lo establece el Art. 199 del CPACA, modificado por el
Art. 612 del C.G.P.



QUINTO. CORRASE traslado de la demanda a las entidades notificadas, por el término de 30 dias,
de conformidad con el articulo 172 de la Ley 1347 de 2011, el cual empezara a contar conforme se
determina en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del C.G.P. y,
dentro del cual, debera la demandada, ademas de dar respuesta a la demanda, allegar el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso
y que se encuentren en su poder, al tenor del paragrafo 1° del numeral 7 del articulo 175
ibidem.

SEXTO. ORDENASE conforme al articulo 171 numeral 4 de la Ley 1347 de 2011 que el
demandante deposite en el término de los diez (10) dias siguientes a la notificacion mediante estado
de la presente providencia, la suma de cincuenta mil pesos M/CTE ($50.000.00) en la cuenta No. 4-
6903-0-07500-3 Convenio 13307 del Banco Agrario; para pagar los gastos del proceso, so pena de
dar aplicacion del articulo 178 lbidem.

SEPTIMO. REQUIERASE a la parte demandada, para que insten al Comité de Conciliacion y
Defensa Juridica de la entidad, a estudiar la viabilidad de conciliacion del presente proceso, previo a
la fecha de la audiencia inicial de conformidad con los establecido en el numeral 8 del articulo 180
de la Ley 1437 de 2011.

OCTAVO. RECONQCESE personeria al abogado OSCAR GERARDO TORRES TRUJILLO
identificado con la cédula de ciudadania No. 79.629.201 y, Tarjeta Profesional No. 219.065 del
Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado judicial de la parte actora, en los términos del
poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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REPUBLIC COLOMBIA
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JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, treinta (30) de mayo dos mil dieciocho (2018)

Auto Interlocutorio No. 325

Radicacion 76001-33-33-016-2017-00325-00

Medio de control CONTROVERSIAS CONTRACTUALES

Demandante SIPCOMMB S.A.S.E.S.P.

Demandado EMPRESA DE TELECOMUNICACIONES DE BOGOTA S.A.E.SP.

Conforme al numeral 2 del articulo 104 del CPACA, en concordancia con el numeral 5 del articulo
155, numeral 4 articulo 156 y 157 Ibidem, este Despacho es competente en primera instancia,
para conocer del asunto de la referencia.

Con la demanda se allegé el requisito formal de procedibilidad establecido en el numeral 1 del
articulo 161 ejusdem. Ademas, se advierte que el medio de control fue presentado dentro del
término consagrado en el numeral 2, lit. v) del articulo 164 ibidem y, cumple con los requisitos de
los articulos 162 y 163 inciso 2, en consecuencia se,

RESUELVE:

PRIMERO. ADMITASE la demanda presentada bajo el medio de control de Controversias
Contractuales promovida por SIPCOMMB SAS. ESP. contra la Empresa de
Telecomunicaciones de Bogota S.A. ESP.

SEGUNDO. NOTIFIQUESE personalmente i) a la demandada y, ii) al Ministerio Publico,
conforme al art. 199 del CPACA, modificado por el art. 612 del C.G. del P., para tal efecto,
ENVIESE por la Secretaria del Juzgado copia virtual de la presente providencia y de la demanda.

TERCERO. NOTIFIQUESE por estado electronico esta providencia a la parte actora, conforme lo
dispuesto en el art. 201 del CPACA.

CUARTO. PONGASE a disposicion de la entidad demandada en la Secretaria del Juzgado, copia
de la demanda y sus anexos, conforme al art. 199 ibidem modificado por el art. 612 del C.G.P.

! ETB es una empresa de naturaleza juridica mixta con un régimen de derecho privado, cuyo accionista mayoritario. el Distrito
Capital de Bogotd, posee el 85.38% de las acciones, en tanto que inversicnistas privados tienen el 11.6% y otros accionistas
publicos tienen el 2% restante. ( hitps:/etb.com/Corporativo/Sobre-ETB#historia -pagina consultada el 30 de mayo de 2018 a las
0200 p.m.-)

e



QUINTO. CORRASE traslado a la demandada y al Ministerio Pablico por el término de 30 dias
conforme al art. 172 del CPACA., dentro del cual, la entidad demandada, debera ademas de dar
respuesta a la demanda, al tenor del paréagrafo 1° del Num. 7 del art. 175 ibidem, allegar el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del presente
asunto y que se encuentren en su poder, so pena de incurrir en falta grave en los términos
consagrados en el articulo 175 paragrafo 1 ejusdem.

SEXTO. ORDENASE conforme al art. 171 nim. 4 del CPACA que el demandante sittie en el
término de los treinta (30) dias siguientes a la notificacion por estado del presente auto, la suma
de sesenta mil pesos ($60.000.00) M/cte para pagar los gastos del proceso, que deberan ser
depositados en la cuenta de ahorros No. 4-6903-0-07500-3 Convenio 13307 del Banco Agrario.
Se advierte a la parte demandante que de no acreditar el pago de la suma estipulada, se
entendera desistida la presente demanda en los términos del art. 178 Ibidem.

SEPTIMO. REQUIERASE a la demandada, para que inste al Comité de Conciliacion y Defensa
Juridica de la entidad, a estudiar la viabilidad de conciliacion del sub -lite, previo a la fecha de la
audiencia inicial conforme a lo establecido en el Num. 8 del art. 180 del CPACA.

OCTAVO: RECONOCESE personeria amplia y suficiente al abogado David Sandoval Sandoval,
identificado con la cédula de ciudadania No. 79.349.549, portador de la tarjeta profesional No.
57.920 del C.S. de la J., para que actiie como apoderado de la parte demandante conforme a los
fines y términos del poder otorgado.
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CONSTANCIA SECRETARIAL: A Despacho del sefior Juez ei presente proceso recibido por reparto de la oficina de apoyo para los
Juzgados Administrativos. Sirvase proveer, Santiago de Cali 17 de mayo de 2018.

KAROL BRIGITT SUAREZ GOMEZ
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Auto Interlocutorio No. 300

Santiago de Cali, diecisiete (17) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

Radicacion . 76-001-33-33-016-2018-00029-00

Medio de Control : NULIDAD Y REST. DEL DERECHO (L)

Demandante : WILBER OROBIO BRAVO

Demandado - NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y OTRO

Ref. Admite demanda

Una vez revisada la demanda instaurada por el sefior WILBER OROBIO BRAVO contra la NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO y el DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA — SECRETARIA DE EDUCACION,
en ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho (L).

Como quiera que la demanda cumple con los requisitos de que trata la Ley 1437 de 2011 en sus
articulos 162, 163, y reunidas todas las exigencias de ley, el Juzgado Dieciséis Administrativo Oral
del Circuito de Cali,

RESUELVE:

PRIMERO. ADMITASE la demanda formulada por el medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO (L), presentado por el sefior WILBER OROBIO BRAVO
contra la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO y el DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA - SECRETARIA
DE EDUCACION.

SEGUNDO. NOTIFIQUESE personalmente a las entidades demandadas a través de su
representante legal o a quien éste haya delegado la facultad de recibir notificaciones, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, en la forma y términos indicados en
el Art. 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del C.G.P., para tal efecto, enviese por la
Secretaria del Juzgado copia virtual de la presente providencia y de la demanda.

TERCERO. NOTIFIQUESE por estado esta providencia a la parte actora, seglin se establece en el
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.



CUARTO. PONGASE a disposicion de las entidades demandadas en la Secretaria del Juzgado,
copia de la demanda y sus anexos, tal como lo establece el Art. 199 del CPACA, modificado por el
Art. 612 del C.G.P.

QUINTO. CORRASE traslado de la demanda a las entidades notificadas, por el término de 30 dias,
de conformidad con el articulo 172 de la Ley 1347 de 2011, el cual empezara a contar conforme se
determina en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del C.G.P. y,
dentro del cual, deberd la demandada, ademés de dar respuesta a la demanda, allegar el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso
y que se encuentren en su poder, al tenor del paragrafo 1° del numeral 7 del articulo 175
ibidem.

SEXTO. ORDENASE conforme al articulo 171 numeral 4 de la Ley 1347 de 2011 que el
demandante deposite en el término de los diez (10) dias siguientes a la notificacién mediante estado
de la presente providencia, la suma de cincuenta mil pesos M/CTE ($50.000.00) en la cuenta No. 4-
6903-0-07500-3 Convenio 13307 del Banco Agrario; para pagar los gastos del proceso, so pena de
dar aplicacion del articulo 178 Ibidem.

SEPTIMO. REQUIERASE a la parte demandada, para que insten al Comité de Conciliacion y
Defensa Juridica de la entidad, a estudiar la viabilidad de conciliacion del presente proceso, previo a
la fecha de la audiencia inicial de conformidad con los establecido en el numeral 8 del articulo 180
de la Ley 1437 de 2011.

OCTAVO. RECONOCESE personeria al abogado VAN CAMILO ARBOLEDA MARIN identificado
con la cédula de ciudadania No. 1.112.464.357 vy, Tarjeta Profesional No. 198.090 del Consejo
Superior de la Judicatura, como apoderado judicial principal de la parte actora. Igualmente, se
reconoce personeria a la abogada Laura Fernanda Arboleda Marin, identificada con la cédula de
ciudadania No. 1.112.475.337 vy, Tarjeta Profesional No. 273.937 del Consejo Superior de la
Judicatura, como apoderada judicial suplente de la parte actora, en los téerminos del poder a ellos
conferido.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Auto de Sustanciacion No. 653

Santiago de Cali, veintiocho (28) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

RADICACION : 76001-33-33-016-2018-00036-00

MEDIO DE CONTROL :NULIDAD Y REST. DEL DERECHO (LABORAL)
DEMANDANTE : FABIOLA PANIAGUA DE VILLA

DEMANDADO : UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL -UGPP- Y OTRO

Se observa que la demanda fue presentada inicialmente ante la jurisdiccion ordinaria y se le
imprimié el tramite de un proceso ordinario laboral de primera instancia. Luego, la Jurisdiccion
Ordinaria se declar6 sin competencia para conocer del presente asunto y, ordené su remision, a la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo.

Pero, el actor tiene la carga procesal de adecuar toda la demanda al medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, consagrada en el articulo 138 de la Ley 1437 de 2011, dado que las
exigencias para la materializacion del derecho sustancial, de una jurisdiccion a otra, varian
radicalmente.

Para ello, tendré en cuenta lo prescrito en el CPACA, en particular, los articulos 137 (causales de
nulidad de los actos administrativos) 156 (competencia por razén del territorio) 157 (competencia por
razon de la cuantia) 162 (contenido de la demanda), 163 (individualizacién de pretensiones), 164
(oportunidad para presentar la demanda) y demas normas compatibles con el medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho.

a) De manera concreta, no individualizé con toda precisién los actos administrativos objeto de control
jurisdiccional.

Por lo que, tendra que dirigir las pretensiones contra el acto administrativo que dejo en suspenso el
reconocimiento de la pension de sobrevivientes, asi como contra los actos que resuelven los
recursos incoados.

b) No se realizd una estimacion razonada de la cuantia y, para tales efectos, debera seguir los
lineamientos previstos en los articulos 162 y 157 inciso 3 del CPACA.

¢) La demanda no estéd enfocada contra la sefiora Maria Inés Aguirre, quien también reclama el
reconocimiento de la pensién de sobrevivientes. De manera que, la decisién que aqui se adopte
también le interesa a ella y la unica forma de garantizarsele el debido proceso, es que forme parte
del grupo demandado.

Por lo tanto, la demanda debe dirigirse contra la sefiora Maria Inés Aguirre, quien debera hacer parte
del grupo demandado.
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¢) El mandato se confirié para tramitar proceso Ordinario Laboral contra la UGPP y el Ministerio de
Hacienda y Crédito Publico. Sin embargo, el presente asunto debe ser adecuado al medio de control
de nulidad y restablecimiento del derecho y contra los actos administrativos pasibles de control de
legalidad.

Por consiguiente, el poder debera ser corregido, segun lo dispuesto en el articulo 74 del C.G.P., por
remision expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A.

d) Finalmente, es menester clarificar que este tipo de demandas debe contener un acapite de
normas violadas y un concepto de violacién, este ultimo no se reduce a reproducir el contenido de Ia
normas, sino a explicar por qué los actos acusados no se ajustan al ordenamiento juridico, con base
en las causales sefialadas en el articulo 137 ibidem.

Por estas razones, el Despacho, concedera al actor un término judicial de diez (10) dias para que
adecue toda la demanda al medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho y, una vez
cumpla con esa carga y corrija algunos de los defectos aqui sefialados, se decidira sobre su posible
admision.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado dieciséis Administrativo Oral del Circuito de Cali,
RESUELVE:
1. CONCEDASE a la sefiora Fabiola Paniagua de Villa, el término judicial de diez (10) dias para que

para que adecue toda la demanda al medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho y
luego se decidira sobre su posible admisién.
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