Constancia Secretarial.

Cali, 18 de agosto de 2021

A Despacho de la sefiora Juez, informando que el apoderado judicial de la parte actora ha solicitado por
segunda vez que se requiera a la entidad financiera Banco de Occidente por la renuencia a dar
cumplimiento a la orden de embargo impartida por este despacho, que se inicie incidente de sancion
contra el empleado renuente de Bancolombia y que ademas, se requiera a las entidades bancarias
Infivalle, Davivienda, Scotianbank Colpatria, Banco Caja Social, AV Villas, Banco Agrario de Colombia,
Sudameris, Helm Bank y Banco Popular, so pena de ser sancionados. Provea Usted.

Karol Brigitt Suarez Gémez

Secretaria
REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, diecinueve (19) de agosto dos mil veintiuno (2021)
Auto Interlocutorio No. 931

Radicacion 76001-33-33-016-2015-00062-01

Medio de Control Ejecutivo
Of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Demandante Blanca Liliana Montoya
chingualasociados@hotmail.com.

Demandado Municipio de la Cumbre -Valle
notificacionjudicial@lacumbre-valle.gov.co.
contactenos@lacumbre-valle.gov.co.

Asunto Requiere entidades Bancarias.

El apoderado judicial de la parte ejecutante, mediante escrito allegado a través de correo electronico,
solicita al despacho las siguientes peticiones:

] Oficiar de manera wrgente al Banco de Occidente de conformidad con el

inciso 2° del pardagreafo articulo 594 del C.G.P., informandole que procede la
excepcion de inembargabilidad sobre dichos recursos y que se ratifica en la
medida de embargo, ya gque dicha comunicacion conforme a la norma

procesal es perentoria.

nictar el incidente para sancionar al empleado renuente de BANCOLOMIBIA

7

de dar curmppliimiento a la medida cawtelar, yc cque hua sido retterativo su

desacato,

3. Requeri @ los gerentes de las entidades bancarias INFIVALLIE,
DAVIVIENDA, SCOTIABANK COLPATRIA, BANCO CAJA SOCIAL, AV
VILLAS, BANCO AGRARIO, SUDAMERIS, HELM BANK Y POPULAR, so pena

de ser sancionados, para que dern cumplimiento a la orden judicial de

embargo y respondan el oficio al juzgado

. Antecedentes:

Este Despacho Judicial, en virtud a la ejecucidn de la sentencia ordinaria, por medio del cual se ordend
a la entidad demandada Municipio de La Cumbre, reconocer y pagar a la sefiora Blanca Liliana Montoya
Hernéndez, la sancion moratoria por pago tardio de las cesantias.
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Dte: Blanca Lilia Montoya Hernandez

Ddo: Municipio de la Cumbre

Conjuntamente con la solicitud de mandamiento de pago, pidi6 el decretd del embargo y secuestro de
los dineros que posea el municipio demandado en las cuentas corrientes, ahorro y CDT.

En virtud a lo anterior, este Juzgado mediante auto del 18 de marzo de 2015, requiri6 a las entidades
financieras enunciadas en el escrito de medida cautelar, para que dieran cuenta de los dineros que
poseia el ente territorial en dichos Bancos, para asi proceder a decretar el embargo pedido por la parte
ejecutante. Para ello se libré los respectivos oficios a los Bancos: Bancolombia, Occidente, AV Villas,
Davivienda, BBVA, Scotiabank Colpatria, Caja Social Popular, Infivalle, AV Villas, Agrario, Davivienda,
Helm Bank y Sudameris, para lo cual se libraron los respectivos oficios (Fls. 3-28 c-2).

En respuestas dadas, Banco Sudameris, Infivalle, CorpBanca, Colpatria y Banco Caja Social,
informaron que no poseen vinculos con el Municipio de la Cumbre, EI Banco Occidente informé que
poseia cuentas con dicho ente territorial, pero que las cuentas gozaban del beneficio de
inembargabilidad (Fls. 33-37 c-2).

En ese mismo orden, Bancolombia, informé que envia certificado de inembargabilidad expedido por el
Municipio de la Cumbre del 22/04/2014, pero ademas inform¢6 de la existencia de varias cuentas
corrientes que se maneja en dicha entidad financiera (Fls. 39-41 c-2).

En virtud a lo anterior, el apoderado de la ejecutante insisti6 en el embargo de los dineros de la entidad
demandada en las cuentas corrientes depositadas en Bancolombia e Infivalle.

El Juzgado a través del auto del 19 de octubre de 2019 se abstuvo de decretar las medidas solicitadas,
atendiendo que las mismas gozaban del beneficio de inembargabilidad (Fls. 45 c-2).

Posteriormente, mediante escrito del 14 de marzo de 2019, se pidid el embargo y secuestro de los
dineros que posee la entidad demandada Municipio de La cumbre en las cuentas corrientes del
Bancolombia y Banco Agrario de Colombia (Fls. 51-58), medida que fue decretada mediante el auto
Interlocutorio No. 292 del 02 de mayo de 2019 (Fol. 59 c-2), para lo cual se libraron los oficios Nos. 497
y 498 de la misma fecha (Fls. 60-61 Ib).

El Banco Agrario de Colombia dio alcance al Oficio No. 497, informando que la entidad no tiene cuentas
corrientes en ese Banco (Fls. 70-71). Igualmente, Bancolombia, informa que no procede el embargo de
la cuenta corriente, en atencion a que la misma es inembargable (Fol. 72-74).

En relacion con la cuenta No. 469312002408, pedida por el ejecutante, informa que la entidad no posee
ningun producto con esa cuenta, por lo que solicitan aclaracién al respecto (fol. 76).

En ese orden de ideas, el despacho procedio mediante el auto No. 765 del 29 de julio de 2019 a
levantar el embargo decretado mediante el auto No. 292 del 02 de mayo de 2019, y comunicado
mediante el Oficio No. 498 de la misma fecha (Fol. 77).

Inconforme el apoderado judicial de la parte actora con el auto No. 765 del 29/07/2019, interpuso
recurso de reposicion y en subsidio de apelacién, para que se le revocara la decision y en su defecto se
mantuviera la orden de embargo impartida (Fls. 78-87).
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Dte: Blanca Lilia Montoya Hernandez

Ddo: Municipio de la Cumbre

El Juzgado mediante auto Interlocutorio No. 608 del 29 de agosto de 2019, dispuso no reponer el auto
que levanto el embargo y subsidiariamente concedio el recurso de apelacion presentado para que
surtiera su alzada ante el superior (fls. 112-113).

El recurso de apelacidn correspondio a la Magistrada del Tribunal Administrativo del Valle, Dra. Patricia
Feuillet Palomares, quien mediante auto del 01 de octubre de 2020 revoco el auto No. 765 del 29 de
julio de 2019, dispuso: “PRIMERQO: REVOCAR el auto interlocutorio nro. 765 del 29 de julio de 2019,
proferido por el Juzgado 16 Administrativo de Cal”, y por ende, la medida cautelar decretada por el
despacho mediante el auto No. 292 del 02 de mayo de 2019, quedo incolume (Fls. 51-55 c-3).

Teniendo en cuenta lo anterior, el despacho procedié a reiterar el embargo decretado y comunicado
mediante el oficio No. 498 del 02 de mayo de 2019, para lo cual envié el oficio No. 401 del 19 de
noviembre de 2020 al Banco de Colombia (Fls. 118-119 c-2).

El oficio aludido fue recibido el 02-12-2020 (fol. 121 Vto. C-2), en Bancolombia, y la entidad financiera
mediante comunicado del 03-12/2020, informando que la cuenta No. 469312002408 no pertenecia al
demandado, y por ende no fue posible su aplicacion, para lo cual adjunto carta, ademas sefiala que las
cuentas de la entidad Municipio de La Cumbre gozan del beneficio de inembargabilidad. Y que ademés
como en el oficio no se indicaba el fundamento legal para la procedencia de la excepcion, el destinario
se podra abstener de cumplir la orden judicial o0 administrativa, dada la naturaleza de inembargabilidad.

Mediante auto del 23 de febrero de 2021, se ordend los requerimientos solicitados por el apoderado
judicial de la parte actora, para lo cual se libr¢ el Oficio Circular No. 036/2015-00062-01, a los Bancos:
Occidente, Popular, Infivalle, Av. Villas, Banco Agrario de Colombia, Davivienda, BBVA, Scotiabank
Colpatria, Caja Social, Helm Bank y Sudameris, comunicaciones que le fueron entregadas al actor a
través de su dependiente judicial.

Ademas, en dicha providencia se orden6 requerir al sefior presidente de BANCOLOMBIA y/o Gerente
General, Seccional 0 quien haga sus veces, para que sin mas dilaciones diera cumplimiento a la medida
cautelar decretadas mediante autos 292 de mayo 2 de 2019, 733 del 19 de noviembre de 2020 y 024
del 18 de enero de 2021, so pena de iniciar el incidente de desacato a efectos de imponer las sanciones
contempladas en el articulo 44 y paragrafo 2° numeral 11 del articulo 593 del CGP.

Ademas, el apoderado judicial de la parte actora solicitd que ampliar la medida cautelar, en el sentido
de decretar el embargo y retencién de las sumas que a cualquier titulo posea la entidad demandada
municipio de La Cumbre (V), respecto de los siguientes bancos: Bancolombia, Occidente, Popular,
Infivalle, AV Villas, Agrario, Davivienda, BBVA, Scotiabank Colpatria, Caja Social, Helm Bank y
Sudameris, de los dineros de todas y cada una de las cuentas corrientes y ahorros, CDT y demas titulos
bancarios que posea.

En ese sentido, se haran las siguientes,

Il Consideraciones.
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Dte: Blanca Lilia Montoya Hernandez

Ddo: Municipio de la Cumbre

Es preciso indicar con claridad que el apoderado judicial de la parte ejecutante, en escrito del 14 de
marzo de 2019 (Fls. 51-58 c-2), solicitd el embargo de las cuentas corrientes Nos. 469312002408 y
62193901730 que posee la entidad demandada en Bancolombia y Banco Agrario de Colombia.

Conforme a lo anterior, el Juzgado mediante auto No. 292 del 02-05-2019 decretd el embargo de las
sumas de dinero que posea la entidad demandada en las cuentas aludidas, para ello libré el oficio No.
497 y 498 de la misma fecha.

En tal sentido, es preciso decir, que solo se decretd el embargo de las referidas cuentas, y por ende
sobre ellas se dio respuestas, el Banco Agrario contestd que las cuentas a embargar no son del
demandado - Fol. 70 c-2. (Municipio de la Cumbre).

Igualmente, Bancolombia informé que los recursos del cliente se encuentran identificados como
inembargables, y como no se indica el fundamento legal para proceder a ello, la entidad se puede
abstener de cumplir la orden impartida (Fol. 72 c-2). Ademas, relaciond los nimeros de las cuentas que
posee el Municipio de la Cumbre en dicha entidad Bancaria, entre las cuales efectivamente no se
encuentra la cuenta corriente No. 469312002408, aclarando que el Municipio no posee ninguna cuenta
corriente con ese numero (Fls. 72-76).

En ese sentido, es claro que si bien se indico un numero de cuentas, también es claro que de existir
cuentas corrientes, ahorros y CDT's, era deber de la entidad financiera proceder al embargo de las
cuentas corrientes de la entidad, dado que se indico las cuentas corrientes, ahorro que posee la entidad
demandada.

También es claro, que la entidad Financiera solicito aclaracién y ademas el fundamento legal para
proceder a decretar el embargo de las cuentas corrientes de la entidad.

En ese mismo orden, este despacho en los requerimiento realizados le ha indicado al Banco de
Colombia los fundamentos legales para que proceda al embargo los dineros que posee el Municipio de
La Cumbre en la cuentas corrientes de dicha entidad, le ha enviado copia de la providencia por medio
de la cual el Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, revoca el auto de éste despacho
judicial que levanté el embargo de las cuentas, aduciendo que se trata de una obligacion de caracter
laboral y que por lo tanto, gozan de la excepcién que la Corte Constitucional ha considerado que se
pueden embargar dineros en cuentas corrientes, aunque gocen del beneficio de inembargabilidad.

En ese orden, es preciso indicar que cuando se trata de créditos de obligaciones laborales, es factible el
embargo de las cuentas corrientes de las entidades, aun de las cuentas que gocen del beneficio de
inembargabilidad de que trata el articulo 594 CGP.

En el presente asunto se debe aplicar el precedente judicial establecido por la Corte Constitucional en
las sentencias Nos. C-357 de 1997 y C115/2008, la sentencia del 21 de julio de 2017y 15 de diciembre
de 20172 del Consejo de Estado y toda vez que el presente crédito aplica una de las tres excepciones,

1 Consejo de Estado Sala de lo Contencioso Administrativo Seccion Segunda - Subseccion B. Exp.: 08001-23- 31-000-2007-00112-02
(3679-2014). Consejero Sustanciador: Dr. Carmelo Perdomo Cuéter. Medio de control: Proceso ejecutivo.

2 Consejo de Estado Sala de lo Contencioso Administrativo Seccidon Primera. Consejera ponente: Maria Elizabeth Garcia Gonzalez.
Bogota, D.C. quince (15) de diciembre de dos mil diecisiete (2017). Radicacién niimero: 05001-23-33-000-2017-01532-01 (AC).
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Dte: Blanca Lilia Montoya Hernandez

Ddo: Municipio de la Cumbre

pues proviene de una condena impuesta al Municipio de La Cumbre, por el pago de una sancion
moratoria por el no pago de las cesantias, que es una prestacion de caracter laboral, lo que hace
procedente el embargo de las cuentas corrientes de la entidad demandada, incluso aquellas que gocen

del beneficio de inembargabilidad.

Igualmente, el actor solicita nuevamente el embargo de las cuentas corrientes, ahorros, CDT y demas
titulos bancarios que posea la entidad demandada en los bancos: Bancolombia, Occidente, Popular,
Infivalle, AV Villas, Agrario, Davivienda, BBVA, Scotiabank Colpatria, Caja Social, Helm Bank y
Sudameris, a lo cual procedié el despacho por ser procedente

Sim embargo, decretd Unicamente el embargo relacionado con Bancolombia, dado que, si la misma
prosperaba, seria inocuo embargar las deméas cuentas, dado que podria superar el tope maximo de
embargo que ordena la ley, ya que solicitarse sobre todas se estaria incurriendo en un embargo
excesivo.

En respuesta a los requerimientos realizados por el Despacho al oficio Circular enviado, se allegaron los
siguientes comunicados:

El Banco de Occidente informa que:

6. Nos permitimos informarle que no es posible aplicar la medida de embargo emitida por su despacho,
foda vez que los dineros de la cuenta corresponden a recursos inembargables lo anterior de conformidad
con lo establecido en el Inc.2. del paragrafo art.594 del Cédigo General del Proceso. Agradecemos
indicarnos, dentro del término legal estipulado en el inciso referido, si procede alguna excepcién sobre la
inembargabilidad de dichos recursos o se ratifica la medida de embargo”.

El Banco BBVA, informa que la entidad demandada tiene las siguientes cuentas corrientes:
001305720100003267 — Saldo -0 — y 001303000100951266 — Saldo 8026.

Infivalle informa mediante oficio lo siguiente:

Desde el @éirea comercial del Instituto se nos ha informado que ol Municipio de La Cumbre
cuaenta con los siguientes productos:

- Cuenta de Ahorro 100-102-743

- Cuenta de Ahorro 100-149-.2589
Asl mismo, aporto oficio allegado por el Sefior Alcalde del Municipio de La Cumbre Dr
Wilmar Carvajal Gonzalez y, la Secretaria Administrativa vy de Haclenda Dra. Paola

Andrea Hoyos Granados donde certifica que as cuentas antes mencionadas “se
consideran de destinacion especifica y & inembargable”™.

Agrario de Colombia, informa que:

“En atencion al oficio citado en el asunto, donde solicitan la aplicacion de la medida del proceso No.
76001-33-33-0016-2015-00062-01, donde actua como demandante Blanca Liliana Montoya Hernandez
con c.c. No. 31.974.657 contra el municipio de La Cumbre Valle con NIT. 800.100.521-7, de manera
atenta solicitamos nos confirmen si debemos o no materializar la medida en las cuentas del Municipio de
la Cumbre, teniendo en cuenta lo indicado en el oficio No. 036, adicionalmente informamos que las
cuentas bancarias del Municipio de la Cumbre con NIT. 800.100.521-7, son inembargables”. Anexo
certificado de la Secretaria de Hacienda sobre la inembargabilidad de las cuentas por ser recursos de
destinacion especifica.

Bancolombia nos informé:
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“Bancolombia en atencion al oficio de la referencia, mediante el cual nos ratifica la aplicacion de la medida
de embargo bajo el proceso en asunto, le informamos la imposibilidad de proceder con lo ordenado.

Cabe anotar que los recursos del cliente se encuentran identificados como inembargables con base a la
constancia que se adjunta. Acorde a lo dispuesto en el paragrafo del articulo 594 del Cédigo General del
Proceso (CGP), “Recibida una orden de embargo que afecte recursos de naturaleza inembargable, en la
cual no se indicare el fundamento legal para la procedencia de la excepcion, el destinatario de la orden de
embargo, Se podra abstener de cumplir la orden judicial o administrativa, dada la naturaleza de
inembargable de los recursos”.

Es preciso acotar, que solo se decretd el embargo de las cuentas corrientes, ahorros, cdt’s y demas
cuentas que pertenezcan al Municipio de la Cumbre, en el Banco de Colombia, pues frente a las demas
entidades bancarias, solo se les requirid6 para que informaran que cuentas maneja la entidad
demandada en esas corporaciones financieras.

No obstante, el Juzgado le informé a la parte actora los comunicados allegados por los bancos, los
cuales le fueron enviados al correo electrénico del apoderado judicial de la parte demandante.

Ahora bien, se advierte con meridiana claridad que el Banco de Colombia, explicando las razones por
las cuales no ha dado cumplimiento a la orden de embargo impartida por este despacho, esto es, que
las cuentas que se manejan a cargo del ente territorial demandado son inembargables, a pesar de que
se le han enviado sendos oficios donde se le solicita dar cumplimiento a la orden, dado que se trata de
un crédito laboral el cual conforme a la Jurisprudencia decantada de la Corte Constitucional y el
Consejo de Estado es viable su embargo, para lo cual se le han adjuntado todas las providencias que
ordenan el embargo y a pesar de ello, exige que se le explique el fundamento legal de la orden.

Respecto de las demas entidades bancarias, han dado respuesta los bancos de Occidente, Infivalle,
BBVA y Banco Agrario de Colombia, respuesta que fueron puesta en conocimiento de la parte actora.

Por tanto, el despacho procedera a requerir por Ultima vez al Banco de Colombia, para que proceda a
decretar el embargo de las cuentas corrientes, ahorros, CDT'S, que pertenezcan al Municipio de la
Cumbre, conforme a lo ordenado en los oficios Nos. 497 y 498 del 02-05-2019, 401 del 19 de noviembre
de 2020 y 002 del 18 de enero de 2021.

En ese mismo orden, dispondra requerir a los Bancos: Popular, AV Villas, Davivienda, Scotiabank
Colpatria, Caja Social, Helm Bank y Sudameris, para que informen a este despacho, para que informen
si actualmente tienen algun servicio financiero o cuenta de ahorro corriente contratado con el Municipio
de la Cumbre - Valle.

Ademas, se le enviara nuevamente el Link de los documentos que en forma digitalizada y en PDF han
sido allegados por todos los bancos, para su conocimiento.

Por tanto, Dispone:

1°. REQUERIR por ultima vez al sefior Gerente y/o Presidente del Banco de Colombia para que
proceda a dar cumplimiento a la orden de embargo impartida por este despacho mediante los oficios
Nos. los oficios Nos. 497 y 498 del 02-05-2019, 401 del 19 de noviembre de 2020 y 002 del 18 de enero
de 2021, incluso, sobre las cuentas corrientes de propiedad de la entidad demandada, dado que se



Expediente No. 76001-3333-016-2015-00062-01 7
Proceso: Ejecutivo.

Dte: Blanca Lilia Montoya Hernandez

Ddo: Municipio de la Cumbre

trata de un crédito laboral que goza de la excepcidn de inembargabilidad de que trata el articulo 594 del
CGP, siendo este el fundamento legal para ello, en atencion a lo ordenado por el H. Tribunal

Contencioso Administrativo del Valle del Cauca.

Por lo tanto, sirvase proceder a decretar el embargo solicitado, dado que, conforme a la normativa y
jurisprudencia relacionada, la excepcién a la inembargabilidad de los recursos publicos se presenta
cuando lo que se reclama tiene que ver con:

i) La necesidad de satisfacer créditos u obligaciones de origen laboral con miras a efectivizar el derecho al
trabajo en condiciones dignas y justas,

i) EI pago de sentencias judiciales para garantizar la seguridad juridica y el respeto de los derechos
reconocidos en dichas providencias y

iii) La ejecucién de una obligacion clara, expresa y exigible contenida en un titulo emanado del Estado.

En el sub -judice, se tiene que la demanda ejecutiva pretende el cumplimiento de la sentencia Nro. 131
del 13 de septiembre de 2010, proferida por el Juzgado 13 Administrativo de Cali, confirmada por el
Tribunal Administrativo del Valle del Cauca mediante la Sentencia No. 016 del 16 de agosto de 2012,
que dispuso reconocer y pagara la sefiora Blanca Liliana Montoya Hernandez la sancién moratoria por
el pago tardio de las cesantias, consistente en el cobro de una obligacion clara, expresa y exigible.

Por lo tanto, la obligacion que se pretende ejecutar esté referida al pago de una sentencia laboral, de tal
forma que se configura uno de los supuestos en los que el principio de inembargabilidad sufre una
excepcion, esto es, que se pretenda el cobro ejecutivo de una sentencia proferida por esta jurisdiccion,
razon por la que resulta procedente decretar la medida cautelar solicitada por la parte ejecutante.

2.- El embargo debe limitarse a la suma de $60.000.000, los cuales deberan ser puestos a disposicion
del Juzgado Dieciséis Administrativo Oral del Circuito de Cali en la cuenta No. 76-001-2045- 016 del
Banco Agrario de Colombia, dentro de los tres (3) dias siguientes al recibo de la respectiva
comunicacion, so pena de incurrir en desacato a orden judicial.

4 .- Requerir a los Bancos Popular, AV Villas, Davivienda, Scotiabank Colpatria, Caja Social, Helm Bank
y Sudameris, para que informen a este despacho, para que informen si actualmente tienen algun
servicio financiero o cuenta de ahorro corriente contratado con el Municipio de la Cumbre - Valle. Oficiar
en tal sentido.

5. En relacion con el incidente para sancionar al empleado de Bancolombia, por no dar cumplimiento a
las ordenes de embargo impartidas, el despacho se abstendra de dar inicio al mismo, pues reposa en el
plenario informes mediante los cuales da las razones por las cueles no ha procedido a ello.

Sin embargo, el despacho, requerira al sefior Gerente y/o Presidente de la entidad Bancaria para que
conmine a la persona encargada de dar cumplimiento a la orden de embargo a cumplir con lo ordenado
por este despacho, Maxime si el Juzgado le esta enviado las razones legales y juridicas por las cuales
procede el embargo de las cuentas del Municipio de la Cumbre, le adjunto los oficios y las providencias
del Juzgado y del Tribunal, so pena, de sancionar por desacato a la autoridad judicial en los términos
establecidos en los articulos 42,43 y 44 del CGP.
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Ddo: Municipio de la Cumbre

6. Adjuntese copia del presente auto, de la solicitud de requerimiento a la medida cautelar decretada y
de las nuevas peticiones de medidas cautelares solicitadas por el apoderado de la demandante en su
escrito del 16 de febrero de 2021 al oficio que se envié a la entidad financiera para el cumplimiento de la
orden de embargo impartida por este despacho.

NOTIFIQUESE,

LORENA MARTINEZ JARAMILLO
Juez

Firmado Por:

Lorena Silvana Martinez Jaramillo
Juez
Oral 016
Juzgado Administrativo

Valle Del Cauca - Cali

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario

2364112

Cadigo de verificacion: 364365e2dd366d0f6462df6a256d7a2cff3963730e4b63127ddb90959b85f3b9
Documento generado en 19/08/2021 07:08:23 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, once (11) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Auto N° 908
Radicacion: 76001-33-33-016-2017-00260-00
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho (Laboral)
, Gildardo Ibarra Segura
Demandante: (ulialf66@hotmail.com)
Demandado: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional (CASUR)
Asunto: Obedecer y cumplir

Este Despacho procede a OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el Honorable
Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca en la sentencia del 05 de
octubre de 2020, que confirmd la sentencia N° 0265 del 20 de febrero de 2019,
gue nego las pretensiones de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LORENA MARTINEZ JARAMILLO
Juez

Firmado Por:

Lorena Silvana Martinez Jaramillo
Juez
Oral 016
Juzgado Administrativo
Valle Del Cauca - Cali

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 637f58b788e74b788383676bb0d8f64676354cfb5b02abe7299af6b2b7dc57bf
Documento generado en 12/08/2021 10:48:29 a. m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA

5
JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, once (11) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Auto N° 910
Radicacion: 76001-33-33-016-2017-00314-00
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho (Laboral)
Demandante: Luis Alvaro del Castillo

(abogadooscartorres@gmail.com)

Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de

Demandado: Prestaciones Sociales del Magisterio (FOMAG)

Asunto: Obedecer y cumplir

Este Despacho procede a OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el Honorable
Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca en la sentencia del 30 de
noviembre de 2020, que confirmd la sentencia N° 108 del 28 de junio de 2019, que
accedi6 parcialmente a las pretensiones de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LORENA MARTINEZ JARAMILLO
Juez

Firmado Por:

Lorena Silvana Martinez Jaramillo
Juez
Oral 016
Juzgado Administrativo
Valle Del Cauca - Cali

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: ab108e13345e520fd08109ecf7adcedch0f2fdb1f38c400f211a7f5d18c5114e
Documento generado en 12/08/2021 10:44:13 a. m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
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REPUBLICA DE COLOMBIA

9
JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, once (11) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Auto N° 905
Radicacion: 76001-33-33-016-2018-00070-00
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho (Tributario)
, Margarita Mejia Palacio
Demandante: (germandiazandrade@hotmail.com)
Demandado: Municipio de Santiago de Cali
Asunto: Obedecer y cumplir

Este Despacho procede a OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el Honorable
Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca en la sentencia N° 048 del
23 de junio de 2021, que revoco la sentencia N° 117 del 09 de julio de 2019, que
nego las pretensiones de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LORENA MARTINEZ JARAMILLO
Juez

Firmado Por:

Lorena Silvana Martinez Jaramillo
Juez
Oral 016
Juzgado Administrativo
Valle Del Cauca - Cali

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: a401e1404e61a5aele6bd0363bfa033be356f21521242214549fb12add31¢802
Documento generado en 12/08/2021 10:48:32 a. m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
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REPUBLICA DE COLOMBIA

5
JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, once (11) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Auto N° 909

Radicacion: 76001-33-33-016-2018-00076-00
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho (Laboral)

, Marleny Carvajal de Londofio
Demandante: .

(abogadooscartorres@gmail.com)

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de

' Prestaciones Sociales del Magisterio (FOMAG)
Asunto: Obedecer y cumplir

Este Despacho procede a OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el Honorable
Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca en la sentencia N° 029 del
21 de abril de 2021, que modifico la sentencia N° 226 del 26 de noviembre de
2019 y dispuso lo siguiente:

“‘PRIMERO: MODIFICAR la sentencia N° 226 del 26 de noviembre de 2019
proferida por el Juzgado Dieciséis Administrativo de Cali, por medio de la
cual accedi6 parcialmente a las pretensiones, en el sentido de declarar que
no procede ningun descuento para salud sobre las mesadas pensionales
adicionales; y por tanto, el FOMAG debe devolver a la parte actora la
totalidad de las sumas descontadas por ese concepto a partir del 23 de
noviembre de 2013, por prescripcion de las sumas anteriores.

SEGUNDO: CONFIRMAR en lo demas el fallo de primera instancia”.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LORENA MARTINEZ JARAMILLO
Juez

Firmado Por:

Lorena Silvana Martinez Jaramillo
Juez
Oral 016
Juzgado Administrativo
Valle Del Cauca - Cali

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, once (11) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

Auto N° 907
Radicacion: 76001-33-33-016-2018-00269-00
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho (Laboral)
, Margarita Maria Cardenas Agudelo
Demandante: . ;
(mechoquita@gmail.com)
Demandados: Nacién — Ministerio de Defensa — Policia Nacional
Asunto: Citacion articulo 160 del CGP.

Una vez revisado el presente proceso, en el que se encuentra pendiente fijar fecha
para la realizacion de la audiencia de pruebas de que trata el articulo 181 del
CPACA, se advierte la configuracion de una causal de interrupcion, como a
continuacion se expondra.

En primer lugar, debe decirse que al correo electronico establecido por el Juzgado
para recibir la correspondencia se allegd una solicitud de aplazamiento de la
diligencia que se habia programado para el 11 de junio de 2021, en el que se
indic6 que la abogada Betzabeth Segura Ibarbo, quien ostenta la calidad de
apoderada judicial de la sefiora Margarita Maria Cardenas Agudelo dentro del
presente medio de control, fallecié en el mes de abril de 2021 y en la actualidad no
se cuenta con poder de la parte demandante para continuar con el proceso,
tramite que no se ha podido realizar debido a que la sefiora Cardenas Agudelo se
encuentra radicada en Espana.

Con el fin de acreditar lo anterior se remitio copia parcial del certificado de
defuncion de la abogada Betzabeth Segura Ibarbo, en el que se consigné como
fecha del deceso el 03 de abril de 2021.

Ahora bien, debe tenerse en cuenta que la interrupcion del proceso es una
institucion que no encuentra regulacion dentro de nuestra legislacion especial
(CPACA), razén por la que, en virtud de la remision expresa contenida en el
articulo 306! del CPACA, se acude a lo previsto por el Cédigo General del
Proceso.

Asi, se tiene que los articulos 159 y 160 del CGP, prevén:

1 “Articulo 306. Aspectos no regulados. En los aspectos no contemplados en este Cadigo se seguira el
Caddigo de Procedimiento Civil en lo que sea compatible con la naturaleza de los procesos y actuaciones que
correspondan a la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo”.



“Articulo 159. Causales de interrupcién. El proceso o la actuacion posterior a la
sentencia se interrumpira:

1. Por muerte, enfermedad grave o privacion de la libertad de la parte que no haya
estado actuando por conducto de apoderado judicial, representante o curador ad
litem.

2. Por muerte, enfermedad grave o privacion de la libertad del apoderado judicial de
alguna de las partes, o por inhabilidad, exclusiéon o suspensién en el ejercicio de la
profesiébn de abogado. Cuando la parte tenga varios apoderados para el mismo
proceso, la interrupcién solo se producira si el motivo afecta a todos los apoderados
constituidos.

3. Por muerte, enfermedad grave o privacion de la libertad del representante o
curador ad litem que esté actuando en el proceso y que carezca de apoderado
judicial.

La interrupcion se producira a partir del hecho que la origine, pero si este sucede
estando el expediente al despacho, surtira efectos a partir de la notificacion de la
providencia que se pronuncie seguidamente. Durante la interrupcion no correran los
términos y no podra ejecutarse ningun acto procesal, con excepcion de las medidas
urgentes y de aseguramiento.

Articulo 160. Citaciones. El juez, inmediatamente tenga conocimiento del hecho
gue origina la interrupcién, ordenard notificar por aviso al conyuge o compafiero
permanente, a los herederos, al albacea con tenencia de bienes, al curador de la
herencia yacente o a la parte cuyo apoderado fallecié o fue excluido o suspendido
del ejercicio de la profesion, privado de la libertad o inhabilitado, segun fuere el
caso.

Los citados deberan comparecer al proceso dentro de los cinco (5) dias siguientes a
su notificacién. Vencido este término, o antes cuando concurran o designen nuevo
apoderado, se reanudara el proceso.

Quienes pretendan apersonarse en un proceso interrumpido, deberan presentar las
pruebas que demuestren el derecho que les asista”.

De conformidad con las disposiciones citadas lo que procederia seria ordenar que
por la Secretaria del Juzgado se intente practicar la notificacion por aviso de esta
providencia a la demandante para que dentro del término de los cinco (5) dias
siguientes a su notificacion comparezca al proceso, sin embargo, en atencion a
gue la sefiora Cardenas Agudelo no reside en este pais, no se consigné en la
demanda o en el poder conferido ante el consulado de Espafa direccion
electrénica o fisica de ella y debido a que la abogada Ingry Edelmira Pandales
Salcedo, quien fue la que inform¢é al juzgado sobre el sensible fallecimiento de la
apoderada de la parte demandante y manifestd que ella asumiria la
representacion del extremo activo del proceso, se le comunicara esta decision
para que adelante las actuaciones pertinentes para obtener la comparecencia de
la demandante al presente tramite.

En caso de que dentro del término de los cinco (5) dias siguientes a la
comunicacién de esta providencia a la abogada Ingry Edelmira Pandales Salcedo,
no se haya logrado la comparecencia de la demandante al proceso, el Despacho
adoptara las medidas necesarias para obtener, a través de la cooperacion
internacional con el Reino de Espafia, la notificacion de la sefiora Margarita Maria
Céardenas Agudelo.



Esta medida, se reitera, es adoptada debido a las particularidades que se
presentan en este caso, esto es, la manifestacion de una profesional del derecho
gue puso en conocimiento de este Juzgado el deceso de la apoderada judicial de
la parte demandante y el interés de representar a la sefiora Cardenas Agudelo,
ademas de que en el expediente no existe informacion que permita la identificar un
canal de comunicacion directo con la demandante, lo que dificulta obtener su
comparecencia a este proceso.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis Administrativo Oral de Cali,

RESUELVE:

PRIMERO: COMUNICAR esta decision a la abogada Ingry Edelmira Pandales
Salcedo, identificada con C.C. N° 1.111.747.467 Y T.P. N° 214.156 del C.S. de la
J. con el fin de que dentro de los cinco (5) dias siguientes obtenga la
comparecencia de la sefiora Margarita Maria Cardenas Agudelo al presente
proceso. La comunicacion se remitirA a la direccion de correo electronico
ingridpandales86@hotmail.com.

SEGUNDO: Transcurrido el término concedido sin que se haya obtenido la
comparecencia de la demandante, se reingresara el expediente al Despacho con
el fin de adoptar las medidas necesarias para procurar su notificacion.

COMUNIQUESE

LORENA MARTINEZ JARAMILLO
Juez

Firmado Por:

Lorena Silvana Martinez Jaramillo
Juez
Oral 016
Juzgado Administrativo
Valle Del Cauca - Cali

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, once (11) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Auto N° 911

Radicacion: 76001-33-33-016-2017-00283-00

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho (Laboral)

Mary Garcia Varela

Demandante: .

(abogadooscartorres@gmail.com)

Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Demandado: . . L

Prestaciones Sociales del Magisterio (FOMAG)
Asunto: Obedecer y cumplir

Este Despacho procede a OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el Honorable
Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca en la sentencia N° 285 del
11 de diciembre de 2020, que modificé la sentencia N° 116 del 08 de julio de 2019
y dispuso lo siguiente:

“PRIMERO.- MODIFICAR los numerales primero, segundo y tercero de la Sentencia
de primera instancia Nro. 116 del 08 de julio de 2019, proferida por el Juzgado
Dieciséis Administrativo del Circuito de Cali, los cuales para todos los efectos
legales seran los siguientes:

‘PRIMERO: Declarase la nulidad del acto ficto derivado del silencio
administrativo negativo en lo que se refiere a los descuentos a Seguridad
Social en Salud respecto de las mesadas ordinarias y adicionales de junio y
diciembre de la demandante.

SEGUNDO: ORDENASE a la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, reintegrar a la
demandante sefiora Mary Garcia Varela, los valores efectuados por concepto
de salud sobre la pension de la sefiora, respecto del descuento de salud
superior al cinco por ciento (5%) de las mesadas ordinarias y adicionales de
junio y diciembre a partir del 28 de octubre de 2013 en adelante; y en lo
sucesivo se abstenga de realizar los descuentos a salud por las mesadas.

TERCERO: DECLARASE de oficio la excepcion de prescripcion de los
descuentos de salud, efectuados sobre las mesadas pensionales ordinarias y
adicionales de junio y diciembre anteriores al 28 de octubre de 2013,



atendiendo que la peticion fue radicada por la demandante el dia 28 de
octubre de 2016.”

SEGUNDO.-CONFIRMAR en lo demas la sentencia apelada”.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LORENA MARTINEZ JARAMILLO
Juez

Firmado Por:

Lorena Silvana Martinez Jaramillo
Juez
Oral 016
Juzgado Administrativo
Valle Del Cauca - Cali

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12
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