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JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI VALLE DEL
CAUCA
Auto N° 956

Santiago de Cali, veintitrés (23) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

Radicacion 76001-33-33-016-2014-00150-01
Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral
Email Juzgado: of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co
Ejecutante Blanca Esnelia Bedoya Agudelo
Apoderado Henry Alexander Cardona G.
healca04@gmail.com healca04@hotmail.com
Ejecutado Ugpp

notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co
defensajudicial@ugpp.gov.co.
Apoderado Ejecutada Victor Hugo Becerra Hermida
info@iusveritas.com.

Asunto Resuelve Reposicion -

Revisada la constancia secretarial que antecede (ver expediente digital), en donde se indica que tanto
la parte actora como la entidad ejecutada presentaron recurso de reposicion en subsidio de apelacion
contra el auto que aprobd la liquidacion de costas y agencias en derecho en el presente asunto.

l. Antecedentes.

1.- En el proceso de la referencia el Juzgado dicté la sentencia No. 034 del 09 de marzo de 2015,
mediante la cual se ordeno a la Ugpp, el pago de la pension de sobreviviente a la sefiora Blanca
Esnelia Bedoya Agudelo, en calidad de compariera permanente del sefior Sigifredo de Jests Ospina
Villada (g.e.p.d), a partir del 5 de marzo de 2013.

En el mismo asunto, se condeno en costas y agencias en derecho a la entidad demandada al pago de
la suma del 4% de las pretensiones reclamadas por la actora en la presentacion de la demanda.

2.- El fallo aludido fue apelado por la entidad demandada, en virtud de lo anterior, el expediente se
envio al superior para que resolviera la alzada, lo cual hizo mediante la sentencia del 31 de octubre
de 2019, confirmando la sentencia del a-quo, ademas condend a la entidad demandada al pago de
agencias en derecho a la suma equivalente a 0.5 SMLMV.

3.- Mediante liquidacién realizada por la secretaria del Juzgado, la cual ascendi6 a la suma de
$970.799.00, liquidacion que fue aprobada mediante el auto del 15 de marzo de 2021, notificado por
estado electronico el dia 18 del mismo mes y afio.

Contra el anterior auto, la parte actora presentd recurso reposicion y subsidio de apelacion, lo mismo
hizo la parte demandada.

4 - La parte demandante, para fundamentar su alzada, expuso que se debe tener como pretensiones
de la demanda para liquidar las agencias en derecho la suma pagada por la entidad demandada, esto
es, $219.161.204,16, y no lo realiz6 este Juzgado, es decir, sobre las pretensiones reclamadas en la
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Medio de Control: Ejecutivo

Ejecutante: Blanca Esnelia Bedoya Agudelo
Ejecutado: Ugpp.

demanda, esto es, la suma de $22.916.418.00.

Dice que las pretensiones ascendieron al valor $219.161.204,16, y sobre esta suma que se debe
liquidar, dado que la sentencia ordeno: “..el 4% de las pretensiones reclamadas conforme a los
parametros establecidos...”.

En ese mismo orden, la parte demandada interpuso recurso de reposicion y en subsidio de apelacion
contra el auto aprobatorio de la liquidacion de agencias en derecho y costas.

5. Fundé su recurso en el hecho de que, el objeto de las costas y agencias en derecho, es sufragar
los gastos de defensa judicial de la parte victoriosa, a cargo de quien pierda el proceso, las tarifas
correspondientes a estas costas judiciales o agencias de derecho, estan fijadas por el Consejo
Superior de la Judicatura, que en el acuerdo 1887 de 2003.

6. Agregd que, el articulo 188 del CPACA regula la condena en costas y prevé que la sentencia debe
disponer sobre su imposicion, conforme a la regulacién prevista en el Cédigo de Procedimiento Civil,
hoy Codigo General del Proceso. Por su parte, el articulo 365 del CGP sefiala que habra lugar a
imponer condena en costas en ambas instancias a la parte vencida; sin embargo, en pronunciamientos
emitidos por la Seccion Segunda del H. Consejo de Estado, se dispuso frente al tema, el criterio
objetivo valorativo, es decir, que en cada caso al juez le corresponde examinar el comportamiento de
las partes para establecer la condena en costas a la parte vencida.

7. Del recurso se dio traslado conjuntamente a las partes, durante el traslado la parte demandada se
pronuncié frente al recurso de la parte demandante y, ademas el apoderado de la Ugpp desistié del
recurso por el interpuesto, razon por la cual solo se debera resolver el recurso de reposicion formulado
por el apoderado judicial de la demandante.

Frente al recurso de reposicion, el apoderado judicial de la entidad ejecutada -Ugpp- argumento lo
siguiente:

8. Frente a la liquidacion realizada por el Juzgado, preciso que, el Consejo Superior de la Judicatura,
mediante Acuerdo PSAA16-10554 de 2016 dispuso las tarifas correspondientes a costas judiciales o
agencias de derecho segun la actividad desarrollada por el profesional del derecho. Esta fijacion se
hace por expresa disposicidn del articulo 366 del Cddigo General del Proceso, y se fijan en salarios
minimos, por lo que no es necesario que cada afio se publique una tabla, de modo que la publicada
en el 2016 sigue siendo vigente para el 2021.

9. Frente al tema que entra a dilucidarse, resulta de toral importancia recalcar que, frente a la
liquidacion de costas y agencias en derecho, cuando las mismas se ordenado en sentencia, la misma
se debera liquidar conforme a lo ordenado en ellas.

Conforme a lo anterior, es preciso decidir el recurso de reposicidn, previas las siguientes:

. Consideraciones.

El articulo 242 del CPACA, modificado por el articulo 61 de la Ley 2080 de 2021, dispone que “El
recurso de reposicion procede contra todos los autos, salvo norma legal en contrario. En cuanto a su
oportunidad y tramite, Se aplicara lo dispuesto en el Codigo General del Proceso”.

A su vez los articulos 318 'y 319 del CGP, dispone:
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ARTICULO 318. PROCEDENCIA Y OPORTUNIDADES. Salvo norma en contrario, el recurso de
reposicion procede contra los autos que dicte el juez, contra los del magistrado sustanciador no
susceptibles de suplica y contra los de la Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema de Justicia, para
que se reformen o revoquen.

El recurso de reposicién no procede contra los autos que resuelvan un recurso de apelacion, una suplica
0 una queja.

El recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en forma verbal
inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso
debera interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacion del auto.

El auto que decide la reposicion no es susceptible de ningin recurso, salvo que contenga puntos no
decididos en el anterior, caso en el cual podran interponerse los recursos pertinentes respecto de los
puntos nuevos.

Los autos que dicten las salas de decision no tienen reposicion; podra pedirse su aclaracién o
complementacién, dentro del término de su ejecutoria.

PARAGRAFO. Cuando el recurrente impugne una providencia judicial mediante un recurso
improcedente, el juez debera tramitar la impugnacidn por las reglas del recurso que resultare procedente,
siempre que haya sido interpuesto oportunamente.

ARTICULO 319. TRAMITE. El recurso de reposicion se decidira en la audiencia, previo traslado en ella
a la parte contraria.

Cuando sea procedente formularlo Cuando sea procedente formularlo por escrito, se resolvera
previo traslado a la parte contraria por tres (3) dias como lo prevé el articulo 110”. (Destaca el
Juzgado).

En el presente asunto, se tiene que el auto que aprobd la costas y agencias en derecho fue notificado
el dia 18 de marzo de 2021, y el apoderado judicial de la parte demandante, formulé el recurso el dia
23 de marzo de 2021, es decir, en forma oportuna.

El despacho mediante fijacion en lista de traslado del dia 16 de junio de 2021, conforme al articulo 110
del CGP, dejé a disposicion de las partes el recurso formulado, y en forma oportuna la entidad
demandada a través de su apoderado judicial se pronuncié al respecto, esto es, el 18 del mismo mes
y afo.

Aclarado lo anterior, es preciso decir, que la inconformidad del apoderado judicial de la parte
demandante se fundamento en el hecho que de que para efectos de liquidar las agencias en derecho
se debid tener en cuenta el valor que se le pago a la parte demandada por concepto de liquidacion de
la sentencia, es decir, la suma de $219.161.204,16 y a este valor sacarle el 4% que se indica en la
sentencia.

Contrario a lo pedido por la parte demandante, el apoderado judicial de la parte demandada replica
que para efectos de liquidar las costas y agencias en derecho se debe atender, segun la actividad
desarrollada por el profesional del derecho, tal como esta previsto en el articulo 366 del Cddigo
General del Proceso y que se fija en salario minimos.

Ahora bien, para sustentar el valor sobre el cual se solicita se liquiden las agencias en derecho el
apoderado judicial de la demandante allega la Resolucion No. RDP006872 del 13 de marzo de 2020
“Por la cual se reconoce una Pension de Sobrevivientes en cumplimiento de un fallo judicial proferido
por el TRIBUNAL ADMIISTRATIVO DEL VALLE DEL CAUCA’, ademas allegd una liquidacion
realizada por el fopep donde se paga una suma de dinero a favor de la aqui demandante:
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Ahora bien, las pretensiones deprecadas en el momento de la presentar la demanda hace mencion a
las mesadas pensionales hasta el mes de abril del afio 2014, y por tal razén las taso en la suma de
$22.916.418, ello para efectos de estimar razanamente su cuantia.

Es preciso tener en cuenta, que el despacho realizo la liquidacion de las agencias en derecho tomando
las pretensiones reclamadas al momento de la demanda, dado que no tuvo conocimiento del pago
realizado por la entidad demandada, pues solo se enter6 de tal hecho, al momento de que el
apoderado judicial de la demandante allegé la resolucién y el documento de pago por la suma de
$219.161.204.81.

La parte demandada frente al documento allegado por el apoderado judicial de la demandante,
respecto de la liquidacion y pago efectuado no manifesté nada al respecto, teniéndose como veraz
dicho documento, y presumiendo la buena fe de la parte ejecutante que dicho pago se hizo por la
suma de $219.161.204,16.

En ese orden, considera esta agencia judicial que le asiste razon parcialmente al apoderado judicial
de la demandante, y efecto, el despacho tomara para liquidar las agencias en derecho el Gnicamente
el pago de las mesadas pensionales, es decir, la suma de $186.400,124, sin tomar en cuenta el pago
de los intereses sobre dicha suma de dinero.

Por tanto, se modificara la liquidacién de agencias en derecho realizada en el auto del 15 de marzo
de 2015y se procedera a liquidar nuevamente con los valores pagados a la parte actora.

En ese orden, la liquidacion a cargo de la parte demandada Ugpp y a favor de la demandante sefiora
Blanca Esnelia Bedoya Agudelo quedara asi:

Liquidacion Agencias en derecho 12. Instancia ................cceevviiiiiiiiiinaainn, $7.456.005.00
Liquidacion Agencias en derecho 22. Instancia.................ccooeevvvvvviininnnnns $  4.142.00
(Gastos PrOCESAIES. .........ccuviiiiiiiiiiiiii et $ 50.000.00
TOT AL ... $7.510.147.00

SON: SIETE MILLONES QUINIENTOS DIEZ MIL CIENTO CUARENTA Y SIETE PESOS M/CTE
(7.510.147.00).

En suma, se revocara el auto del 15 de marzo de 2021 que aprobd la liquidacién de agencias en
derecho, para tener en cuenta la liquidacion realizada en el presente auto.
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En preciso reiterar que el apoderado judicial de la parte demandada, mediante escrito del 26 de marzo
de 2021, presentd desistimiento del recurso de reposicion y en subsidio de apelacion contra el auto
del 15 de marzo de 2021, notificado por estado electronico el dia 18 de marzo del mismo afio.

En consecuencia, el Despacho
DISPONE:

1. REPONER el auto calendado 15 de marzo de 2021 que aprob6 una liquidacion de agencias en
derecho, dictado en el presente asunto por lo expuesto en las anteriores consideraciones, y en su
defecto aprobar la liquidacién aqui realizada.

2. NOTIFIQUESE el presente auto a las partes conforme a lo previsto en el articulo 201 del CPACA.

NOTIFIQUESE

LORENA MARTINEZ JARAMILLO
Juez

Firmado Por:

Lorena Silvana Martinez Jaramillo
Juez
Oral 016
Juzgado Administrativo
Valle Del Cauca - Cali

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a
lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
8468771adf94b90503a8abdd64c1c6026a54eea892466¢8522e57f64b44d21 df
Documento generado en 23/08/2021 07:15:31 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, veintitrés (23) de agosto de dos mil veintiuno (2.021)

Auto No. 940

Radicado : 76-001-33-33-016-2019-00053-00

Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral

Demandante : Francisco Javier Trujillo Echeverri

Email : abogadooscartorres@hotmail.com

Demandado : Nacién -Ministerio de Educacion Nacional —-Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio
Email : procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co

Ref. Auto concede apelacion.

Mediante escrito allegado via correo electronico el dia 10 de julio de 2021, el demandante
através de apoderado judicial, apeld la sentencia No. 036 de junio 29 de 2021.

Posteriormente, mediante corred electronico del dia 15 de julio de 2021, el apoderado de
la parte demandante, presentd memorial desistiendo del recurso de apelacién contra la
sentencia No. 036 de junio 29 de 2021.

Al respecto, el Codigo General del Proceso, en su articulo 316, aplicable por remision del
articulo 306 del CPACA, contempla la figura del desistimiento, en los siguientes términos:

“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las
partes podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las
excepciones y los demas actos procesales que hayan promovido. No podran
desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentara ante
€l secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso
no se han remitido al superior, 0 ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desisti, lo mismo
que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

...” Resalta el despacho.

En vista de lo anterior, se aceptara el desistimiento del recurso de apelacion toda vez que
las partes pueden desistir de los recursos interpuestos, sin exigir requisitos adicionales.

Adicionalmente, mediante escrito allegado via correo electronico el dia 19 de julio de
2021, la parte demandada a través de apoderado judicial apelo la sentencia No. 036 de
junio 29 de 2021.

Siendo oportuno y procedente, conforme a lo dispuesto en el Art. 247 numeral 1 de la Ley
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1437 de 2011, el Despacho concedera el recurso de apelacion interpuesto para que se
surta ante el Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca.

Por lo expuesto, el Despacho Dispone:

PRIMERO: ACEPTAR el desistimiento del recurso de apelacion interpuesto por el
apoderado de la parte actora en contra de la sentencia No. 036 de junio 29 de 2021.

SEGUNDO: CONCEDER el recurso de APELACION en el efecto suspensivo,
presentado por la entidad demandada Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, contra la sentencia No. 036 de junio 29 de 2021, dictada en el asunto de la
referencia, ante el Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca.

Por secretaria del Juzgado, REMITASE el original del expediente a la citada Corporacion.
Oficiese en tal sentido.

NOTIFIQUESE

LORENA MARTINEZ JARAMILLO
HRM Juez

Firmado Por:

Lorena Silvana Martinez Jaramillo
Juez
Oral 016
Juzgado Administrativo
Valle Del Cauca - Cali

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
7758cb22206fde5e7e1072f3608391599d5¢c589a368559bf5f3266ed6ee1d45d
Documento generado en 23/08/2021 04:34:26 p. m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Santiago de Cali, veintitrés (23) de agosto de dos mil veintiuno (2.021)

Auto No. 941
Radicado : 76-001-33-33-016-2019-00054-00
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral
Demandante : Maria Cristina Mondragdn Reina
Email : abogadooscartorres@hotmail.com
Demandado : Nacién -Ministerio de Educacion Nacional —-Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio
Email : procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co

Ref. Auto concede apelacion.

Mediante escrito allegado via correo electronico el dia 10 de julio de 2021, la demandante
através de apoderado judicial, apeld la sentencia No. 037 de junio 29 de 2021.

De igual manera, mediante escrito allegado via correo electronico el dia 21 de julio de
2021, la parte demandada a través de apoderado judicial apeld la sentencia No. 037 de
junio 29 de 2021.

Siendo oportuno y procedente, conforme a lo dispuesto en el Art. 247 numeral 1 de la Ley
1437 de 2011, el Despacho concedera los recursos de apelacion interpuestos para que
se surtan ante el Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca.

Por lo expuesto, el Despacho Dispone:

CONCEDER el recurso de APELACION en el efecto suspensivo, presentado por las
partes demandante y demandada, contra la sentencia No. 037 de junio 29 de 2021,
dictada en el asunto de la referencia, ante el Tribunal Contencioso Administrativo del Valle
del Cauca.

Por secretaria del Juzgado, REMITASE el original del expediente a la citada Corporacion.
Oficiese en tal sentido.

NOTIFIQUESE

LORENA MARTINEZ JARAMILLO
HRY Juez

FmadoPor:

Lorena SivenaMarnez Jaamio
Juez
0016
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, veintitrés (23) de agosto de dos mil veintiuno (2.021)

Auto No. 942
Radicado : 76-001-33-33-016-2019-00055-00
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral
Demandante : Fernando Cifuentes Duque
Email : abogadooscartorres@hotmail.com
Demandado : Nacién -Ministerio de Educacion Nacional —-Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio
Email : procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co

Ref. Auto concede apelacion.

Mediante escrito allegado via correo electronico el dia 10 de julio de 2021, el demandante
através de apoderado judicial, apeld la sentencia No. 038 de junio 29 de 2021.

Posteriormente, mediante corred electronico del dia 15 de julio de 2021, el apoderado de
la parte demandante, presentd memorial desistiendo del recurso de apelacién contra la
sentencia No. 038 de junio 29 de 2021.

Al respecto, el Codigo General del Proceso, en su articulo 316, aplicable por remision del
articulo 306 del CPACA, contempla la figura del desistimiento, en los siguientes términos:

“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las
partes podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las
excepciones y los demas actos procesales que hayan promovido. No podran
desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentara ante
€l secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso
no se han remitido al superior, 0 ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desisti, lo mismo
que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

...” Resalta el despacho.

En vista de lo anterior, se aceptara el desistimiento del recurso de apelacion toda vez que
las partes pueden desistir de los recursos interpuestos, sin exigir requisitos adicionales.

Adicionalmente, mediante escrito allegado via correo electronico el dia 19 de julio de
2021, la parte demandada a través de apoderado judicial apelo la sentencia No. 038 de
junio 29 de 2021.

Siendo oportuno y procedente, conforme a lo dispuesto en el Art. 247 numeral 1 de la Ley
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1437 de 2011, el Despacho concedera el recurso de apelacion interpuesto para que se
surta ante el Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca.

Por lo expuesto, el Despacho Dispone:

PRIMERO: ACEPTAR el desistimiento del recurso de apelacion interpuesto por el
apoderado de la parte actora en contra de la sentencia No. 038 de junio 29 de 2021.

SEGUNDO: CONCEDER el recurso de APELACION en el efecto suspensivo,
presentado por la entidad demandada Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, contra la sentencia No. 038 de junio 29 de 2021, dictada en el asunto de la
referencia, ante el Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca.

Por secretaria del Juzgado, REMITASE el original del expediente a la citada Corporacion.
Oficiese en tal sentido.

NOTIFIQUESE

LORENA MARTINEZ JARAMILLO
HRM Juez

Firmado Por:

Lorena Silvana Martinez Jaramillo
Juez
Oral 016
Juzgado Administrativo
Valle Del Cauca - Cali

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, veintitrés (23) de agosto de dos mil veintiuno (2.021)

Auto No. 943
Radicado : 76-001-33-33-016-2019-00115-00
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral
Demandante : Doris Duran Vasquez
Email : abogadooscartorres@hotmail.com
Demandado : Nacién -Ministerio de Educacion Nacional —-Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio
Email : procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co

Ref. Auto concede apelacion.

Mediante escrito allegado via correo electrénico el dia 12 de julio de 2021, la demandante
através de apoderado judicial, apeld la sentencia No. 033 de junio 28 de 2021.

Posteriormente, mediante corred electronico del dia 15 de julio de 2021, el apoderado de
la parte demandante, presentd memorial desistiendo del recurso de apelacidn contra la
sentencia No. 034 de junio 28 de 2021.

Al respecto, el Codigo General del Proceso, en su articulo 316, aplicable por remision del
articulo 306 del CPACA, contempla la figura del desistimiento, en los siguientes términos:

“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las
partes podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las
excepciones y los demas actos procesales que hayan promovido. No podran
desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentara ante
€l secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso
no se han remitido al superior, 0 ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desisti, lo mismo
que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

...” Resalta el despacho.

En vista de lo anterior, se aceptara el desistimiento del recurso de apelacion toda vez que
las partes pueden desistir de los recursos interpuestos, sin exigir requisitos adicionales.

Adicionalmente, mediante escrito allegado via correo electronico el dia 19 de julio de
2021, la parte demandada a través de apoderado judicial apelo la sentencia No. 033 de
junio 28 de 2021.

Siendo oportuno y procedente, conforme a lo dispuesto en el Art. 247 numeral 1 de la Ley


http://www.emcolbru.org/img/escudodeColombia.jpg
mailto:abogadooscartorres@hotmail.com
mailto:procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co

1437 de 2011, el Despacho concedera el recurso de apelacion interpuesto para que se
surta ante el Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca.

Por lo expuesto, el Despacho Dispone:

PRIMERO: ACEPTAR el desistimiento del recurso de apelacion interpuesto por el
apoderado de la parte actora en contra de la sentencia No. 033 de junio 28 de 2021.

SEGUNDO: CONCEDER el recurso de APELACION en el efecto suspensivo,
presentado por la entidad demandada Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, contra la sentencia No. 033 de junio 28 de 2021, dictada en el asunto de la
referencia, ante el Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca.

Por secretaria del Juzgado, REMITASE el original del expediente a la citada Corporacion.
Oficiese en tal sentido.

NOTIFIQUESE

LORENA MARTINEZ JARAMILLO
HRM Juez

Firmado Por:

Lorena Silvana Martinez Jaramillo
Juez
Oral 016
Juzgado Administrativo
Valle Del Cauca - Cali
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JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, veintitrés (23) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Auto N° 951

Radicacion: 76001-33-33-016-2021-00127-00

Medio de control: | Nulidad y restablecimiento del derecho (Laboral)

Luz Maria Castro Ramirez

Demandante: (abogadallopezquinteroarmenia@gmail.com)

Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Demandados: Prestaciones Sociales del Magisterio (FOMAG) y
Municipio de Palmira

Asunto Admite demanda

Una vez revisada la demanda instaurada por Luz Maria Castro Ramirez en contra
de la Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio (FOMAG) y el Municipio de Palmira, en ejercicio del medio de control
de nulidad y restablecimiento del derecho (Laboral), y al encontrar que la misma
reune los requisitos de ley, el Despacho la admitira.

Por lo anterior el Despacho, DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho (Laboral) presentada por Luz Maria Castro Ramirez
contra la Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio (FOMAG) y el Municipio de Palmira.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente a las entidades demandadas del contenido
de esta providencia a través del buzén judicial establecido para ese fin. Lo anterior
de conformidad con lo previsto en los articulos 197 y 199 del CPACA. Por la
Secretaria del Juzgado se remitira copia virtual del auto admisorio.

TERCERO: NOTIFICAR esta decision a la Procuraduria Judicial 217 delgada ante
este Despacho. Para estos efectos, por la Secretaria del Juzgado se remitira al
correo electronico establecido para ese fin, copia digital la demanda y sus anexos,
asi como la presente providencia.

CUARTO: REMITIR al correo electrénico establecido por la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado (ANDJE) para ese fin, copia digital la demanda y sus
anexos, asi como la presente providencia, de conformidad con lo establecido en el
articulo 199 del CPACA.

QUINTO: NOTIFICAR por estado esta providencia a la parte demandante segun se
establece en el articulo 201 del CPACA.



SEXTO: CORRER traslado de la demanda a la entidad notificada por el término de
treinta (30) dias, de conformidad con el articulo 172 de la Ley 1347 de 2011, el cual
empezard a contar conforme se determina en el articulo 199 del CPACA, dentro del
que debera la demandada, ademas de dar respuesta a la demanda, allegar el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del
proceso y que se encuentren en su poder, al tenor del paragrafo 1° del numeral 7°
del articulo 175 ibidem.

SEPTIMO: REQUERIR a la parte demandada para que inste al Comité de
Conciliacion y Defensa Juridica de la entidad, a estudiar la viabilidad de conciliacion
del presente proceso previo a la fecha de la audiencia inicial, de conformidad con
los establecido en el numeral 8° del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011.

OCTAVO: RECONOCER personeria al abogado Yobany Alberto Lopez Quintero,
identificado con C.C. N°89.009.237y T.P.N°112.907 del C. S. de la J., ala abogada
Laura Marcela Lépez Quintero, identificada con C.C. N° 41.960.717 y T.P. N°
165.395 del C.S. de la J. y a la abogada Angélica Maria Gonzalez, identificada con
C.C. N°41.952.397 y T.P. N° 275.998 del C.S. de la J., para que representen a la
parte demandante en los términos del poder conferido.

NOTIFIQUESE

LORENA MARTINEZ JARAMILLO
Juez

Firmado Por:

Lorena Silvana Martinez Jaramillo
Juez
Oral 016
Juzgado Administrativo
Valle Del Cauca - Cali

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, veintitrés (23) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Auto N° 954

Radicacion: 76001-33-33-016-2021-00136-00

Medio de control: | Nulidad y restablecimiento del derecho (Laboral)

Carmela Hormaza Benavides

Demandante: (bragoza@hotmail.com)
Demandado: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional (CASUR)
Asunto Admite demanda

Una vez revisada la demanda instaurada por Carmela Hormaza Benavides en
contra de la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional (CASUR), en
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho (Laboral),
y al encontrar que la misma reune los requisitos de ley, el Despacho la admitira.

Por lo anterior el Despacho, DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho (Laboral), presentada por Carmela Hormaza
Benavides contra la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional (CASUR).

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente a la entidad demandada del contenido de
esta providencia a través del buzon judicial establecido para ese fin. Lo anterior de
conformidad con lo previsto en los articulos 197 y 199 del CPACA. Por la
Secretaria del Juzgado se remitira copia virtual del auto admisorio.

TERCERO: NOTIFICAR esta decision a la Procuraduria Judicial 217 delgada ante
este Despacho. Para estos efectos, por la Secretaria del Juzgado se remitira al
correo electronico establecido para ese fin, copia digital la demanda y sus anexos,
asi como la presente providencia.

CUARTO: REMITIR al correo electrénico establecido por la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado (ANDJE) para ese fin, copia digital la demanda y sus
anexos, asi como la presente providencia, de conformidad con lo establecido en el
articulo 199 del CPACA.

QUINTO: NOTIFICAR por estado esta providencia a la parte demandante segun
se establece en el articulo 201 del CPACA.

SEXTO: CORRER traslado de la demanda a la entidad notificada por el término
de treinta (30) dias, de conformidad con el articulo 172 de la Ley 1347 de 2011, el
cual empezard a contar conforme se determina en el articulo 199 del CPACA,



dentro del que debera la demandada, ademés de dar respuesta a la demanda,
allegar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder, al tenor del
paragrafo 1° del numeral 7° del articulo 175 ibidem.

SEPTIMO: REQUERIR a la parte demandada para que inste al Comité de
Conciliacion y Defensa Juridica de la entidad, a estudiar la viabilidad de
conciliacion del presente proceso, previo a la fecha de la audiencia inicial de
conformidad con los establecido en el numeral 8° del articulo 180 de la Ley 1437
de 2011.

OCTAVO: RECONOCER personeria al abogado Brayar Fernely Gonzalez
Zamorano, identificado con C.C. N° 1.130.616.351 y T.P. N° 191.483 del C. S. de
la J. para que represente a la parte demandante en los términos del poder
conferido.

NOTIFIQUESE

LORENA MARTINEZ JARAMILLO
Juez

Firmado Por:

Lorena Silvana Martinez Jaramillo
Juez
Oral 016
Juzgado Administrativo
Valle Del Cauca - Cali

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12
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JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, veintitrés (23) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Auto N° 955
Radicacién: 76001-33-33-016-2021-00141-00
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho (Otros)
Demandante: Nubia Gémez Mufioz

(ruizsalamancaabogados@gmail.com)

Nacion — Ministerio de Educacion e Instituto Colombiano

Demandados: para la Evaluacion de la Educacién (ICFES)

Asunto: Inadmite demanda

Una vez revisado el expediente remitido por competencia territorial por el Juzgado
27 Administrativo del Circuito de Bogotd, el Despacho advierte lo siguiente:

En primer lugar, resulta necesario advertir que dentro del poder conferido por la
demandante no se especificaron los actos administrativos a ser demandados,
aspecto que desconoce el requisito establecido por el articulo 74 del CGP, que
preve:

“Articulo 74. Poderes. Los poderes generales para toda clase de procesos solo
podran conferirse por escritura publica. El poder especial para uno o varios
procesos podra conferirse por documento privado. En los poderes especiales los
asuntos deberan estar determinados y claramente identificados.

El poder especial puede conferirse verbalmente en audiencia o diligencia o por
memorial dirigido al juez del conocimiento. El poder especial para efectos judiciales
debera ser presentado personalmente por el poderdante ante juez, oficina judicial de
apoyo o notario. Las sustituciones de poder se presumen auténticas.

(...)” (Subrayado del Despacho).

Por lo tanto, deberan especificarse expresamente los actos administrativos cuya
nulidad se pretende, de igual forma, deberdn aclararse las pretensiones de la
demanda para determinar con precision los actos demandados, en la medida en
que solo se demanda el acto administrativo que resolvid la reclamacién
presentada en contra del resultado del proceso de evaluacién, pero no se
demando el resultado de la evaluacion en si mismo.

De otra parte, no se encuentra acreditado en el expediente el agotamiento de la
audiencia de conciliacién extrajudicial, pues pese a que el apoderado judicial de la
parte demandante manifestd haber agotado ese requisito de procedibilidad, no se
adjunté documento alguno que diera cuenta de tal proceder, razén por la que debe
ser adjuntado.

Finalmente, debe decirse que el articulo el numeral 8° del articulo 162 del CPACA,
adicionado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, vigente para la fecha de
interposicion del presente medio de control, establece como exigencia la siguiente:

Articulo 162. Contenido de la demanda. Toda demanda deberéa dirigirse a quien
sea competente y contendra:



1. La designacion de las partes y de sus representantes.

(.))

8. El demandante, al presentar la demanda, simultaneamente debera enviar por
medio electrénico copia de ella y de sus anexos a los demandados, salvo cuando se
soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibird
notificaciones el demandado. Del mismo modo deberd proceder el demandante
cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacion. El secretario
velara por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion se inadmitird la
demanda. De no _conocerse el canal digital de la parte demandada, se acreditara
con la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos.

En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con todos sus
anexos al demandado, al admitirse la demanda, la notificacion personal se limitara
al envio del auto admisorio al demandado” (Subrayado del Despacho).

En el presente asunto el apoderado judicial de la parte demandante manifesto
desconocer la direccién electronica prevista por las entidades demandadas para
recibir las notificaciones judiciales, aspecto que llama la atencién en la medida en
que tal informacion resulta visible desde la pagina oficial de internet con las que
cuentan tanto el Ministerio de Educacion, asi como el ICFES. Por esta razon no se
estima suficiente aducir su desconocimiento para omitir este deber legal; no
obstante, dando prevalencia a la presunciébn de buena fe que reviste las
actuaciones legales, debe decirse que, al afirmar desconocer el canal digital,
tampoco se acreditd haber realizado el envio fisico de la demanda y sus anexos,
lo que también desconoce la exigencia prevista en el articulo citado y de igual
manera conlleva a la inadmision de la demanda.

En consecuencia, el Juzgado,

DISPONE:

INADMITIR la demanda de la referencia, para lo que se le concede a la parte
demandante un término de diez (10) dias, contados a partir del dia siguiente a la
notificacion por estado del presente Auto, para que corrija los defectos anotados
anteriormente, so pena de rechazo, de acuerdo con articulo 169 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LORENA MARTINEZ JARAMILLO
Juez

Firmado Por:

Lorena Silvana Martinez Jaramillo
Juez
Oral 016
Juzgado Administrativo
Valle Del Cauca - Cali
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