Consejo Superior de la Judicatura

<Y | RamaJudicial Consejo Superior de la Judicatura
\ e deinoonened Direccién Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial
Republica de Colombia Cali — Valle del Cauca

Santiago de Cali, agosto 11 de 2021.

Sefores
JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DE CALI.
Valle del Cauca.

Radicacion: 76001-3333-016-2017-00194-00
Medio de Control: REPARACION DIRECTA.
Demandante: HERNANDO GARCIA MORA.
Demandada: NACION — RAMA JUDICIAL — DESAJ.

NANCY MAGALI MORENO CABEZAS, domiciliada en la ciudad de Santiago de Cali, con
cédula de ciudadania No. 34.569.793 exp. En Popayan (Cauca) y Tarjeta Profesional de
Abogada No. 213.094 del Consejo Superior de la Judicatura, en mi condicion de apoderada
de la NACION - RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL en el proceso citado en la referencia, segun poder que me fuera conferido, el
cual me permito allegar al Despacho con sus respectivos anexos, otorgado por la Directora
Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial, Doctora CLARA INES RAMIREZ SIERRA,
quien actla conforme a lo dispuesto en el articulo 103 numeral 7 de la Ley 270/96,
nombrada mediante Resolucion No. 1357 del 1° de febrero de 2007 y posesionada
mediante acta del 1° de febrero de 2007; encontrandome dentro de la oportunidad legal,
me permito CONTESTAR LA DEMANDA:

I. ALAS PRETENSIONES

Me opongo a todas y cada una de las pretensiones de la demanda, por cuanto como
se demostrara en el presente escrito, no se reldnen los requisitos para que dentro del
régimen subjetivo se pueda atribuir responsabilidad por dafioantijuridico a la Nacién
Rama Judicial.

II. ALOS HECHOS

En relacion con los hechos narrados que hagan referencia a calificaciones subjetivas
0 apreciaciones el demandante, me permito manifestarle al honorable despacho
gue se rechazan por cuanto son solo apreciaciones del accionante, razén por la cual
me atengo a lo que resulte probado en legal forma dentro del proceso.

En lo que haga referencia a actuaciones procesales se aceptan los hechos de
conformidad con la literalidad de los documentos allegados en debida forma al
expediente y sin ninguna calificacion subjetiva.

Es preciso recalcar el hecho 3.9.1, donde se relata: Agentes de la Policia Nacional con
fecha de mayo 12 de 1995, dejaron a disposicién de la Fiscalia General de la Nacién, a
un sujeto gue dijo llamarse HERNANDO GARCIA MORA quien se identifico con la C.C.
10.272.765, quien fue capturado al momento de pretender pagar unas mercancias con
un cheque falso y sin fondos.

Es decir, que se advierte desde el inicio un presunto yerro en la labor de identificacién e
individualizacién del presunto infractor de la ley penal, asi como con la orden de
detencion del hoy demandante.
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ITI. RAZONES DE LA DEFENSA

’“%* Rama Judicial Consejo Superior de la Judicatura

Pretende la parte actora sin acreditar el presunto error en relacion con la Nacion -
Rama Judicial - Direccibn Ejecutiva de Administracion Judicial, obtener
indemnizaciones a cargo de mi representada, en el evento de concluir el juzgador que
se debe derivar responsabilidad, esta recaeria sobre la Fiscalia General de la Nacién,
por ser la entidad que adelant6 la investigacion.

Puede observarse como NO obra en el expediente prueba de via de hecho o actuacion
de juez natural que pudiera catalogarse como ilegal, bien por ser extendida bajo culpa
grave o en forma dolosa, razén por la cual no hay lugar a atribuir antijuridicidad del
dafio, requisito esencial para la configuracion de responsabilidad.

La actuacion de la RAMA-DESAJ, no obedecio a una actuacion arbitraria, y tal y como
guedd consignado en los hechos de la demanda, inicié con AGENTES DE LA POLICIA
NACIONAL, el 12 mayo de 1995, quienes dejaron a disposicion de la Fiscalia
General de la Nacion, a un sujeto que dijo llamarse HERNANDO GARCIA
MORA quien se identifico con la C.C. 10.272.765, capturado al momento de
pretender pagar unas mercancias con un cheque falso y sin fondos.

Segun los hechos de lademandayy la prueba allegada, en el curso del proceso penal,
el hoy demandante no se encontraba en el pais y en el tramite del proceso penal
adelantado por mi representada, en principio, no hubo reproche sobre la
identidad del capturado, pues las actuaciones de la Nacién — Fiscalia de la
Nacién, no ofrecian duda, de haberse generado asomo de duda, la NACION — RAMA
JUDICIAL - DESAJ, a través de sus operadores juridicos hubiesen ordenado la
practica de una prueba técnica para la verificacion de la identidad y ello es asi, que al
capturado en FLAGRANCIA, se le concedi6 el subrogado de la ejecucién condicional
al satisfacer los requerimientos penales y un periodo de prueba de 2 afios para lo cual
se ordend suscribir acta de compromiso.

Es claro que una vez acudié el hoy demandante a esclarecer los hechos, ya habia
operado el fenémeno juridico de la prescripcion de la pena.

Desde ya se advierten excepciones y eximentes de responsabilidad en favor de mi
representada RAMA JUDICIAL -DESAJ.

Si tenemos en cuenta la fecha de la captura, 12 de mayo de 1995, de quien
presuntamente suplanté al hoy demandante, la normativa penal vigente, Decreto 2700
de 1991, sefiala como unas de las obligaciones que debe cumplir el ente
investigador (Fiscalia General de la Nacidn), en el ejercicio de sus funciones, es
lograr la debida identificacién e individualizacién de las personas que son objeto
de investigacion. En este sentido, los articulos 319 y 334 disponen lo siguiente:

ARTICULO 319. FINALIDADES DE LA INVESTIGACION PREVIA. En caso de duda
sobre la procedencia de la apertura de la instruccién, la investigacion previa tendra
como finalidad la de determinar si hay lugar o no al ejercicio de la accién penal.
Pretendera adelantar las medidas necesarias tendientes a determinar si ha tenido
ocurrencia el hecho que por cualquier medio haya llegado a conocimiento de las
autoridades; si esta descrito en la ley penal como punible; la procedibilidad de la accién
penal y practicar y recaudar las pruebas indispensables con relacién a la identidad o
individualizacién de los autores o participes del hecho.

ARTICULO 334. OBJETO DE LA INVESTIGACION. EIl funcionario ordenara y
practicara las pruebas conducentes al esclarecimiento de la verdad sobre los hechos
materia de investigacion, especialmente respecto de las siguientes cuestiones:
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1) Si se ha infringido la ley penal.

2) Quién o quiénes son los autores o participes del hecho.

3) Los motivos determinantes y demas factores que influyeron en la violacion de la ley
penal.

4) Las circunstancias de modo, tiempo y lugar en que se realiz6 el hecho.

5) Las condiciones sociales, familiares o individuales que caracterizan la personalidad
del imputado, su conducta anterior, sus antecedentes judiciales, de policia, sus
condiciones de vida, y

6) Los dafios y perjuicios de orden moral y material que causé el hecho punible.

~%~ Rama Judicial Consejo Superior de la Judicatura

En relacion con la INVIDIVUALIZACION E IDENTIFICACION DEL PROCESADO, la
H. Corte Constitucional ha sefalado:

Individualizar o individuar significa el proceso mas o menos complicado de concretar
a una persona, de distinguirla con sus caracteristicas de todas las demas. Es una tarea
de indole originaria que supone la concrecion de una persona por la reunién de una
serie de elementos que sobre ella poseemos, elementos que provienen de ella misma
y que se refieren a sus caracteristicas, a lo que le es propio como individualidad fisica
0 moral.

Identificar es algo que se haya intimamente ligado a lo anterior, pero que es, sin
embargo, diferente en un sentido amplio, genérico, identificar implica una
yuxtaposicion, el proceso mas o menos complicado de ver si lo que se posee respecto
a la individualidad de alguien corresponde, se ajusta a la misma. La identificacién es
el resultado final a que toda individualizacién debe concluir. Identificar, pues, no es
precisamente descubrir, sino confirmar, realizar un reconocer, acreditar la exactitud de
lo individualizado, de lo conocido”. (Criminalistica, en Enciclopedia OMEBA, Tomo V,
pag.119).

Por la primera operacion, la de individualizar, se establece que se trata de una persona
determinada, de una integridad sicofisica aislada, de alguien que se concreta en la
afirmacion "Este y no otro". Por la segunda (identificacion), se agregan a esa
individualizacién el nombre, apellido, edad, lugar de nacimiento, residencia actual,
estado, profesion, etc., tal como se ve en el articulo 386 (359 del vigente para la época
de los hechos y 338 del actual C. de P.P.) que consigna reglas para la recepcién de
indagatoria.

LA NACION — RAMA JUDICIAL-DESAJ, no incumplié sus obligaciones al momento de
proferir sentencia para la época de los hechos, se tiene que de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 180 del Decreto 2700 de 1991, vigente para 1995, fecha de la
captura del infractor penal, cumplia con el requisito de la identificacion, pues no hubo
reproche alguno frente a la mismay el infractor fue capturado en flagrancia por agentes
de la POLICIA NACIONAL, concretamente por el agente JOSE ELMER TREJOS
GRAJALES, quien ante el Fiscal 81 de la Unidad de Permanencia, relat6é que el sefior
HERNANDO GARCIA MORA, fue capturado en el Centro Comercial COSMOCENTRO
de esta ciudad de Cali, luego de intentar realizar un pago con un cheque sin fondos y
falso, ante lo cual realizaron las siguientes acciones:

- Verificacién de cédula de ciudadania por el canal 12 y como resultado de ello, no
encontraron antecedentes.
- Constatar la autorizacion para el cheque, donde se confirmd la ilicitud.

es preciso tener en cuenta que se configura el eximente de responsabilidad HECHO
DE _UN TERCERO, pues fue el tercero quien suplanté la identidad del hoy
demandante, es decir que la astucia para la ilegalidad, coadyuvé contra la plena
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identificacion del encartado, pudiendo ser este un indocumentado o utilizar varios
nombres falsos, llegando incluso a poseer varios documentos de identidad,

~%~ Rama Judicial Consejo Superior de la Judicatura

El juzgador actud fundado en las pruebas allegadas por la FISCALIA GENERAL DE
LA NACION, v prueba de ello es que el 10 de diciembre de 1997 y en virtud de la
resolucion del 25 de noviembre de 1997, se remiten las diligencias a los Jueces
Penales del Circuito, “ SIN DETENIDO Y SIN ELEMENTOS".

Habr& de tenerse en cuenta que, la exigencia de la normativa vigente al momento de
los hechos, para PROFERIR SENTENCIA, alude a la Identificacion O Individualizacion
esto es, que se tengan suficientes elementos de juicio para determinar que aunque el
posible infractor de la ley penal realice cambios en sus condiciones civiles, el
procesado efectivamente corresponda en su particularizacidon, a guien se sefala
como el posible infractor.

Mientras no se demuestre el error judicial o via de hecho en los pronunciamientos del
despacho o de los hechos planteados por el convocante, no se puede afirmar la
existencia de falla del servicio adjudicable a la Nacion Rama Judicial.

La jurisprudencia del Honorable Consejo de Estado reafirma que se debe realizar un
andlisis objetivo y comparativo de los elementos de hechos de la demanda y de la
defensa y de cada una de las pruebas allegadas al proceso para con ello determinar
si existe falla en el servicio, la cual se configura cuando por parte de la administracion
se presenta una falla en el servicio por omision, retardo, ineficiencia o ausencia del
mismo; un dafio que implique lesion de un bien juridicamente tutelado y un nexo
causal entre el dafio y la falla en la prestacion del servicio.

Subrayo que en el caso en estudio no se puede exigir tal responsabilidad a la entidad
demandada toda vez que al no estar demostrado el primer elemento de
responsabilidad de la administracion no se configura la falla en la prestacion del
servicio razén por la cual solicito negar las suplicas de la demanda.

Y en cuanto los actos jurisdiccionales, proferidos por el Juez, fueron actos legales y
normales de la Administracion de Justicia y no arbitrarios, de manera que, no hubo
falla en el servicio y mucho menos flagrante violacién, prueba de ello es que
INDIVUDUALIZADO el infractor penal se profiri6 sentencia, la cual, en su parte
resolutiva, dispuso:

"SENTENCIA No. 0136.- PRIMERA INSTANCIA.- RADICACION. 3389-10.- [UZGADO QUINCE
PENAL DEL CIRCUITO Santiago de Cali, junio ocho (8) del dos mil uno (2001).- OBTETO DE LA
DECISION.- Por los anteriores razonamientos, EL JUZGADO QUINCE PENAL DEL CIRCUITO
DE CALI, VALLE, ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DE LA REPUBLICA Y POR
AUTORIDAD DE LALEY, RESUELVE:

Primero.- CONDENAR a HERNANDO GARCIA MORA, nacido el 23 de mayo de 1966 en
Manizales (Caldas), identificado con la cédula de ciudadania No.

10.272.765 de Manizales, hijo de OVIDIO GARCIA y DORALINA MORA, alfabeta, comerciante,
residente en la Diagonal 26P No. 103-05 del barrio Marroquin de esta ciudad, a la PENA
PRINCIPAL DE DOCE (12) MESES DE PRISION, por haber sido hallado autor responsable del
delito de FALSEDAD EN DOCUMENTO PRIVADO, tratado en el libro segundo, titulo VI, capitulo
1, articulo 221 del Cédigo Penal, ilicito acontecido en las circunstancias de tiempo, modo y lugar
establecidas en este proceso. Segundo.- CONDENAR a HERNANDO GARCIA MORA, a la pena
accesoria de interdiccion de derechos y funciones publicas por un tiempo igual al de la pena
principal. Tercero.- NO CONDENAR al pago de los perjuicios causados con el hecho punible
materia de este proceso, por las razones expuestas en la parte motiva de este fallo. Cuarto-
RECONCEDER a HERNANDO GARCIA MORA el subrogado de la condena de ejecucion
condicional, al satisfacer las exigencias del articulo 68 del Cédigo Penal. Para el efecto se le fija
un periodo de prueba de dos (2)

afos, debiendo suscribir diligencia comprometiéndose a dar cumplimiento a las obligaciones
sefialadas en el cuerpo de esta sentencia, lo que garantizar4 mediante caucién prendaria, la que
se le fija en cincuenta mil pesos ($50.000.00) y que debera constituir a nombre de este Juzgado.
Quinto.- En firme esta sentencia se ordena el envio de copias de la misma a las autoridades de
que tratan los articulos 43 del Cddigo Penal. 501 y 508-2 del Cédigo de Procedimiento Penal.

w l5iNet &
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COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE: El Juez. LIBARDO SALAZAR GRAJALES. El
Secretario, JUAN CARLOS VEIRA GONZALEZ",

”%* Rama Judicial Consejo Superior de la Judicatura

Para que surta sus efectos legales, fijo el presente edicto en lugar visible
de la Secretaria, por el término de tres (3) dias, hoy, veintiuno (21) de junio del dos
mil uno (2001), siendo las ocho (8) de la mafana.-*

Es preciso sefialar que, para proferir sentencia, el infractor de la ley penal FUE
INDIVIDUALIZADO, esto es, el procesado efectivamente correspondia en su
particularizacién, a quien se sefiala como el posible infractor.

Asi las cosas, las afirmaciones presentadas por el demandante, no cuentan con
respaldo probatorio que permita, por lo menos inferir que los funcionarios judiciales
hayan actuado por fuera de la 6rbita de sus atribuciones legales y constitucionales, a
su vez, el hoy demandante nunca se hizo parte en el proceso penal, ni se opuso dentro
del mismo.

En consecuencia, no se encuentra falla o defectuoso funcionamiento alguno derivado
de la administracion judicial.

FUNDAMENTO JURIDICO Y JURISPRUDENCIAL

Los requisitos para la estructuracion del error judicial estan consignados en la
sentencia de la Seccién Tercera de la Sala de lo Contencioso Administrativo del
Consejo de Estado del 27 de abril de 2006, en donde con ponencia del doctor Alier
Eduardo Hernadndez Henriquez se sefial6 la recurrencia de los siguientes
condicionamientos indispensables para que se pueda decir que en un asunto
determinado existe la configuracién de un error judicial:

a) “El error jurisdiccional debe estar contenido en una providencia judicial que se encuentre
en firme. Efectivamente, aun cuando una decisién judicial resulte equivocada, si ésta aln
puede ser revocada o modificada, el dafio no resultaria cierto, pues el error no produciria
efectos juridicos y, ademas, podria superarse con la intervencion del superior funcional. Al
margen del asunto sometido a estudio de la Sala, debe recordarse que esta condicién fue
claramente impuesta por el articulo 66 de la Ley 270 de 1996.

b) Elerror jurisdiccional puede ser de orden factico o normativo. El primero, supone diferencias
entre la realidad procesal y la decisién judicial, porque i) no consider6 un hecho
debidamente probado o ii) se consider6 como fundamental un hecho que no lo era, o se
presentan distancias entre la realidad material y la procesal, i) porque no sedecretaron
pruebas conducentes para determinar el hecho relevante para el derecho o ii) porque la
decision judicial sefundament6 en un hecho que posteriormente se demostré que era falso.
El error normativo o de derecho, supone equivocaciones i) en la aplicacion del derecho,
pues se aplicé al caso concreto una norma que no era relevante o se dejo de aplicar una
directa o indirectamente aplicable al mismo vy, ii) cuando se aplicaron normas inexistentes
o derogadas u otros similares;

c) El error jurisdiccional debe producir un dafio personal y cierto que tenga la naturaleza de
antijuridico, esto es, que el titular no tenga la obligacién juridica de soportar. Con ello,
entonces, se excluyen las decisiones que se mueven en la esfera de lo cuestionable o
las sentencias que contienen interpretaciones vélidas de los hechos o derechos, y

d) La equivocacion del juez o magistrado debe incidir en la decision judicial en firme, pues
como bien lo sostiene la doctrina espafiola: “el error comentado (judicial) incide
exclusivamente en la potestad jurisdiccional que se materializa en la sentencia o resolucion
—auténtica declaracion de voluntad del érgano que ostenta aquélla—, siempre ha de
consistir en aplicar la norma que a cada supuesto corresponde, el error ha de radicar en un
equivocado enjuiciamiento o no aplicacion a aquél de la solucion Gnicamente querida por el
legislador”

De otra parte, en cuanto a los recursos ordinarios que precisamente han sido
concebidos para impedir la configuracién de los errores jurisdiccionales el Consejo de
Estado puntualiz6 en sentencia del 28 de enero de 1999, expediente 14399, Consejero
Ponente Daniel Suarez Hernandez:
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“Ahora bien, lo anterior no implica que cualquier error de hecho o de derecho, comprometa
la responsabilidad personal del funcionario, toda vez que se requiere, que la parte
interesada haya agotado la totalidad de los recursos ordinarios, instrumentos procesales
que estan concebidos, precisamente, para impedir la configuracion de los errores judiciales;
mas sin embargo, no menos cierto que, agotados los medios ordinarios de impugnacién en
contra de la providencia, el error puede persistir, caso en el cual, habra de analizarse frente
a cada caso concreto, si se configura la culpa grave, el error inexcusable, el descuido
evidente, la via de hecho, exigencias aplicables para este tipo de responsabilidad”.

Al respecto, la Corte Constitucional ha considerado, de acuerdo con el articulo 66 de
la Ley 270 de 1996 lo siguiente:

“Debe decirse que el error judicial no puede ser analizado Unicamente desde una
perspectiva organica. Por el contrario, la posible comision de una falta por parte del
administrador de justicia que conlleve la responsabilidad patrimonial del estado, debe ser
estudiada desde una perspectiva funcional, esto es, bajo el entendido de que al Juez por
mandato de la Carta Politica se le otorga una autonomia y una libertad para interpretar los
hechos, que se sometan a su conocimiento y asi mismo, aplicar las normas constitucionales
o legales que juzgue apropiadaspara la resolucion del respectivo conflicto juridico (Art. 228
C.P.). Dentro de este orden de ideas se insiste que es necesario entonces que la
aplicabilidad del error judicial parta de ese respecto hacia la autonomia funcional del Juez.

Por ello la situacién descrita no puede corresponder a una simple equivocacion o desacierto
derivada de la libre interpretacion juridica de la que es titular todo administrador de justicia.

Por el contrario, la comision del error judicial debe enmarcarse dentro de una actuacion
subjetiva, caprichosa, arbitraria y flagrantemente violatoria del debido proceso que
demuestre sin ningiin asomo de duda que se ha desconocido el principio de que al Juez le
corresponde pronunciarse judicialmente de acuerdo con la naturaleza misma del proceso y
las pruebas aportadas, segun los criterios que establezca la Ley y no de conformidad con su
propio arbitrio.”

Segun Pronunciamientos de la H. Corte Constitucional - Sentencia T-094 del 27 de
febrero de 1997.

“...En el &mbito de sus atribuciones, los jueces estan autorizados para interpretar las normas juridicas

en las que

se fundan sus decisiones... Ello hace parte, justamente, de la autonomia que la Constitucion les
garantiza... Por supuesto, al buscar el sentido de la normatividad, aunque no coincida con el
alcance que a las disposiciones correspondientes podrian dar otros jueces, el juez de
conocimiento, mientras no se aparte de ella, la aplica en sus providencias y, por tanto, la
interpretacion a partir de la cual lo haga mal puede tomarse como una via de hecho, ocomo una
transgresion del ordenamiento juridico... Si ello es asi, no cabe la tutela para contra la
interpretacion que un juez, en ejercicio de sus funciones, haya hecho de las normas que gobiernan
el proceso a su cuidado. Esa es la misma razon para que esta Corte haya sostenido que tampoco
es posible iniciar procesos disciplinarios contra los jueces con motivo de las providencias que
refieren o a partir de las interpretaciones que en ellos acogen” (Subrayado fuera del texto). ”

Teniendo en cuenta lo antes enunciado, se colige, que el error jurisdiccional Unicamente
se presenta cuando las decisiones judiciales carecen de justificaciéon o argumentacién
juridica,es decir, no tienen respaldo normativo ni jurisprudencial, sino que son proferidas
caprichosamente por el agente judicial, circunstancia que vuelve y se insiste, no se
presenta en este caso. Por lo tanto, no es posible predicar ERROR JURISDICCIONAL
de tales actuaciones, ni mucho menos, un defectuoso funcionamiento de la
administracion de justicia, o falla del servicio, pues todas las actuaciones surtidas dentro
del proceso en mencion se encuentran sujetas al ordenamiento juridico.

DEBER DE LOS OPERADORES JUDICIALES
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Para concluir vale tener en cuenta el siguiente pronunciamiento relativo al cometido
gue les corresponde a los jueces como administradores de justicia en el Estado social
de derecho, emitido con ocasion del examen a que fue sometido el proyecto que dio
origen a la Ley Estatutaria de la Administracion de Justicia, varias veces nombrado:

"...Uno de los presupuestos esenciales de todo Estado, y en especial del Estado social de derecho, es el de
contar con una debida administracion de justicia. A través de ella, se protegen y se hacen efectivos los
derechos, las libertades y las garantias de la poblacién entera, y se definen igualmente las obligaciones y
los deberes que le asisten a la administracion y a los asociados. Se trata, como bien lo anota la disposicion
que se revisa, del compromiso general en alcanzar la convivencia social y pacifica, de mantener la
concordia nacional y de asegurar la integridad de un orden politico, econdmico y social justo. Para el
logro de esos cometidos, no sobra aclararlo, resulta indispensable la colaboracion y la confianza de los
particulares en sus instituciones y, por lo mismo, la demostracion de parte de éstas de que pueden estar a
la altura de su grave compromiso con la sociedad. Asi, en lo que atafie a la administracién de justicia,
cada vez se reclama con mayor ahinco una justicia seria, eficiente y eficaz en la que el juez abandone
su papel estatico, como simple observador y mediador dentro del trafico juridico, y se convierta en un
participe mas de las relaciones diarias de forma tal que sus fallos no sélo sean debidamente sustentados
desde una perspectiva juridica, sino que, ademas, respondan a un conocimiento real de las situacionesque
le corresponde resolver.(Subrayado fuera de texto)

Las consideraciones precedentes implican, en Gltimas, unatarea que requiere, como consecuencia de haber

sido nuestro pais consagrado en la Carta Politica como un Estado social de derecho, un mayor
dinamismo judicial, pues sin lugar a dudas es el juez el primer llamado a hacer valer el imperio de la
Constitucion y de la ley en beneficio de quienes, con razones justificadas, reclaman su proteccion. Asi,
entonces, la justicia ha pasado de ser un servicio pablico mas, a convertirse en una verdadera funcion
publica, como bien la define el articulo 228 del Estatuto Fundamental. Significa lo anterior que tanto en
cabeza de los méas altos tribunales como en la de cada uno de los juzgados de la Republica, en todas
las instancias, radica una responsabilidad similar, cual es la de hacer realidad los prop6sitos que inspiran
la Constitucion en materia de justicia, y que se resumen en que el Estado debe asegurar su pronta y
cumplida administracién a todos los asociados; en otras palabras, que ésta no sea simple letra muerta
sino una realidad viviente para todos."

Descartada la posibilidad de la existencia de un error judicial por parte de la Rama judicial,
entraremos a desvirtuar la posibilidad de una falta por falla en el servicio.

La falla en el servicio para que pueda considerarse verdadera causa de perjuicio y
comprometa la responsabilidad del Estado “no puede ser entonces cualquier tipo de falta.
Ella debe ser de tal entidad que, teniendo en cuenta las concretas circunstancias enque
debia prestarse el servicio, la conducta de la administracién puede considerarse como
“anormalmente deficiente”. (Consejo de Estado, Sentencia de agosto 4 de 1994.
Expediente 8487).

Si bien en el capitulo pertinente ya lo expresé, que me oponia a las pretensiones de la
demanda, ahora lo reitero, puesto que, no solo carecen de fundamento factico y legal, sino
gue, como usted lo observara en su oportunidad procesal, ho existio falla en el servicio de
Administracién de Justicia, ya que en primer término la actuacion judicial se cifié a las
normas sustantivas y procesales vigentes, y en segundo, las determinaciones que se
tomaron, fueron dentro de los lineamientos y términos fijados por la ley, es decir, que no
hubo acto irregular o arbitrario que denmuestra alguna de falla en el servicio.

Ahora bien, la demanda debe expresar la causal o causales que para el éxito de la misma
haya invocado, pues en la misma en forma genérica se habla de ERROR JUDICIAL, sin
precisar la causal generadora del presunto dafio antijuridico, es decir, que se ignora el
presunto origen del dafio, si fue por error jurisdiccional o judicial, o por defectuoso
funcionamiento de la Justicia, porque si fuera lo primero estariamos frente a lo reglado por
el articulo 66 y 67 de la Ley 270 de 1.996, o lo segundo, frente a lo dispuesto por el articulo
69 de la ley citada, situaciones juridicas distintas que no se precisaron por parte del
demandante, y que ya se explicaron en la primera parte de la defensa manifestada en el
presente escrito.
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“ARTICULO 67. PRESUPUESTOS DEL ERROR JURISDICCIONAL. EI error
jurisdiccional se sujetara a los siguientes presupuestos:

”%3 Rama Judicial . Consejo Superior de la Judicatura

1. El afectado debera haber interpuesto los recursos de ley en los eventos previstos en el
articulo 70, excepto en los casos de privacion de la libertad del imputado cuando ésta se
produzca en virtud de una providencia judicial...”

No aparece en el libelo demandatorio, el fundamento de la acusacién sobre la conducta
de los funcionarios que actuaron de manera arbitraria o injusta, por lo que, se concluye
gue, no citd las normas presuntamente violadas.

Las actuaciones de los funcionarios judiciales en este caso, fueron estrictamente acordes
a las prescripciones sustantivas, legales y constitucionales vigentes, que por lo mismo no
pueden generar indemnizaciones.

Finalmente, no ha acreditado la parte actora, los hechos que alega a su favor para la
consecucion del derecho pretendido, y atendiendo el postulado un principio procesal
conocido como ‘onus prodandi, incumbit actori’, ante tal omisién, la consecuencia juridica
no debera ser otra que se denieguen las pretensiones de la demanda; en ese sentido me
permito invocar lo establecido en el articulo 167 del C.G.P., el cual refiere:

“Articulo 167. Carga de la prueba. Incumbe a las partes probar el supuesto de hecho de
las normas que consagran el efecto juridico que ellas persiguen. ...”

Carga probatoria en el curso del proceso que otrora se ventild ante esta jurisdiccion
contenciosa fue omitida por el hoy demandante directo, se precisa que uno de los pilares
de la Jurisdicciéon Contencioso Administrativa, es el principio de la JUSTICIA
ROGADA, entendido como la carga procesal que debe asumir quien ejercita su
derecho de accion, obligacion que el juez no debe asumir por el demandante y ello
esta siendo desconocido por demandante directo en este proceso.

Respecto del Juzgador, sefiala el demandante que: “si existia alguna duda, debio el
Tribunal antes de emitir el fallo oficial al Municipio para que aportara los soportes legales
sobre los cuales ponder6 la pension vitalicia de jubilacion”

En este caso concreto, el demandante directo por intermedio de su apoderado y en el curso
del proceso en que se sustenta la actual demanda, no hizo uso de los medios de defensa
idoneos para la correccion del yerro que alega, por lo gue una inadecuada estructuracion
de la demanda, con las falencias y omisiones probatorias, no deben ser atribuidas a los
Juzgadores con la esperanza de que estos no solo profieran sentencia a su favor, sino que
asuman la carga probatoria gue le correspondia al hoy demandante.

Finalmente se sefiala que las FALENCIAS de quien estaba obligado a investigar, no deben
atribuirse a mi representada.

Asi las cosas, ante la ausencia probatoria, se itera que consideramos que deben ser
negadas las pretensiones de la demanda.

IV. EXCEPCIONES
Presento como medios exceptivos o eximentes de responsabilidad, los siguientes:
1. CADUCIDAD MEL MEDIO DE CONTROL: Por no cumplirse los supuestos del
articulo 164, literal i, de la Ley 1437 de 2011.
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2. AUSENCIA DE AGOTAMIENTO DEL REQUITO DE PROCEDIBILIDAD: De la
demanda y sus anexos, no se advierte el cumplimiento de la conciliacion extrajudicial
ante la Procuraduria General de la Nacion por no haber sido aportados, se sefala
gue el traslado mayoritariamente se encuentra ilegible.

’“%‘ Rama Judicial . Consejo Superior de la Judicatura

3. INEXISTENCIA DE PRUEBA DE FALLA DEL SERVICIO O ERROR JUDICIAL
como causadeterminante en la produccion del resultado atribuible a la NACION —
RAMA JUDICIAL- DESAJ.

4. HECHO DETERMINANTE Y EXCLUSIVO DE UN TERCERO: En el presente
proceso se probo que quien fue capturado en flagrancia, fue el infractor penal, el cual
fue condenado, quien con sus argucias delictivas implicé al hoy demandante,
actuacion que no puede ser endilgada a mi representada.

‘Respecto de la previsibilidad de la Administracién Puablica en la produccién de un
hecho dafioso y en la no adopcién de las medidas necesarias para evitarlo, la Sala
ha precisado que, “No es el Estado un asegurador general, obligado a reparar todo
dafo, en toda circunstancia, pues la Administracion de Justicia, debe observar la ley
sustantiva, consultar la jurisprudencia e inspirarse en la equidad, para aplicar los
principios de derecho y fundamentar las decisiones en las diversas tesis sobre los
cuales se edifica y sirve de razén a la imputacién del deber reparador. Asi en el caso
presente la relatividad del servicio debe entenderse en cuanto no era exorbitante
disponer, porque existian elementos materiales y humanos para una misién debida.
Se ha dicho que al Estado se le deben exigir los medios que corresponden a su
realidad, haciendo caso omiso de las utopias de la concepcién ideal del Estado
perfecto, omnipotente y omnipresente. A esto se ha llamado la teoria de la relatividad
del servicio, a fin de no pedir mas de lo posible, pero con la misma légica debe

concluirse que el Estado debe hacer todo cuanto esta a su alcance.” sent 15 febrero de 1996,
exp. 9940)

5. CULPA EXCLUSIVA DEL DEMANDANTE. Pues su omision existié participacion
directa del demandante en la produccién del resultado, actuaciones u omisiones, cuya
responsabilidad pretende endilgar a mi mandante sin sustento probatorio.

6. ENRIQUECIMIENTO SIN JUSTA CAUSA. El atribuir a mi representada NACION —
RAMA JUDICIAL-DESAJ, perjuicios que se derivan de errores no probados o que
respecto de los cuales no se haya acreditado la antijuridicidad, se constituye un
favorecimiento sin titulo justificable a cargo del Erario Publico.

7. INEXISTENCIA DE PRUEBA DE LOS PERJUICIOS RECLAMADOS: No se ha
acreditado objetivamente la existencia del mismo, es el presente asunto, no hay
prueba del perjuicio que pretende endilgarse a mi representada.

No hay prueba de que el tiempo en gue el demandante permanecié en Colombia, le
haya generado la pérdida de un derecho cierto a obtener el ingreso gue, de no
haberse producido el dafio, habria sequido percibiendo o podria haber
percibido como producto de la labor gue desempefiaba.

8. LA INNOMINADA O GENERICA: Prevista en el articulo 187 inciso segundo del
C.P.A.C.A,, esto es, “cualquier otra que el fallador encuentra probada, aunque no se
haya propuesta.

V. PETICIONES

1. PRINCIPAL: Que se declaren probadas las excepciones propuestas 0 que se
declaren probados los eximentes de responsabilidad, y como consecuencia de ello,
se exonere de toda responsabilidad administrativa y patrimonial a la entidad que en
esta oportunidad represento.
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2. SUBSIDIARIA: Que se nieguen las pretensiones de la demanda, por las razones de
hecho y de derecho expuestas en esta contestacibn o por las que su sefioria
considere pertinentes, por cuanto como se demostrd, no hubo ERROR JUDICIAL
parte de los operadores judiciales en sus decisiones, por lo tanto, no le asiste razén
ni derecho a la parte actora.

”%} Rama Judicial Consejo Superior de la Judicatura

VI.PRUEBAS

Comedidamente solicito a la Honorable Jueza, se sirva decretar las pruebas de oficio que
considere pertinentes, conducentes y Utiles en el proceso.

EN RELACION CON LA PRUEBA PERICIAL, me opongo a su decreto, por las razones
de derecho que invocaré en audiencia, el evento de que sea decretada, las cuales estan
relacionadas con los requisitos legales para su decreto.

VII. FUNDAMENTOS DE DERECHO

- Articulos 90, 228 de la Constitucion Politica.
- Ley 270 de 1996 y demas normativas concordantes y vigentes.

VIll. ANEXOS
1. Poder a mi favor otorgado por la sefiora Directora Seccional de Administracion Judicial,
doctora CLARA INES RAMIREZ SIERRA.

2. Resolucién No. 1357 del 01 de febrero de 2007, del Consejo Superior de la Judicatura -
Sala Administrativa “Por medio del cual se hace un nombramiento”.

3. Acta de Posesion del primer (1°) dia del mes de febrero de 2007.
4. Fotocopia Cédula de Ciudadania N0.31.962.322.

5. Certificacién expedida por el Director Ejecutivo de Administracion Judicial.

IX. NOTIFICACIONES

Unico correo electrénico oficial para notificaciones judiciales:
dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.qov.co

De |la Honorable Jueza,
Atentamente,

NANCY MAGALI MORENO CABEZAS.
C.C. No. 34.569.793.

T.P. No. 213.593 del C.S. de la J.

Cel. 3164900473.
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