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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
SANTIAGO DE CALIVALLE

Santiago de Cali, veintidés (22) de septiembre dos mil dieciséis (2.016)

Auto interlocutorio No. 750

Radicacion : 76001-33-33-016-2015-00021-00
Medio de control : Ejecutivo con Medida cautelar
Demandante : Jeremias Javier Martinez Rey
Demandado : Ugpp

El apoderado judicial de la entidad demandada en el proceso de la referencia, en forma
oportuna, mediante el escrito allegado al despacho el dia 6 de septiembre del afio en curso,
interpone recurso de apelacion contra la sentencia No. 150 calendada 31 de agosto del afio
en curso, proferida en el asunto arriba indicado, la cual fue notificada el 02 de septiembre de
2016 (Fol. 61 C-1).

Como quiera que el recurso presentado oportunamente!, esto es, se hizo dentro del témino
establecido en la ley, y ademas se sustentd conforme a lo dispuesto en el ordenamiento

procesal, se procedera a la concesion del recurso, para lo cual se Dispone:

PRIMERO: CONCEDER el recurso de apelacion formulado contra la sentencia calendada 31
de agosto de 2016 en el efecto suspensivo, ante el superior para lo de su cargo.

SEGUNDO: Enviese el presente expediente al H. Tribunal Contencioso Administrativo del
Valle del Cauca, para que surta la alzada presentada en los t&minos de ley. Oficiese en tal

sentido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\ " ’—AI' /
AL A () Ml ese s
NA MARTINEZ J ILLO?)

Juez

JUZGADO 16 ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI

Noftificacion por ESTADO ELECTRONICO No.

- 163 de fecha
Z [ SEP 77 se noffica el auto que
antecede, se fija a las 08:00 a.m.

KA iéﬁ"r“%ﬁa GOMEZ

Secretaria

1 Cfr. Folios 727-729 del Cdno. 1B.
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Auto interlocutorio No.724

Expediente : 76001-33-33-016-2015-00277-00

Medio de Control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Convocante : RUBY ELENA GRAJALES MONTOYA

Convocado : DEPARTAMENTO DEL VALLE DE CAUCA

Ref: Auto resuelve desistimiento de las pretensiones.

Santiago de Cali, diecinueve (19) de septiembre de dos mil dieciséis (2016).

I. ANTECEDENTES

Entra al Despacho el presente proceso para efectos de decidir la solicitud de
desistimiento de las pretensiones realizadas por el apoderado de la parte actora a
folio 64 del expediente, previas las siguientes:

Il. CONSIDERACIONES

El desistimiento es una de las formas de terminacién anormal del proceso e
implica la renuncia de las pretensiones de la demanda. El articulo 314 del Cédigo
General del Proceso, aplicable al proceso contencioso administrativo por remisién
expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A., establece:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante
podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que
ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por
haberse interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se
entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos
efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si s6lo proviene
de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de las pretensiones
y personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes comunes, de
disolucion o liquidacion de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o
comerciales, el desistimiento no producira efectos sin la anuencia de la parte
demandada, cuando esta no se opuso a la demanda, y no impedird que se
promueva posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sélo
perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes”.
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En el presente asunto, el apoderado de la sefiora RUBY ELENA GRAJALES
MONTOYA, manifestd su voluntad de desistir de las pretensiones de la demanda,
encontrandose que en el poder a él conferido (folio 1-2) se encuentra expresa la
facultad para desistir, por lo tanto y como quiera que cumple los requisitos legales
entre ellas que la misma se realizo antes de proferirse sentencia, el Despacho
accedera a la solicitud.

De otra parte, teniendo en cuenta lo dispuesto en el numeral 4, del inciso 4 del
articulo 316 del C.G.P., no se condenara en costas a la parte demandante, ya que
una vez corrido el traslado de dicha solicitud, tal como consta en la constancia
secretarial obrante a folio 66 del plenario, el ente demandado no se opuso al
desistimiento de las pretensiones que de forma condicionada presentd la
demandante respecto de no ser condenada en costas y perjuicios.

Finalmente, no se atendera la solicitud presentada por el apoderado judicial de la
parte demandante obrante a folio 65 del expediente, de entrega de los remanentes
del proceso a la doctora CINDY TATIANA TORRES SAENZ identificada con CC
1.088.254.666 y portadora de la tarjeta profesional No. 222.344 del C.S de la
Judicatura, toda vez que dicha solicitud fue allegada en copia simple y no en
original. Por tanto, éste Despacho se abstendra de emitir dicha autorizacion hasta
que se allegue el original del mismo.

Por lo expuesto, el Despacho

RESUELVE:

PRIMERO.- ACEPTAR el desistimiento de las pretensiones de la demanda
presentado por el apoderado de la parte demandante.

SEGUNDO.- DAR POR TERMINADO el proceso promovido por RUBY ELENA
GRAJALES MONTOYA contra el DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA, de
acuerdo con la parte motiva de esta providencia.

TERCERO.- En firme este proveido, hagase entrega de la demanda y sus anexos
a la demandante, previo desglose.

CUARTO-. Abstenerse de hacer entrega de los remanentes del proceso de la
referencia a la Dra. CINDY TATIANA TORRES SAENZ identificada con cédula de
ciudadania 1.088.254.666 y tarjeta profesional 222.344 del C.S de la J, autorizada
por el Dr. YOBANY LOPEZ QUINTERO para dicho fin, hasta tanto no se allegue
el memorial original contentivo de dicha manifestacion.

QUINTO.- De no ser apelada esta providencia, se ordena el archivo definitivo del
expediente, previo las anotaciones de rigor.

SEXTO: NOTIFIQUESE por estado esta providencia a las partes, seglin se
establece en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

. ORENA MARTINEZ J Mﬂ%

Juez
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JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Auto interlocutorio No.727

Expediente : 76001-33-33-016-2015-00345-00

Medio de Control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Convocante : BLANCA CENOBIA LOPEZ VASQUEZ

Convocado X MUNICIPIO DE JAMUNDI

Ref: Auto resuelve desistimiento de las pretensiones.

Santiago de Cali, diecinueve (19) de septiembre de dos mil dieciséis (2016).

. ANTECEDENTES

Entra al Despacho el presente proceso para efectos de decidir la solicitud de
desistimiento de las pretensiones realizadas por el apoderado de la parte actora a
folio 85-86 del expediente, previas las siguientes:

Il. CONSIDERACIONES

El desistimiento es una de las formas de terminaciéon anormal del proceso e
implica la renuncia de las pretensiones de la demanda. El articulo 314 del Cdadigo
General del Proceso, aplicable al proceso contencioso administrativo por remision
expresa del articulo 306 del C.P.A.C A., establece:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante
podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que
ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por
haberse interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se
entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos
efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si s6lo proviene

de alguno de los demandantes. el proceso continuara respecto de las pretensiones
y personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes comunes, de
disolucion o liquidacion de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o
comerciales, el desistimiento no producira efectos sin la anuencia de la parte
demandada, cuando esta no se opuso a la demanda, y no impedird que se
promueva posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sélo
perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes”.



En el presente asunto, la apoderada de la sefiora BLANCA CENOBIA LOPEZ
VASQUEZ, manifesto su voluntad de desistir de las pretensiones de la demanda,
encontrandose que en el poder a ella conferido (folio 1-2) se encuentra expresa la
facultad para desistir, por lo tanto y como quiera que cumple los requisitos legales
entre ellas que la misma se realizo antes de proferirse sentencia, el Despacho
accederd a la solicitud.

De otra parte, teniendo en cuenta lo dispuesto en el numeral 4, del inciso 4 del
articulo 316 del C.G.P., no se condenara en costas a la parte demandante, toda
vez que una vez corrido el traslado de dicha solicitud, tal como consta en la
constancia secretarial obrante a folio 87 del plenario, el ente demandado no se
opuso al desistimiento de las pretensiones que de forma condicionada presento6 la
demandante respecto de no ser condenada en costas y perjuicios.

Por lo expuesto, el Despacho

RESUELVE:

PRIMERO.- ACEPTAR el desistimiento de las pretensiones de la demanda
presentado por el apoderado de la parte demandante.

SEGUNDO.- DAR POR TERMINADO el proceso promovido por BLANCA
CENOBIA LOPEZ VASQUEZ contra el MUNICIPIO DE JAMUNDI, de acuerdo con
la parte motiva de esta providencia.

TERCERO.- En firme este proveido, hagase entrega de la demanda y sus anexos
a la demandante, previo desglose.

CUARTO-. De no ser apelada esta providencia, se ordena el archivo definitivo del
expediente, previo las anotaciones de rigor.

QUINTO: NOTIFIQUESE por estado esta providencia a las partes, segln se
establece en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

)
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LORENA MARTINEZ JA LO
Juez

JUZGADO 16 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

— ~ 3 "
Por anotacién en el ESTADO No_ |63 de fecha 2 [ SEP Q 78
se notifica el auto que antecede, se fija a las 08:00 a.m.

x}x%;g:qtsirr su@z‘%&ﬁ’z

Secretaria
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JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Auto interlocutorio No.723

Expediente : 76001-33-33-016-2015-00346-00

Medio de Control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Convocante : PATRICIA SANZ

Convocado : MUNICIPIO DE PALMIRA

Ref: Auto resuelve desistimiento de las pretensiones.

Santiago de Cali, diecinueve (19) de septiembre de dos mil dieciséis (2016).

. ANTECEDENTES

Entra al Despacho el presente proceso para efectos de decidir la solicitud de
desistimiento de las pretensiones realizadas por el apoderado de la parte actora a
folio 58 del expediente, previas las siguientes:

Il. CONSIDERACIONES

El desistimiento es una de las formas de terminacién anormal del proceso e
implica la renuncia de las pretensiones de la demanda. El articulo 314 del Cddigo
General del Proceso, aplicable al proceso contencioso administrativo por remision
expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A., establece:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante
podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que
ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por
haberse interpuesto por el demandante apelacién de la sentencia o casacion, se
entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos
efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sélo proviene
de alguno de los demandantes, el proceso continuaré respecto de las pretensiones
y personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de divisién de bienes comunes, de
disolucion o liquidacién de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o
comerciales, el desistimiento no produciré efectos sin la anuencia de la parte
demandada, cuando esta no se opuso a la demanda, y no impedira que se
promueva posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y solo
perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes”
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En el presente asunto, el apoderado de la sefiora PATRICIA GARCIA SANZ,
manifesté su voluntad de desistir de las pretensiones de la demanda,
encontrandose que en el poder a él conferido (folio 1-2) se encuentra expresa la
facultad para desistir, por lo tanto y como quiera que cumple los requisitos legales
entre ellas que la misma se realizé antes de proferirse sentencia, el Despacho
accedera a la solicitud.

De otra parte, teniendo en cuenta lo dispuesto en el numeral 4, del inciso 4 del
articulo 316 del C.G.P., no se condenara en costas a la parte demandante, ya que
una vez corrido el traslado de dicha solicitud, tal como consta en la constancia
secretarial obrante a folio 60 del plenario, el ente demandado no se opuso al
desistimiento de las pretensiones que de forma condicionada presenté la
demandante respecto de no ser condenada en costas y perjuicios.

Finalmente, no se atendera la solicitud presentada por el apoderado judicial de la
parte demandante obrante a folio 59 del expediente, de entrega de los remanentes
del proceso a la doctora CINDY TATIANA TORRES SAENZ identificada con CC
1.088.254.666 y portadora de la tarjeta profesional No. 222.344 del C.S de la
Judicatura, toda vez que dicha solicitud fue allegada en copia simple y no en
original. Por tanto, éste Despacho se abstendra de emitir dicha autorizacion hasta
que se allegue el original del mismo.

Por lo expuesto, el Despacho

RESUELVE:

PRIMERO.- ACEPTAR el desistimiento de las pretensiones de la demanda
presentado por el apoderado de la parte demandante.

SEGUNDO.- DAR POR TERMINADO el proceso promovido por PATRICIA
GARCIA SANZ contra el MUNICIPIO DE PALMIRA, de acuerdo con la parte
motiva de esta providencia.

TERCERO.- En firme este proveido, hagase entrega de la demanda y sus anexos
a la demandante, previo desglose.

CUARTO-. Abstenerse de hacer entrega de los remanentes del proceso de la
referencia ala Dra. CINDY TATIANA TORRES SAENZ identificada con cédula de
ciudadania 1.088.254.666 y tarjeta profesional 222.344 del C.S de la J, autorizada
por el Dr. YOBANY LOPEZ QUINTERO para dicho fin, hasta tanto no se allegue
el memorial original contentivo de dicha manifestacion.

QUINTO.- De no ser apelada esta providencia, se ordena el archivo definitivo del
expediente, previo las anotaciones de rigor.

SEXTO: NOTIFIQUESE por estado esta providencia a las partes, segln se
establece en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Auto interlocutorio No.725

Expediente : 76001-33-33-016-2015-00370-00

Medio de Control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Convocante X MYRIAN AYALA PERLAZA

Convocado : NACION-MINEDUCACION NAL-FOMAG Y OTROS

Ref: Auto resuelve desistimiento de las pretensiones.

Santiago de Cali, diecinueve (19) de septiembre de dos mil dieciséis (2016).

. ANTECEDENTES

Entra al Despacho el presente proceso para efectos de decidir la solicitud de
desistimiento de las pretensiones realizadas por la apoderada de la parte actora a
folio 133 del expediente, previas las siguientes:

ll. CONSIDERACIONES

El desistimiento es una de las formas de terminacién anormal del proceso e
implica la renuncia de las pretensiones de la demanda. El articulo 314 del Cédigo
General del Proceso, aplicable al proceso contencioso administrativo por remisiéon
expresa del articulo 306 del C.P.A.C A., establece:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante
podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que
ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por
haberse interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se
entenderéa que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos
efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si s6lo proviene
de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de las pretensiones
y personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes comunes, de
disolucion o liquidacion de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o
comerciales, el desistimiento no producira efectos sin la anuencia de la parte
demandada, cuando esta no se opuso a la demanda, y no impedirda que se
promueva posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y solo
perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes”.



En el presente asunto, la apoderada de las sefioras MYRIAM AYALA PERLAZA,
DORIS CAICEDO VIVEROS y ZORAIDA NELLY PEREA MOSQUERA manifesté
su voluntad de desistir de las pretensiones de la demanda, encontrandose que en
los poderes conferidos (folio 1-2, 9, 16) se encuentran expresas las facultades
para desistir, por lo tanto y como quiera que cumple los requisitos legales entre
ellas que la misma se realizd antes de proferirse sentencia, el Despacho accedera
a la solicitud.

De otra parte, teniendo en cuenta lo dispuesto en el numeral 4, del inciso 4 del
articulo 316 del C.G.P., no se condenara en costas a la parte demandante, ya que
una vez corrido el traslado de dicha solicitud, tal como consta en la constancia
secretarial obrante a folio 134 del plenario, el ente demandado no se opuso al
desistimiento de las pretensiones que presenté la demandante.

Por lo expuesto, el Despacho

RESUELVE:

PRIMERO.- ACEPTAR el desistimiento de las pretensiones de la demanda
presentado por el apoderado de la parte demandante.

SEGUNDO.- DAR POR TERMINADO el proceso promovido por MYRIAN AYALA
PERLAZA, DORIS CAICEDO VIVEROS y ZORAIDA NELLY PEREA MOSQUERA
contra la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, LA FIDUPREVISORA y EL
MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI, de acuerdo con la parte motiva de esta
providencia.

TERCERO.- En firme este proveido, hagase entrega de la demanda y sus anexos
a la demandante, previo desglose.

CUARTO-. De no ser apelada esta providencia, se ordena el archivo definitivo del
expediente, previo las anotaciones de rigor.

QUINTO: NOTIFIQUESE por estado esta providencia a las partes, segun se
establece en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

E@wl/ A/ i J Y ol L’tt 1
ORENA MARTINEZ J wnu_cé

Juez

JUZGADO 16 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE CALI

Por anotacién en _el_ E ﬁj)o) CTRONICO
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el auto que antecede, se fija a las 08:00 a.m.
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KAROL BRIGITT SJAREZ GOMEZ
Secretario
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JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
CALI

Santiago de Cali, diecinueve (19) de septiembre dos mil dieciséis (2.016)

Auto Interlocutorio No. 721

Radicacion : 76001-33-31-016-2016-00241-00

Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Dcho. Lab.
Demandante : Homero Roldan Santana

Demandado : Caja de Retiro de las Fuerzas Militares -CREMIL
Ref. Admite demanda

Reunidos los requisitos establecidos en los articulos 104 Num. 4°, 155 Num.
1°, 156 Num. 2°. 157, 161 Num. 1°, 162 y 163 del CPACA el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO. ADMITIR la demanda en ejercicio del medio de control de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral, incoada por Homero

Roldan Santana contra la Caja de Sueldos de Retiro de las Fuerzas Militares-
CREMIL.

SEGUNDO. NOTIFIQUESE personalmente a la entidad demandada a
través de su representante legal o a quien éste haya delegado la facultad de
recibir notificaciones, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y
al Ministerio Publico, en la forma y téminos indicados en el Art. 199 del
CPACA, medificado por el articulo 612 del C.GP, para tal efecto, enviese por
la Secretaria del Juzgado copia virtual de la presente providencia y de la
demanda.

TERCERO. NOTIFIQUESE por estado electrénico esta providencia a la
parte actora, seguin se establece en el Art. 201 del CPACA.

CUARTO. PONGASE a disposicion de la entidad demandada en la
Secretaria del Juzgado, copia de la demanda y sus anexos, tal como lo
establece el Art. 199 del CPACA, moedificado por el Art. 612 del C.GP.

QUINTO. CORRASE traslado de la demanda a la entidad demandada, por
el término de 30 dias, de conformidad con el Art. 172 de la Ley 1437 de 2011,



Expediente No. 16-2016-00241-00 2
Medio de Control: Nulidad v Restablecimienio del Dereche Laboral

Dte: Homero Rolddn Santana

Ddlo: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares — CREMIL.

el cual empezara a contar conforme al Art. 199 ibidem, modificado por el Art.
612 del C.GP. vy, dentro del cual, debera la accionada, ademas de dar
respuesta a la demanda, allegar el expediente administrativo que contenga
los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren en
su poder, al tenor del paragrafo 1° del Num. 7 del Art. 175 ibidem, so pena de
las sanciones de la Ley.

SEXTO. ORDENASE conforme al Art. 171 Num. 4 del CPACA que la
demandante deposite en el término de los diez (10) dias siguientes a la
notificacion mediante estado del presente auto, la suma de setenta mil pesos
($70.000.00) M/CTE para gastos del proceso, que deberan ser consignados
en la cuenta de ahorros No. 4-6903-0-07500-3 Convenio 13307 del Banco
Agrario — Cali. Se advierte a la parte demandante que de no acreditar el pago
de la suma estipulada, se entendera desistida la presente demanda en los
terminos del art. 178 Ibidem.

- SEPTIMO. REQUIERASE a la parte demandada, para que inste al Comité
de Conciliacién y Defensa Juridica de la entidad, a estudiar la viabilidad de
conciliacion del presente proceso, previo a la fecha de la audiencia inicial de
conformidad con lo establecido en el Num. 8 del articulo 180 del CPACA.

OCTAVO. RECONOZCASE personeria al Dr. Diego Femando Nifio
Vasquez, identificado con C.C. # 16.701.953 y TP. # 50.279 quien actua
como apoderado judicial de la parte demandante conforme a los fines y
términos del memorial poder a él, otorgado, visible a folio 1 del expediente.

NOTIFIQUESE,

Juez

JUZGADO 16 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DECALI
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