CONSTANCIA SECRETARIAL: A Despacho de la sefiora Juez el presente proceso proveniente del H.
Tribunal Contencioso Administrativo del Valle quien resolvié recurso de apelacion. Provea usted, Santiago de
Cali, doce (12) de julio de 2022.

KAROL BRIGITT SUAREZ GOMEZ
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

Proceso

M. de Control
Demandante

Email

Demandado

Email

Demandado

Email

Llamado en garantia
Email

Llamado en garantia
Email

Llamado en garantia
Email

Llamado en garantia
Email

Asunto

Auto No. 780

: 76-001-33-33-016-2014-00397-00

: Reparacion directa

: Esperanza Henao Pulgarin y otros

: grujues@gmail.com

: Municipio de Santiago de Cali

- notificacionesjudiciales@cali.gov.co

: Metrocali S.A.

. carlosheredia85@hotmail.com - judiciales@metrocali.gov.co
: MAPFRE Seguros Generales de Colombia S. A.

- njudiciales@mapfre.com.co

: La Previsora S.A.

: notificacionesjudiciales@previsora.gov.co

: Seguros del Estado.

: maria.galindo@segurosdelestado.com - carlosjuliosalazar@hotmail.com
: Grupo Integrado de Transporte Masivo MIO S.A.

- ivanrw@ramirezwabogados.com

: Obedecer y Cumplir - Modifica

Santiago de Cali, doce (12) de julio de dos mil veintidds (2.022)

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede, este Despacho procedera de

conformidad con lo resuelto por el Tribunal Contencioso Administrativo del Valle, el cual mediante
sentencia fechada 28 de abril de 2022, con ponencia del Dr. OSCAR SILVIO NARVAEZ DAZA,

modificé los numerales segundo, cuarto y quinto de la sentencia No 190 del 28 de octubre de 2016,

proferida por éste Despacho, confirmandola en todo lo demas.

En consecuencia, se dispone:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el Tribunal Contencioso Administrativo del Valle

del Cauca, el cual mediante sentencia fechada 28 de abril de 2022, con ponencia del Dr. OSCAR

SILVIO NARVAEZ DAZA, modific los numerales segundo, cuarto y quinto de la sentencia No 190
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del 28 de octubre de 2016, proferido por el Juzgado Dieciséis Administrativo Oral del Circuito Judicial

de Cali, confirmandola en todo lo demas.

SEGUNDO: Cumplido lo anterior, archivese el expediente, previa cancelacion de su radicacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LORENA MARTINEZ JARAMILLO
HRM Juez

Firmado Por:

Lorena Silvana Martinez Jaramillo
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 016
Cali - Valle Del Cauca
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, trece (13) de julio de dos mil veintidos (2022)

Auto No. 791
Radicacién 76001-33-33-016-2020-00046-00
Medio de control Reparacion Directa
Demandante Rubén Dario Arango Nuriez y Otros
Email andresf.q08@hotmail.com
Demandado Nacién -Ministerio de Defensa -Policia Nacional
Email |luis.jaimes0079@correo.policia.gov.co - deval.notificacion@policia.gov.co
Asunto Fija fecha audiencia pruebas

En el presente proceso se decretd en audiencia inicial realizada el dia 16 de noviembre de 2021, la
practica de una prueba pericial al sefior Rubén Dario Arango Nufiez, la cual fue practicada por la
Junta Regional de Calificacion de invalidez.

Mediante correo electrénico de fecha 25 de abril del presente afio, el apoderado de la parte
demandante solicitd la aclaracion o complementacion del dictamen.

Mediante correo electrénico de fecha 27 de mayo del presente afio, la Junta Regional de Calificacion
de Invalidez allego la complementacion o aclaracion del dictamen.

Mediante auto No. 662 del 27 de mayo del presente afio, puso en conocimiento la aclaracion o
complementacion del dictamen realizada por la Junta Regional de Calificacion de invalidez y corri6
traslado del dictamen y su aclaracion o complementacién por el termino de 3 dias de conformidad
con el paragrafo del articulo 228 del CGP, termino dentro del cual Unicamente se pronuncié el
apoderado de la parte actora solicitando la contradiccion del dictamen.

Al respecto es preciso indicar que el articulo 219 de la Ley 1437 sefiala:

“ARTICULO 219. PRACTICA Y CONTRADICCION DEL DICTAMEN PERICIAL SOLICITADO
POR LAS PARTES. <Articulo modificado por el articulo 55 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo
texto es el siguiente:> Cuando el dictamen pericial sea solicitado por las partes, su practica y
contradiccion, en lo no previsto en esta ley, se regulara por las normas del dictamen pericial
decretado de oficio del Cédigo General del Proceso.

En la providencia que decrete la prueba, el juez 0 magistrado ponente le sefialara al perito el
cuestionario que debe resolver, conforme con la peticion del solicitante de la prueba.

Rendido el dictamen, permanecera en la secretaria a disposicion de las partes hasta la fecha de
la audiencia respectiva, la cual solo podra realizarse cuando hayan pasado por lo menos quince
(15) dias desde la presentacion del dictamen. Para los efectos de la contradiccion del dictamen,
el perito siempre debera asistir a la audiencia.

El término mencionado podréd ampliarse por el plazo que requiera la entidad publica para
contratar asesoria técnica o peritos para contradecir el dictamen. En este caso el apoderado de
la entidad deberé manifestar, dentro del lapso indicado en el inciso anterior, las razones y el
plazo. El juez 0 magistrado ponente decidira sobre la solicitud.
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PARAGRAFO. En los casos en que el dictamen pericial fuere rendido por una autoridad
publica, sea aportado o solicitado por las partes o decretado de oficio, el juez o magistrado
ponente podra prescindir de su contradiccion en audiencia y aplicar lo dispuesto en el
paragrafo del articulo 228 del Cédigo General del Proceso.”

A su vez el articulo 231 del Codigo General del Proceso, sefiala:

“ARTICULO 231. PRACTICA Y CONTRADICCION DEL DICTAMEN DECRETADO DE
OFICIO. Rendido el dictamen permanecera en secretaria a disposicion de las partes hasta la
fecha de la audiencia respectiva, la cual solo podra realizarse cuando hayan pasado por lo
menos diez (10) dias desde la presentacion del dictamen.

Para los efectos de la contradiccion del dictamen, el perito siempre debera asistir a la audiencia,
salvo lo previsto en el paragrafo del articulo 228.”

Articulo 228 del Codigo General del Proceso:

“ARTICULO 228. CONTRADICCION DEL DICTAMEN. La parte contra la cual se aduzca un
dictamen pericial podra solicitar la comparecencia del perito a la audiencia, aportar otro o
realizar ambas actuaciones. Estas deberan realizarse dentro del término de traslado del escrito
con el cual haya sido aportado o, en su defecto, dentro de los tres (3) dias siguientes a la
notificacion de la providencia que lo ponga en conocimiento. En virtud de la anterior solicitud, o
si el juez lo considera necesario, citara al perito a la respectiva audiencia, en la cual el juez y las
partes podran interrogarlo bajo juramento acerca de su idoneidad e imparcialidad y sobre el
contenido del dictamen. La contraparte de quien haya aportado el dictamen podré formular
preguntas asertivas e insinuantes. Las partes tendran derecho, si lo consideran necesario, a
interrogar nuevamente al perito, en el orden establecido para el testimonio. Si el perito citado no
asiste a la audiencia, el dictamen no tendra valor

Si se excusa al perito, antes de su intervencion en la audiencia, por fuerza mayor o0 caso
fortuito, el juez recaudara las demas pruebas y suspendera la audiencia para continuarla en
nueva fecha y hora que sefialara antes de cerrarla, en la cual se interrogara al experto y se
surtiran las etapas del proceso pendientes. El perito solo podra excusarse una vez.

Las justificaciones que por las mismas causas sean presentadas dentro de los tres (3) dias
siguientes a la audiencia, solo autorizan el decreto de la prueba en segunda instancia, si ya se
hubiere proferido sentencia. Si el proceso fuera de unica instancia, se fijara por una sola vez
nueva fecha y hora para realizar el interrogatorio del perito.

En ningun caso habra lugar a trdmite especial de objecion del dictamen por error grave.

PARAGRAFO. En los procesos de filiacion, interdiccion por discapacidad mental absoluta e
inhabilitacion por discapacidad mental relativa, el dictamen podré rendirse por escrito.

En estos casos, se correra traslado del dictamen por tres (3) dias, término dentro del cual
se podra solicitar la aclaracion, complementacion o la practica de uno nuevo, a costa del
interesado, mediante solicitud debidamente motivada. Si se pide un nuevo dictamen deberan
precisarse los errores que se estiman presentes en el primer dictamen.” Resalta el despacho.

De conformidad con lo anterior, es la parte contra la cual se aduzca un dictamen pericial quien
puede solicitar la comparecencia del perito, en el presente caso, la parte actora es quien solicit la
prueba pericial, por lo tanto, no puede pretender realizar la contradiccion del dictamen por él
solicitado.

Adicionalmente, toda vez que tanto el articulo 219 de la Ley 1437 como el articulo 231 del Codigo
General del Proceso sefialan que el juez puede prescindir de la contradiccién del dictamen dando
aplicacién a lo dispuesto en el paragrafo del articulo 228 del CGP, y tomando en consideracion que
el despacho dio aplicacion a la norma en comento se prescindira de la contradiccion del dictamen en
audiencia de pruebas.
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Ahora bien, tomando en consideracién que en el presente proceso no se ha fijado fecha para la
realizacion de la audiencia de pruebas, teniendo en cuenta que el Congreso expidio la Ley 2080 de
2021, que en su articulo 46 establece que las partes y sus apoderados deberan realizar sus
actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de las tecnologias de la
informacion y las comunicaciones, el Juzgado procedera a fijar fecha para la misma, la cual se
adelantara de manera virtual, por lo que deberan las partes dentro del término de ejecutoria del
presente auto, informar al despacho direccion de correo electronico y numero de teléfono (tanto
de los apoderados como de los testigos) al cual quieren que se les remita el link para la
audiencia de pruebas, el cual para la audiencia se enviara con una hora de antelacion a la

fecha y hora sefalada en el presente auto.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis Administrativo Oral de Cali,

RESUELVE:

PRIMERO: No acceder a la citacion del perito de conformidad con lo expuesto en la parte motiva

de esta providencia.

SEGUNDO: CONVOQUESE a las partes, a sus apoderados y al Ministerio Publico para la
celebracion de la AUDIENCIA DE PRUEBAS dentro del tramite de la referencia, que se realizaré el
miércoles, diecisiete (17) de agosto de dos mil veintidos (2.022) a las nueve de la mafiana (09:00
a.m.). Conforme lo establece el numeral 2 del articulo 180 del CPACA, la asistencia de los

apoderados de las partes en litigio es obligatoria.

TERCERO: Requerir a las partes dentro del término de ejecutoria del presente auto, informen al
despacho direccion de correo electronico y nimero de teléfono (tanto de los apoderados
como de los testigos) al cual quieren que se les remita el link para la audiencia de pruebas, al

correo adm16cali@cendoj.ramajudicial.gov.co de conformidad con lo expuesto en la parte motiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LORENA MARTINEZ JARAMILLO
HRM Juez
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, doce (12) de julio de dos mil veintidds (2022)

Auto N° 776.

Radicacion: 76001-33-33-016-2022-00123-00

Medio de control: | Nulidad y restablecimiento del derecho (Laboral)

¢ Rosalba Quiroz Jiménez

Demandantes: ¢ Nubia Calvo Soto
(abogadabernalgiron24@hotmail.com - marugol@hotmail.es)
, Fondo Pasivo Social de Ferrocarriles Nacionales de Colombia
Demandado: o N
(notificacionesjudiciales@fps.gov.co)
Asunto Admite demanda

Una vez revisada la demanda instaurada por Rosalba Quiroz Jiménez y Nubia
Calvo Soto en contra del Fondo Pasivo Social de Ferrocarriles Nacionales de
Colombia, en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho (Laboral), y al encontrar que la misma reune los requisitos de ley, el
Despacho la admitira.

Por lo anterior el Despacho, DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho (Laboral), presentada por Rosalba Quiroz Jiménez y
Nubia Calvo Soto contra el Fondo Pasivo Social de Ferrocarriles Nacionales de
Colombia.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente a la entidad demandada del contenido de
esta providencia, a través del buzoén judicial establecido para ese fin. Lo anterior
de conformidad con lo previsto en los articulos 197 y 199 del CPACA. Por la
Secretaria del Juzgado se remitirA copia virtual del auto admisorio a la entidad
demandada.

TERCERO: NOTIFICAR esta decision a la Procuraduria Judicial 217 delgada ante
este Despacho. Para estos efectos, por la Secretaria del Juzgado se remitira al
correo electronico establecido para ese fin, copia digital la demanda y sus anexos,
asi como la presente providencia.

CUARTO: NOTIFICAR por estado esta providencia a la parte demandante, segun
se establece en el articulo 201 del CPACA.

QUINTO: REMITIR al correo electronico establecido por la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado (ANDJE) para ese fin, copia digital la demanda y sus




anexos, asi como la presente providencia, de conformidad con lo establecido en el
articulo 199 del CPACA.

SEXTO: CORRER traslado de la demanda a la entidad notificada por el término
de treinta (30) dias, de conformidad con el articulo 172 del CPACA, que empezara
a contar conforme se determina en el articulo 199 del CPACA, dentro del que
debera la demandada, ademas de dar respuesta a la demanda, allegar el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto
del proceso y que se encuentren en su poder, al tenor del paragrafo 1° del
numeral 7° del articulo 175 ibidem.

SEPTIMO: REQUERIR a la parte demandada para que inste al Comité de
Conciliacion y Defensa Juridica de la entidad, a estudiar la viabilidad de
conciliacion del presente proceso, previo a la fecha de la audiencia inicial de
conformidad con los establecido en el numeral 8° del articulo 180 de la Ley 1437
de 2011.

OCTAVO: RECONOCER personeria a la abogada Viviana Vernal Girdn,
identificada con C.C. N° 29.688.745 y T.P. N° 177.865 del C. S. de la J. y a la
abogada Maria Ruth Gémez Rojas, identificada con C.C. N° 31.960.869 y T.P. N°
68.933 del C.S. de la J., para que representen a la parte demandante en los
términos del poder conferido.

NOTIFIQUESE

LORENA MARTINEZ JARAMILLO
Juez

Firmado Por:

Lorena Silvana Martinez Jaramillo
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 016
Cali - Valle Del Cauca
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, doce (12) de julio de dos mil veintidos (2022)

Auto N° 777.

Radicacion: 76001-33-33-016-2022-00131-00

Medio de control: | Nulidad y restablecimiento del derecho (Laboral)

Elizabeth Gbmez Yusty

Demandante: . :
emandante (afgarciaabogados@hotmail.com)
Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
' Prestaciones Sociales del Magisterio (FOMAG)
Asunto: Inadmite demanda

Una vez revisada la demanda, se advierte que los documentos relacionados en el
acapite de pruebas de la demanda no coinciden con los anexados con ella, motivo
por el que debe ser corregida esa imprecisién pues desconoce lo establecido por
el numeral 2° del articulo 166 del CPACA.

Se advierte que existe una imprecision en el acapite relacionado con el acapite de
la competencia, pues en él se consigné que la demandante presto sus servicios en
el Municipio de Yotoco, pero la resolucién de reconocimiento pensional aportada
indica que sus servicios fueron prestados en el Municipio de Cartago.

Al respecto, el articulo 170 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo preve:

“Articulo 170. Inadmisién de la demanda. Se inadmitira la demanda que carezca
de los requisitos sefialados en la ley por auto susceptible de reposicion, en el que se
expondran sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez (10)
dias. Si no lo hiciere se rechazaréa la demanda”.

Por lo tanto, la parte demandante debera aportar el documento enunciado.
En consecuencia, el Juzgado,
DISPONE:

INADMITIR la demanda de la referencia, para lo que se le concede a la parte
demandante un término de diez (10) dias, contados a partir del dia siguiente a la



notificacién por estado del presente Auto, para que corrija los defectos anotados
anteriormente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LORENA MARTINEZ JARAMILLO
Juez

Firmado Por:

Lorena Silvana Martinez Jaramillo
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 016
Cali - Valle Del Cauca
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Constancia Secretarial: A Despacho de la sefiora Juez el presente proceso recibido por
reparto de la oficina de apoyo para los juzgados administrativos de Cali. Cali 12 de julio de
2022.

Karol Brigitt Suarez Gémez
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA
ﬁ‘*
JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, doce (12) de julio de dos mil veintidds (2.022)

Auto No. 779
Radicacion . 76001-33-33-016-2022-00137-00
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Dcho. Laboral
Demandante : Carmifia Moreno Lo6pez
Email : jaimechaparro23@hotmail.com - haydech949@gmail.com
Demandado : Red de Salud de Ladera E.S.E.
Email . notificacionessaludladera@gmail.com

Ref. Admite demanda

Una vez revisada la demanda instaurada por Carmifia Moreno LOpez en contra de
la Red de Salud de Ladera E.S.E., en ejercicio del Medio de Control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, y al encontrar que la misma reune los requisitos de
ley, el Despacho, admitira la demanda.

Por lo anterior el Despacho, DISPONE:

PRIMERO. ADMITIR la demanda en ejercicio del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho Laboral, incoada por Carmifia Moreno Lépez en
contra de la Red de Salud de Ladera E.S.E.

SEGUNDO. NOTIFICAR personalmente a la entidad demandada del contenido de
esta providencia a traves del buzon judicial establecido para ese fin. Lo anterior de
conformidad con lo previsto en los articulos 197 y 199 del CPACA.

TERCERO. NOTIFIQUESE por estado esta providencia a la parte actora, segin
se establece en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO. NOTIFICAR esta decisién a la Procuraduria Judicial 217 delgada ante
este Despacho. Para estos efectos, por la Secretaria del Juzgado se remitira al
correo electronico establecido para ese fin, copia digital la demanda y sus anexos,
asi como la presente providencia.

QUINTO. CORRER traslado de la demanda a la entidad notificada por el término
de treinta (30) dias, de conformidad con el articulo 172 de la Ley 1347 de 2011, el
cual empezard a contar conforme se determina en el articulo 199 del CPACA,
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dentro del que debera la demandada, ademéas de dar respuesta a la demanda,
allegar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder, al tenor del
paragrafo 1° del numeral 7° del articulo 175 ibidem.

SEXTO. REQUIERASE a la parte demandada, para que insten al Comité de
Conciliacion y Defensa Juridica de la entidad, a estudiar la viabilidad de
conciliacion del presente proceso, previo a la fecha de la audiencia inicial de
conformidad con los establecido en el numeral 8 del articulo 180 de la Ley 1437 de
2011.

SEPTIMO. RECONOCER personeria al abogado, Yhon Jaime Chaparro Loépez
identificado con la C.C. No. 1.130.651.862 y Tarjeta Profesional No. 283.527 del
Consejo Superior de la Judicatura, y a la abogada Haydee Chalapud Jaramillo
identificada con la C.C. No. 31.949.421 y Tarjeta Profesional No. 258.693 del
Consejo Superior de la Judicatura como apoderados judiciales de la parte actora,
en los términos del poder conferido.

NOTIFIQUESE,

LORENA MARTINEZ JARAMILLO
HRM Juez
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Lorena Silvana Martinez Jaramillo
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 016
Cali - Valle Del Cauca
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, doce (12) de julio de dos mil veintidds (2022)

Auto N° 778.
Radicacion: 76001-33-33-016-2022-00140-00
Medio de control: | Nulidad y restablecimiento del derecho (Laboral)
Demandante: Nolly Gonzéalez Mejia
' (abogadallopezquinteroarmenia@gmail.com)

e Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio (FOMAG)
Demandadas: (notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co)

e Distrito Especial de Santiago de Cali

(notificacionesjudiciales@cali.gov.co)
Asunto Admite demanda

Una vez revisada la demanda instaurada por Nolly Gonzalez Mejia en contra de la
Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio (FOMAG) y el Distrito Especial de Santiago de Cali, en ejercicio del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho (Laboral), asi como la
reforma de la demanda, y al encontrar que la mismas reunen los requisitos de ley,
el Despacho las admitira.

Por lo anterior el Despacho, DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho (Laboral), presentada por Nolly Gonzalez Mejia
contra la Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio (FOMAG) y el Distrito Especial de Santiago de Cali.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente a las entidades demandadas del
contenido de esta providencia, a través del buzon judicial establecido para ese fin.
Lo anterior de conformidad con lo previsto en los articulos 197 y 199 del CPACA.
Por la Secretaria del Juzgado se remitira copia virtual de la reforma de la demanda
y del auto admisorio.

TERCERO: NOTIFICAR esta decision a la Procuraduria Judicial 217 delgada ante
este Despacho. Para estos efectos, por la Secretaria del Juzgado se remitira al
correo electronico establecido para ese fin, copia digital la demanda y sus anexos,
asi como la presente providencia.

CUARTO: REMITIR al correo electrénico establecido por la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado (ANDJE) para ese fin, copia digital la demanda y sus



anexos, asi como la presente providencia, de conformidad con lo establecido en el
articulo 199 del CPACA.

QUINTO: NOTIFICAR por estado esta providencia a la parte demandante, segun
se establece en el articulo 201 del CPACA.

SEXTO: CORRER traslado de la demanda a las entidades notificadas por el
término de treinta (30) dias, de conformidad con el articulo 172 del CPACA, que
empezard a contar conforme se determina en el articulo 199 del CPACA, dentro
del que deberan las demandadas, ademas de dar respuesta a la demanda, allegar
el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto
del proceso y que se encuentren en su poder, al tenor del paragrafo 1° del
numeral 7° del articulo 175 ibidem.

SEPTIMO: REQUERIR a la parte demandada para que insten al Comité de
Conciliacion y Defensa Juridica de la entidad, a estudiar la viabilidad de
conciliacién del presente proceso, previo a la fecha de la audiencia inicial de
conformidad con los establecido en el numeral 8° del articulo 180 de la Ley 1437
de 2011.

OCTAVO: RECONOCER personeria al abogado Yobany Alberto Lopez Quintero,
identificado con C.C. N° 89.009.237 y T.P. N° 112.907 del C. S. de la J., a la
abogada Laura Marcela Lopez Quintero, identificada con C.C. N° 41.960.717 y
T.P. N° 165.395 del C.S. de la J. y a la abogada Angélica Maria Gonzélez,
identificada con C.C. N° 41.952.397 y T.P. N° 275.998 del C.S. de la J., para que
representen a la parte demandante en los términos del poder conferido.

NOTIFIQUESE

LORENA MARTINEZ JARAMILLO
Juez

Firmado Por:

Lorena Silvana Martinez Jaramillo
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 016
Cali - Valle Del Cauca
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