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ASUNTO: ACCION DE TUTELA
ACCIONANTE: OLGA FANNY ANIBAL ESPEJO
ACDO: NUEVA EPS Y CLINICA MEDICOS S.A.
RADICACION: .20 001 31 03 001 2020-0141 00

1.- ASUNTO:

Se procede a dictar sentencia que en derecho corresponda en la presente actio
tutelae, presentada por OLGA FANNY ANIBAL ESPEJO, en contra de NUEVA
EPS Y CLINICA MEDICOS S.A, por la presunta vulneracion de sus derechos
fundamentales a la vida, dignidad y salud.

2. - HECHOS RELEVANTES:

PRIMERO: Indica la accionante que es una persona de la tercera edad con 75
afos, la cual fue atendida en un centro médico en Aguachica donde le tomaron
una radiografia y se encontr6é que tenia una necrosis a vascular en el area de
cadera.

SEGUNDO: Manifiesta que el dia 3 de septiembre de 2020 fue ingresada por su
situacion de salud a nivel de cadera a la CLINICA MEDICOS de Valledupar y ha
estado hospitalizada durante 1 mes y 10 dias sin que a la fecha se le haya podido
realizar la cirugia de cadera.

TERCERO: Expresa que se le habia informado que para el dia 12 de octubre de
2020 le iban a realizar cirugia de “REEMPLAZO BILATERAL DE CADERA’,
cuando finalmente llegaran desde Medellin los elementos necesarios para dicha
cirugia. Sin embargo, han pasado 8 dias desde la fecha en la que se le haria la
cirugia sin que se le informe nueva fecha y su salud se continla deteriorando,
omitiendo que tiene una necrosis de tejido en ambas caderas que amenaza su
integridad.

CUARTO: Sefala que el 13 de octubre de 2020 presento solicitud donde pedia
se le informara cuando se le iba a realizar la cirugia. Sin embargo, hasta la fecha
y a pesar de los multiples requerimientos hechos en forma verbal no ha sido
posible que las accionadas emitan respuesta respecto al procedimiento
REEMPLAZO BILATERAL DE CADERA, vulnerando su derecho a la vida,
dignidad y salud.

3. PRETENSIONES

Solicita la accionante tutelar sus derechos fundamentales a la vida, dignidad y
salud, en consecuencia, se ordene a NUEVA EPS Y CLINICA MEDICOS S.A.,
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se le practique el procedimiento REEMPLAZO BILATERAL DE CADERA, Y las
deméas medidas, sanciones y reparaciones que sean pertinentes para la completa
reparacion a sus derechos vulnerados.

4. — ACTUACION PROCESAL

Se le dio el tramite consagrado en el Decreto 2591 de 1991, ordenandose la
notificacién y el traslado respectivo a la NUEVA EPS y CLINICA MEDICOS S.A,
las cuales fueron debidamente notificadas.

5.— CONTESTACION DE LA PARTE ACCIONADA

NUEVA EPS dio contestacion al requerimiento realizado por este Despacho
manifestado que cumpli6 a cabalidad con lo requerido por el usuario y sus
obligaciones legales, esto es, tener la red contratada y dispuesta para la atencion
de los servicios que el usuario requiere, por lo tanto, si bien la jurisprudencia ha
indicado que la EPS debe garantizar la atencién, hay que tener en cuenta que
sobre la agenda de las instituciones prestadoras del servicio de salud, no se tiene
incidencia por lo que debe ser finalmente dicha entidad quién presta el servicio.
Indica que la Entidad Promotora de Salud EPS, se encarga de afiliar a los usuarios
a los servicios de salud, por lo tanto, son los encargados de la parte administrativa
y comercial del proceso, ademas se encarga de la articulacién de las IPS para
hacer efectivo el acceso a los servicios de salud. Por lo anterior solicita conminar
a la CLINICA MEDICOS, para que manifieste fecha y hora del procedimiento a
realizar.

Por otro lado, la CLINICA MEDICOS S.A manifiesta que a la Sra OLGA FANNY
ANIBAL ESPEJO, se le ha brindado en debida forma todos los servicios de salud
bajo sus acostumbrados pardmetros de eficiencia y calidad que los médicos
tratantes dentro de su conocimiento medico cientifico estimen como necesarios
para la total recuperacion de nuestra paciente, incluyendo las ordenes necesarias
para tal fin. Ademas, la institucion estd a la espera de los materiales de
osteosintesis y se estipula para el sabado 31 de octubre de la presente anualidad
a mas tardar la realizacion del procedimiento. Por todo lo anterior, amparado en
la jurisprudencia, y dado que no esta probatoriamente sustentada alguna omision
de la Clinica Médicos S.A, que se concrete en vulneracion de derechos
fundamentales de la sefiora OLGA FANNY ANIBAL ESPEJO solicita esta entidad
ser exonerada de cualquier condena en contra.

6. — PROBLEMA JURIDICO

El problema juridico en el presente asunto consiste en determinar si NUEVA EPS
Y CLINICA MEDICOS S.A estan vulnerando los derechos fundamentales a la vida,
dignidad y salud de la sefiora OLGA FANNY ANIBAL ESPEJO.
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7. - CONSIDERACIONES

La prevalencia de los derechos es un mandato constitucional consagrado en el
articulo 49, alli se contempla que son derechos fundamentales la vida, la
integridad personal, la salud y la seguridad social entre otros; los cuales estan
bajo el cuidado y proteccion del Estado. Es este encargado de garantizar el
ejercicio pleno de sus derechos y quienes deben disponer de todos los medios
necesarios para su cuidado. se les garantiza a todas las personas el acceso a los
servicios de promocidn proteccion y recuperacion de la salud.

Sefiala el articulo 1 del Decreto 2591 de 1991 reglamentario del articulo 86 de la
Constitucion Politica de Colombia que:

“Toda persona tendra accion de tutela para reclamar ante los jueces, en
todo momento y lugar, mediante un procedimiento preferente y sumario,
por si misma o por quien actie a su nombre, la proteccion inmediata de sus
derechos constitucionales fundamentales, cuando quiera que éstos
resulten vulnerados o amenazados por la accidn o la omision de cualquier
autoridad publica o de los particulares en los casos que sefiala este
decreto. Todos los dias y horas son hébiles para interponer la accion de
tutela.”

La salud como derecho fundamental. Reiteracién de jurisprudencia

La Jurisprudencia Constitucional le ha otorgado al derecho a la salud el caracter
de fundamental, asi lo ha planteado en diversos pronunciamientos en los que
considera que su fundamentalidad se da por la importancia que aquél tiene en el
desarrollo y disfrute de los demas derechos. Es asi, como el goce efectivo del
derecho a la salud nos permite llevar una vida en condiciones de dignidad para
disfrutar diversos aspectos de la vida diaria que, de otra forma, se verian
impedidos y restringidos al no tener todas las condiciones necesarias para su
desarrollo.

El articulo 48 de la Constitucién Politica consagra la seguridad social y la define
en los siguientes términos: “es un servicio publico de caracter obligatorio que se
prestara bajo la direccion, coordinacion y control del Estado, en sujecion a los
principios de eficiencia, universalidad y solidaridad en los términos que
establezca la ley”, al tiempo que, el articulo 49, respecto del derecho a la salud,
sefala que: “La atencion de la salud y el saneamiento ambiental son servicios
publicos a cargo del Estado. Se garantiza a todas las personas el acceso a los
servicios de promocidn, proteccién y recuperacion de la salud. // Corresponde al
Estado organizar, dirigir y reglamentar la prestacion de servicios de salud a los
habitantes y de saneamiento ambiental conforme a los principios de eficiencia,
universalidad y solidaridad. También, establecer las politicas para la prestacion
de servicios de salud por entidades privadas, y ejercer su vigilancia y control. Asi
mismo, establecer las competencias de la Nacion, las entidades territoriales y los
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particulares y determinar los aportes a su cargo en los términos y condiciones
sefialados en laley (...)"

Al enfocarse en el estudio de la primera faceta, cabe destacar que en ley
estatutaria, el legislador le atribuy6 a la salud el caracter de derecho funda-
mental autbnomo e irrenunciable. De igual manera, estableci6 un precepto
general de cobertura al indicar que su acceso debe ser oportuno, eficaz, de
calidad y en condiciones de igualdad a todos los servicios, establecimientos y
bienes que se requieran para garantizarlo, el cual se cumple mediante la
instauracion del denominado Sistema de Salud. Este ultimo se define como “el
conjunto articulado y armoénico de principios y normas; politicas publicas;
instituciones; competencias Yy procedimientos; facultades, obligaciones,
derechos y deberes; financiamiento; controles; informacion y evaluacion, que el
Estado disponga para la garantia y materializacion del derecho fundamental de
la salud”.

8. CASO CONCRETO

OLGA FANNY ANIBAL ESPEJO, de 75 afios de edad y diagnosticada con
FRACTURA DEL ACETABULO, presento accion de tutela contra NUEVA EPS Y
CLINICA MEDICOS S.A., al considerar que dicha entidad esta vulnerando sus
derechos fundamentales a la vida, dignidad y salud, ya que producto de dicha
patologia, requiere de cirugia de “REEMPLAZO BILATERAL DE CADERA” y
dichas entidades se han encontrado renuentes a practicarlas.

La entidad accionada NUEVA EPS manifiesta que cumplié a cabalidad con lo
requerido por el usuario y sus obligaciones legales, esto es, tener lared contratada
y dispuesta para la atencion de los servicios que el usuario requiere. Indica que la
Entidad Promotora de Salud EPS, se encarga de afiliar a los usuarios a los
servicios de salud, por lo tanto, son los encargados de la parte administrativa y
comercial del proceso, ademas se encarga de la articulacion de las IPS para hacer
efectivo el acceso a los servicios de salud. Por lo anterior solicita conminar a la
CLINICA MEDICOS, para que manifieste fecha y hora del procedimiento a
realizar.

Por otro lado, la CLINICA MEDICOS S.A indica que a la Sra. OLGA FANNY
ANIBAL ESPEJO, se le ha brindado en debida forma todos los servicios de salud
bajo sus acostumbrados parametros de eficiencia y calidad que los médicos
tratantes dentro de su conocimiento medico cientifico estimen como necesarios
para la total recuperacion de nuestra paciente, incluyendo las ordenes necesarias
para tal fin. Ademas, la institucion estd a la espera de los materiales de
osteosintesis y se estipula para el sabado 31 de octubre de la presente anualidad
a mas tardar la realizacion del procedimiento. Por todo lo anterior, amparado en
la jurisprudencia, y dado que no esta probatoriamente sustentada alguna omisién
de la Clinica Médicos S.A, que se concrete en vulneracion de derechos
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fundamentales de la sefiora OLGA FANNY ANIBAL ESPEJO solicita esta entidad
ser exonerada de cualquier condena en contra.

El fendbmeno de la carencia actual de objeto tiene como caracteristica esencial
que la orden del juez de tutela relativa a lo solicitado en la demanda de amparo
no surtiria ningun efecto, esto es, caeria en el vacio, lo cual puede presentarse a
partir de dos eventos distintos: el hecho superado o el dafio consumado. En esta
ocasion, se cumple el primero de ellos, veamos por qué.

El articulo 86 de la Constitucidn, sefiala que la accién de tutela procede para
reclamar ante los jueces la proteccion inmediata de los derechos fundamentales
cuando resulten amenazados o vulnerados por la accion o la omision de cualquier
autoridad publica, proteccién que consistira en una orden para que aquél respecto
de quien se solicita el amparo de tutela actie o se abstenga de hacerlo.

“ARTICULO 86. Toda persona tendra accion de tutela para reclamar ante los jueces,
en todo momento y lugar, mediante un procedimiento preferente y sumario, por si
misma o por quien actle a su nombre, la proteccién inmediata de sus derechos
constitucionales fundamentales, cuando quiera que éstos resulten vulnerados o
amenazados por la accién o la omisién de cualquier autoridad publica. Subrayado
fuera del texto original.

“La proteccion consistira en una orden para que aquel respecto de quien se solicita la
tutela, actie o se abstenga de hacerlo. El fallo, que sera de inmediato cumplimiento,
podra impugnarse ante el juez competente y, en todo caso, éste lo remitira a la Corte
Constitucional para su eventual revision”.

Ponderando dicho precepto constitucional puede extraerse que la accion de tutela
parte de la existencia de amenazas o violaciones a los derechos fundamentales
que sean presentes y ciertas en el trdmite del amparo, pues, de lo contrario, es
decir, dada la inexistencia actual en la afectacién de los derechos, la accién pierde
todo objeto y finalidad.

De esta forma, la Corte ha desarrollado en su jurisprudencia la figura de la
carencia actual de objeto bajo la modalidad de hecho superado, consistente en
que si la situacidbn que origind la amenaza o violacion de los derechos
fundamentales ha sido superada por haber sido satisfecha la pretension del actor
en el curso de la accion, pierde toda razon de ser la orden que pudiera impartir el
juez de tutela y no queda otro camino que declarar la improcedencia de la accion.

La jurisprudencia de la Corte Constitucional ha dicho al respecto:

“En efecto, la accion de tutela tiene por objeto la proteccién efectiva y cierta del derecho
presuntamente vulnerado o amenazado, lo cual explica la necesidad de un mandato
proferido por el juez en sentido positivo o0 negativo. Ello constituye a la vez el motivo por el
cual la persona que se considera afectada acude ante la autoridad judicial, de modo que si
la situacion de hecho de lo cual esa persona se queja ya ha sido superada en términos tales
gue la aspiracion primordial en que consiste el derecho alegado esté siendo satisfecha, ha
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desaparecido la vulneracién o amenaza y, en consecuencia, la posible orden que impartiera
el juez caeria en el vacio”.

“Lo cual implica la desaparicion del supuesto basico del cual parte el articulo 86 de la
Constitucion y hace improcedente la accion de tutela...”.( Sentencia T- 699 DE 2008)

En el presente caso, observa esta Dependencia Judicial que se configura carencia
actual de objeto por hecho superado, ya que la parte accionada presenté planilla
de programacion 824001041 donde el procedimiento de REMPLAZO
PROTESICO PARCIAL DE CADERA es programado para el 31 de octubre de
2020, ademas al comunicarse al abonado telefénico que aparece en el expediente
de tutela el cual es 3153784651 se tuvo comunicacion con un familiar de la
accionante la cual manifesté que a la sefiora OLGA FANNY ANIBAL ESPEJO se
le habia realizado la correspondiente cirugia. Asi las cosas, entiende este
Despacho no existe vulneracién actual a los derechos fundamentales del
accionante, quedando las pretensiones del accionante superadas.

En este sentido, se considera que no existe vulneracién a los derechos
fundamentales invocados por la actora, debido a que a la sefiora OLGA FANNY
ANIBAL ESPEJO le fue realizado la cirugia solicitada en esta accion tutelar,
guedando superado el hecho objeto de estudio.

Por lo expuesto el Juzgado Primero Civil del Circuito en Oralidad de Valledupar -
Cesar, administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR el amparo tuitivo instaurado por la sefiora OLGA FANNY
ANIBAL ESPEJO, por carencia total de objeto.

SEGUNDO. Notifiquese este fallo a las partes por el medio mas expedito.

TERCERO. En caso de no ser impugnada, enviese a la Corte Constitucional para
su eventual revision.
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Valledupar, 05 de noviembre de 2020.

OFICIO N° 1662

SENORA.
OLGA FANNY ANIBAL ESPEJO
jhonca28@outlook.com

ASUNTO: ACCION DE TUTELA
ACCIONANTE: OLGA FANNY ANIBAL ESPEJO
ACDO: NUEVA EPS Y CLINICA MEDICOS S.A.
RADICACION: .20 001 31 03 001 2020-0141 00

La presente es para comunicarle que, por medio de providencia de la fecha, la
Juez Primero Civil del Circuito RESOLVIO:

“PRIMERO: NEGAR el amparo tuitivo instaurado por la sefiora OLGA FANNY
ANIBAL ESPEJO, por carencia total de objeto. SEGUNDO. Notifiquese este fallo
a las partes por el medio mas expedito. TERCERO. En caso de no ser impugnada,
enviese a la Corte Constitucional para su eventual revisién.”

Lo anterior para su conocimiento y fines pertinentes.

ATENTAMENTE.

IRIDENA LUCIA BECERRA ONATE
SECRETARIA.
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Valledupar, 05 de noviembre de 2020.

OFICIO N° 1663

SENORES
NUEVA EPS
secretaria.general@nuevaeps.com.co

ASUNTO: ACCION DE TUTELA
ACCIONANTE: OLGA FANNY ANIBAL ESPEJO
ACDO: NUEVA EPS Y CLINICA MEDICOS S.A.
RADICACION: .20 001 31 03 001 2020-0141 00

La presente es para comunicarle que, por medio de providencia de la fecha, la
Juez Primero Civil del Circuito RESOLVIO:

“PRIMERO: NEGAR el amparo tuitivo instaurado por la sefiora OLGA FANNY
ANIBAL ESPEJO, por carencia total de objeto. SEGUNDO. Notifiquese este fallo
a las partes por el medio mas expedito. TERCERO. En caso de no ser impugnada,
enviese a la Corte Constitucional para su eventual revisién.”

Lo anterior para su conocimiento y fines pertinentes.

ATENTAMENTE.

IRIDENA LUCIA BECERRA ONATE
SECRETARIA.
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Valledupar, 05 de noviembre de 2020.

OFICIO N° 1664

SENORES
CLINICA MEDICOS S.A.
juridica@clinicamedicos.com

ASUNTO: ACCION DE TUTELA
ACCIONANTE: OLGA FANNY ANIBAL ESPEJO
ACDO: NUEVA EPS Y CLINICA MEDICOS S.A.
RADICACION: .20 001 31 03 001 2020-0141 00

La presente es para comunicarle que, por medio de providencia de la fecha, la
Juez Primero Civil del Circuito RESOLVIO:

“PRIMERO: NEGAR el amparo tuitivo instaurado por la sefiora OLGA FANNY
ANIBAL ESPEJO, por carencia total de objeto. SEGUNDO. Notifiquese este fallo
a las partes por el medio mas expedito. TERCERO. En caso de no ser impugnada,
enviese a la Corte Constitucional para su eventual revisién.”

Lo anterior para su conocimiento y fines pertinentes.

ATENTAMENTE.

IRIDENA LUCIA BECERRA ONATE
SECRETARIA.
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