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JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO EN ORALIDAD
Valledupar, veinte (20) de mayo del dos mil veintiuno (2021)

REF. PROCESO EJECUTIVO

DTE. BANCO PICHINCHA S.A.

DDO. ALFONSO LUIS MEJIA VEGA.

RAD. No. 20 001 31 03 001 2015 00343 00.

Revisadas las inconformidades de la parte recurrente, se decide por este
Juzgado NO REPONER el auto del 18 de febrero del 2021, por el que se
decretd el desistimiento tacito en el proceso de referencia por inactividad
superior a 2 afios, por la siguiente motivacion:

1. Sefala la apoderada judicial del BANCO PICHINCHA S.A., que aunque
la Gltima actuacién del proceso fue del 24 de agosto del 2018, no existia
una carga procesal pendiente por cumplir pues como parte
demandante agot6 todas las actuaciones para materializar las medidas
cautelares ordenadas sobre los vehiculos VAT-904 y UUQ-685,
quedando sujeta su materializaciébn por las autoridades. Apela a
decisiones judiciales de Altas Cortes para plantear que no debia
decretarse el desistimiento tacito porque en esa circunstancia no era
dable aplicar el articulo 371 del C.G.P., y no es prudente la aplicacion
automatica del desistimiento tacito cuando puede conducir a una
restriccion de derechos fundamentales, ni se puede obligar al
demandante a presentar peticiones con la Unica finalidad de que no se
le decrete la terminacién del proceso por esa forma anormal, ni puede
considerarse justala decision cuando la continuidad del proceso estaba
condicionada al embargo de nuevos bienes que son desconocidos para
el ejecutante.

2. Al repasar los ultimos pronunciamientos de la jurisprudencia sobre el
tema, este Despacho considera que no se apartd del precedente
vertical cuando decret6 la terminacion de un proceso que tenia inactivo
en la secretaria mas de 2 afios. La Corte Constitucional en sentencia
de constitucionalidad SC173-2019 record6 que “el desistimiento tacito,
ademés de ser entendido como una sancion procesal que se configura
ante el incumplimiento de las cargas procesales del demandante, opera
como garante de: (i) el derecho de todas las personas a acceder a una
administracion de justicia diligente, célere, eficaz y eficiente; (i) la
posibilidad de obtener pronta y cumplida justicia y (ii) el acceso material
a la justicia, en favor de quienes confian al Estado la solucion de sus
conflictos”. En sentencia de tutela STC4206-2021 la Sala de Casacion
Civil de la Corte Suprema de Justicia analizo el tema del desistimiento
tacito por inactividad y ensefidé que para interrumpir la inactividad “la
«actuacién» que valdra serd entonces, la relacionada con las fases
siguientes a dicha etapa, como las «liquidaciones de costas y de
crédito», sus actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer la
obligacién cobrada”, y recordando la sentencia STC4021-2020, reitero
que “para el caso de los procesos ejecutivos donde existe sentencia o
auto de seguir adelante con la ejecucion, la interrupcion se logra
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Gnicamente con actuaciones tendientes a la obtencion del pago de la
obligacion o actos encaminados a lograr la cautela de bienes o
derechos embargables del deudor, a fin de rematarlos y satisfacer el
crédito perseguido.”

La decision del Despacho de decretar el desistimiento tacito tuvo en
cuenta que la inactividad del proceso, aceptada por la parte ejecutante,
super6 los dos (2) afios exigidos por el canon 371 CGP; ahora bien,
que existan bienes pendientes por cautelar, ello no obsta para que el
ejecutante, como lo recuerde la Corte Suprema de Justicia, manifieste
si interés por su crédito con actos encaminados a lograr el pago o a la
cautela de bienes, por ejemplo, actualizando el crédito liquidado,
impulsando las cautelas de los vehiculos embargados ya ordenadas,
en general, para buscar la satisfaccion de su crédito. En cambio, el
BANCO, por motivos desconocidos, no solicitdé ninguna actuacion
pudiendo haberlo hecho, permitiendo la configuracion de una figura
procesal valida en nuestro ordenamiento juridico y que tiene unas
finalidades constitucionales que se protegen con su declaracion, de ahi
que la terminacion, en su caso, no derive en una injusticia o vulneracion
a sus derechos fundamentales, sino en la aplicacion, cuando era
procedente, de una disposicibn normativa que ha superado los
examenes de constitucionalidad por la Corte Constitucional.

Por lo tanto, NO SE REPONE la mentada providencia y se concede el recurso
de apelacion subsidiaria en el efecto suspensivo. Por Secretaria remitase el
expediente digital Superior Funcional para lo de su cargo.
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