Sefior

Juez Primero Civil del Circuito en Oralidad de Valledupar
csercfvpar@cendoj.ramajudicial.gov.co
[01ccvpar@cendoj.ramajudicial.gov.co

E.S.D.

Asunto: Declarativo Verbal Rendicién de Cuentas

Demandantes: Aura Rosa Gonzalez y Otros. Identificada: C.C 49.759.711 Domicilio:
Carrera 62 #18 A -65 barrié el Carmen del municipio de Valledupar- Cesar Celular:
3013256672 correo electronico damaknel@hotmial.com

Apoderado: Rafael Cadena Pérez. Identificado: C.C19.208.281 T.P. No. 131.574 del
C.S.J Domicilio: Calle 18 a 1 No. 35-18 barrio La Victoria del municipio de Valledupar-
Cesar Celular: 3126755455 Correo electrdnico: rafaelcadena1920@yahoo.es

Demandado 1: Maria Isabel Gonzalez Castafio Identificada: C.C.42.498.052
Domicilio: Carrera 27 # 54 - 34 barrid Caicedo en el municipio de Medellin- Antioquia —
Celular: 3168706243 Correo  electrénico donde recibe  notificaciones:
mariaisabel.gonzalez20@hotmail.com

Demandado 2: Carlos Alberto Orrego Murillo Identificado: C.C. 70.057.256 Domicilio:
Carrera 27 # 54 - 34 barrio Caicedo en el municipio de Medellin- Antioquia -Celular
3156404412 Correo electronico donde recibe notificaciones: hotelcra12@hotmail.com

Demandado 3: Milena Isabel Gonzalez Castafio Identificada: C.C. 1.065.580.276
Domicilio: Carrera 27 # 54 - 34 barrié Caicedo en el municipio de Medellin- Antioquia -
Celular 3145897447 Correo  electrénico  donde recibe  notificaciones:
hotel.risaraldavalledupar@hotmail.com

Radicado: 20.001.31.03.001.2019. 00309-00

Oscar Elias Ariza Fragozo, mayor de edad, domiciliado en Valledupar, identificado
con la cédula de ciudadania numero 77.182.118 expedida en Valledupar, portador de
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|a tarjeta profesional numero 94.549 expedida por el honorable Consejo Superior de la
Judicatura, recibo notificaciones en el correo electronico arizafragozo@hotmial.com,
actuando en nombre y representacion de la sefiora Maria Isabel Gonzalez Castafo,
quien es igualmente mayor de edad, vecina, residente y domiciliado en el municipio de
Medellin-Antioquia, quien recibe notificaciones en el correo electrénico
mariaisabel.gonzalez20@hotmail.com y en el abonado celular 3168706243; por medio
del presente concurro ante su honorable despacho, en ejercicio de la oportunidad
establecida en el articulo 133" del Codigo General del Proceso; para presentar
incidente de nulidad frente a todo lo actuado dentro del presente asunto, desde el
auto admisorio de la demanda inclusive, fundado en lo siguiente:

Con fundamento en lo establecido expresamente en el numeral 8° de la norma antes
citada, dicha disposicion ordena que el proceso es nulo en todo; “Cuando no se
practica en legal forma la notificacion del auto admisorio de la demanda a personas
determinadas, o el emplazamiento de las demas personas aunque sean
indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o de aquellas que deban suceder
en el proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley asi lo ordena”. Al ser la
providencia a notificar, el auto admisorio de la demanda, dicha situacion solo se puede
corregir practicando la notificacion omitida, y como consecuencia de ello, anulando la
actuacion posterior que dependa de dicha providencia; conforme se expone a
continuacion.

A modo de introduccion se destaca la sentencia T-025 de 2018, mediante la cual, la
Corte Constitucional precisd frente a la notificacion en los procesos judiciales, lo
siguiente:

Esta Corporacion ha reconocido la importancia que tiene la notificacion en los
procesos judiciales. En particular, la sentencia C-670 de 20042 resalto lo siguiente:

‘La Corte ha mantenido una sdlida linea jurisprudencial, en el sentido de
que la notificacion, en cualquier clase de proceso, se constituye en
uno de los actos de comunicacion procesal de mayor efectividad,
en cuanto garantiza el conocimiento real de las decisiones
judiciales con el fin de dar aplicacion concreta al debido proceso

1 Codigo General del Proceso Articulo 133. Causales de nulidad
2 M.P. Clara Inés Vargas Hernandez
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mediante la vinculacion de aquellos a quienes concierne la decision
judicial notificada, asi como que es un medio iddneo para lograr que el
interesado ejercite el derecho de contradiccidn, planteando de manera
oportuna sus defensas y excepciones. De igual manera, es un acto
procesal que desarrolla el principio de la seguridad juridica, pues de él
se deriva la certeza del conocimiento de las decisiones judiciales.”
(Negrilla fuera del texto original).

En el mismo sentido se pronuncié la Sala Plena en la sentencia C-783 de 20043, en la
que indico que la notificacién judicial es el acto procesal por medio del cual se pone en
conocimiento de las partes o de terceros las decisiones adoptadas por el juez. En
consecuencia, tal actuacion constituye un instrumento primordial de materializacion
del principio de publicidad de la funcion jurisdiccional establecido en el articulo 228 de
la Norma Superior.

La notificacién judicial constituye un elemento basico del derecho fundamental al
debido proceso, pues a través de dicho acto, sus destinatarios tienen la posibilidad de
cumplir las decisiones que se les comunican o de impugnarlas en el caso de que no
estén de acuerdo y de esta forma ejercer su derecho de defensa.

Por otra parte, en esa oportunidad, la Corte Constitucional se pronuncid sobre las
diferentes modalidades de notificacion de conformidad con lo establecido en los
articulo 313-330 del Cddigo de Procedimiento Civil (en adelante C.P.C), es decir
personal, por aviso, por estado, por edicto, en estrados y por conducta
concluyente...™

Por lo expuesto lineas arriba, es pertinente traer a colacion, que es obligacion de las
partes y de sus apoderados “proceder con lealtad y buena fe en todos sus actos®”, asi
como también es su obligacion, “realizar todas las gestiones y diligencias necesarias
para lograr oportunamente la integracion del contradictoriot”, por lo que, de entrada se
observa que es obligacion de las partes, y en esta oportunidad de la parte
demandante, prestar al juez su colaboracion para la practica de pruebas y diligencias

3 M.P. Jaime Araujo Renteria.

4 Tales disposiciones se mantiene vigentes en los articulos 189 a 301 del Cddigo General del Proceso.

5> Cadigo General del Proceso Articulo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de las partes y
sus apoderados:

1. Proceder con lealtad y buena fe en todos sus actos.

® 6. Realizar las gestiones y diligencias necesarias para lograr oportunamente la integracién del contradictorio.



del proceso, y en igual sentido; “enviar a las partes del proceso después de
notificadas, cuando hubieren suministrado una direccion de correo electrénico o
un medio equivalente para la transmision de datos, un ejemplar de los memoriales
presentados en el proceso™; con la consecuencia juridica que implica la omisidn de la
ultima prerrogativa (Negrilla fuera del texto original).

Lo anterior en consonancia con el Decreto 806 del 04 de junio de 2020, norma cuya
vigencia se predica desde la fecha de la expedicion el decreto legislativo, y hasta por
dos (2) afos (04 de junio de 2022)8, disposicion que vino a desplazar algunas
regulaciones del Codigo General del Proceso en tanto que permite la adopcion de las
tecnologias de la informacién y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, al
igual que agilizar los procesos judiciales, con el objeto principal de implementar el uso
de las tecnologias de la informaciéon y las comunicaciones en las actuaciones
judiciales, y agilizar el tramite de los procesos judiciales ante la jurisdiccion ordinaria,
exceptuandose en aquellos eventos; “en que los sujetos procesales o la autoridad
Jjudicial no cuenten con los medios tecnologicos para cumplir con las medidas
establecidas en el presente decreto.™

En razon de lo anterior, el articulo 3° de dicha disposicion se ordena que, es deber de
los sujetos procesales “realizar sus actuaciones a través de medios tecnologicos y que
para tal efecto deberan suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos los
demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso o

7 Codigo General del Proceso, articulo 78, numeral 14. “Enviar a las demas partes del proceso después de
notificadas, cuando hubieren suministrado una direccidn de correo electrénico o un medio equivalente para
la transmision de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso. Se exceptda la peticion de
medidas cautelares. Este deber se cumplira a mas tardar el dia siguiente a la presentacion del memorial. El
incumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuacion, pero la parte afectada podré solicitar al
juez la imposicion de una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv) por cada
infraccion”

8 Decreto 806 de 2020 articulo 16. Vigencia y derogatoria. “El presente decreto legislativo rige a partir de su
publicacién y estara vigente durante los dos (2) afios siguientes a partir de su expedicion. ”

° Decreto 806 de 2020 articulo 1° Paragrafo: “En aquellos eventos en que los sujetos procesales o la
autoridad judicial no cuenten con los medios tecnoldgicos para cumplir con las medidas establecidas en el
presente decreto 0 no sea necesario acudir a aquellas, se deberd prestar el servicio de forma presencial,
siempre que sea posible y se ajuste a las disposiciones que sobre el particular dicten el Ministerio de Salud y
Proteccidn Social, el Consejo Superior de la Judicatura, los Centros de Arbitraje y las entidades con
funciones jurisdiccionales.

Los sujetos procesales y la autoridad judicial competente deberdn manifestar las razones por las cuales no
pueden realizar_una actuacidn judicial especifica a través de las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones de lo cual se dejara constancia en el expediente y se realizara de manera presencial en los
términos del inciso anterior.”




tramite y enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones
que realicen, simultaneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la
autoridad judicial’.

Como quiera que el presente proceso inicio en vigencia las normas del Cddigo
General del Proceso, en lo que tiene que ver en la forma de presentacién de la
demanda vy la realizacién de las notificaciones judiciales, al momento de entrar en
vigencia el Decreto 806 del 04 de junio de 2020 el tramite debidé adecuarse a lo
dispuesto por esta norma especial con vigencia transitoria; y es asi que para poder
continuar con el tramite antes mencionado, y garantizar el debido proceso de las
personas demandadas dentro del mismo, se debié exhortar a la parte demandante
para que allegara por medio electronico copia de la demanda y sus anexos a los
demandados, y solo en el evento de no conocer el canal digital de la parte
demandada, se permite acreditarlo con el envié en fisico de la misma con sus anexos,
para que una vez admitida la demanda se pudiera proceder al envid del auto
admisorio, como acto complementario de la notificacion personal de la providencia
antes indicada.

No debe perderse de vista que el articulo 8° Decreto 806 de 2020 dispuso que “las
notificaciones que deban hacerse personalmente también podran efectuarse con el
envio de la providencia respectiva como mensaje de datos a la direccion electronica o
sitio que suministre el interesado en que se realice la notificacion, sin necesidad del
envio de previa citacion o aviso fisico o virtual.” Por lo que en vigencia de esta norma
es pertinente cumplir con los presupuestos establecidos en el inciso 5° de la norma en
cita, bajo el entendido de que se produzcan los efectos de la nulidad establecidos en
la norma antes citada.

Las manifestaciones que se hacen en los memoriales que se incorporan a los
procesos se_entienden rendidos bajo la gravedad del juramento, tanto es asi que el
mismo Codigo General del Proceso establece la confesion de la parte realizada por el
apoderado judicial, pero como parangon dentro del presente asunto puede observarse
que el mismo articulo 291 del Cédigo General del Proceso en el numeral 3° inciso 4°
expresamente dispone que; “Cuando se conozca la direccion electronica de quien
deba ser notificado, la comunicacion podra remitirse por el Secretario o el interesado
por medio de correo electronico.” Es por lo anterior que no se entiende ¢ por qué los




demandantes, y el apoderado judicial de la parte demandante?, en contra via de las
disposicion procesales antes mencionadas, las cuales revisten el caracter de normas
de orden publico (articulo 13 del Codigo General del Proceso), conociendo la direccion
electronica de notificacion judicial de la sefiora Maria Isabel Gonzalez Castaiio
debidamente denunciada (correo electronico mariaisabel.gonzalez20@hotmail.com),
llegaron hasta el punto de hacer incurrir al despacho en error, solicitando un
emplazamiento y la designacidn posterior de un curador ad litem, con quien hasta el
momento se encuentra trabada la litis, de forma ilegal.

Lo anterior se demuestra con los documentos que anexos al presente escrito, dentro
de los cuales se cuentan escritos de fecha 30/11/2020, 12/02/2021 y 15/03/2021,
presentados del proceso verbal de pertenencia por prescripcion extraordinaria de
dominio radicado 20.001.31.03.005.2018-00265-00, que cursa en el Juzgado Quinto
Civil del Circuito de Oralidad Valledupar, proceso de Sucesion Intestada Causante:
Juan Bautista Gonzalez Valencia, radicado: 20.001.31.10.001.2018-00001-00 que
cursa en el Juzgado Primero de Familia del Circuito de Valledupar, en dichos escritos
y en las diligencias judiciales que se practicaron dentro del proceso de pertenencia
radicacién: 20.001.31.03.005.2018-00265-00; mas aun si en fecha 30/11/2020 y
22/07/2021, mi representada se conectd a las respectivas diligencias judiciales y dicha
conectividad se logro por la previa denuncia del correo electronico en el cual recibiria
notificaciones judiciales, correo electronico que fue en varias oportunidades
referenciado en memoriales que se allegaron a los procesos, y que le fueron enviados
a las partes y a los apoderados judiciales que hoy aparecen aqui como demandantes
dentro del presente asunto.

Cabe resaltar, que aunque el Cédigo General del Proceso se encuentre vigente, debe
darse prevalencia a las disposiciones del Decreto 806 de 2020 en cuanto a
notificaciones se refiere, como quiera que si lee cuidadosamente el articulo 8° del
Decreto mencionado, se colige que se establece para notificaciones personales, y
ademas utiliza los vocablo “‘también”y ‘podran”; el primero, “para indicar la igualdad,
semejanza, conformidad o relacion de una cosa con otra ya nombrada” y del segundo,
se desprende una “facultad” y no obligacion o imperativo, pero con todo, cualquiera
que fuera la forma utilizada; y en el evento de que la utilizada fuera la que
corresponda al Codigo General del Proceso; era deber del demandante cumplir a
cabalidad con la norma seleccionada; la cual expresamente dispone como requisito de
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validez de la notificacién personal que la remision de la comunicacion por parte del
demandante a quien deba ser notificado; actuacion que debe realizarse por medio de
servicio postal autorizado por el Ministerio de Tecnologias de la Informacion y las
Comunicaciones comunicacion deba indicar lo siguiente:

1. Indicacion sobre la existencia del proceso,

2. Lanaturaleza del proceso

3. Lafecha de la providencia que debe ser notificada, con la prevencion para que
comparezca al juzgado a recibir notificacion dentro de los diez (10) dias
siguientes a la fecha de su entrega en el lugar de destino; por ser el lugar de
su entregada en municipio distinto al de la sede del juzgado.

Cabe resaltar que como quiera que los despacho judiciales se encuentran cerrados
para la atencion al publico, es deber del demandante (para todas aquellas remisiones
de notificacién que se surtan con posterioridad al 04 de junio de 2020), indicar el canal
de comunicacion por medio del cual la parte demandada pueda comparecer al
Juzgado a recibir notificacion personal de las providencias, en reemplazo de la
direccion fisica; hecho este que debe ser verificado por el despacho antes de autorizar
cualquier otra actuacién sobreviniente, ya sea de la entrega acertada o fallida de la
comunicacion.

El emplazamiento como modo de efectuar las notificaciones es supletorio, y en este
evento solo se produce cuando:

1. La comunicacion es devuelta con la anotacion de que la direccion no existe.

2. La comunicacion es devuelta con la anotacion de que la persona no reside o
no trabaja en el lugar.

3. Siempre a peticion del interesado

Por ello no es entendible, y se desconoce la manifestacion juramentada que hubiese
presentado el apoderado judicial de la parte demandante para obtener la providencia
por medio de la cual su sefioria ordend el emplazamiento; ya que como se observa en
la pagina Web de la rama judicial, el 03 Marzo de 2020 se registra la “RECEPCION
DE MEMORIAL APODERADO ALLEGA AL PROCESO CONSTANCIA DE
ENTREGA DE LA NOTIFICACION PERSONAL”.



Anotacion que es coherente con lo certificado por la empresa de mensajeria INTER
RAPIDISIMO, la cual emite certificado de la Guia ylo Factura: 700032782578, en el
cual se anota “MEDELLIN Entrega Exitosa”.

Por motivo de lo anterior, lo que procedia era realizar en los términos de lo previsto
por el articulo 292 del Cddigo General del Proceso, era la notificacion por aviso; la
cual al ser enviada conforme lo anotado por el despacho, en auto de fecha 22 de
septiembre de 2020, fue devuelta con nota devolutiva “Destinatario desconocido”;
anotacion que es incoherente, tanto con la anotacion de la primera comunicacion,
como con la confirmacién de que esa es la direccion fisica en la cual recibe
notificaciones judicial la parte demandada, por lo denunciado y que es de
conocimiento previo por parte de los demandantes y su apoderado judicial en los
proceso judiciales, proceso de pertenencia radicado 20001310300520180026500, que
cursa en el Juzgado Quinto Civil del Circuito de Valledupar, el proceso de sucesion
intestada radicado 20001311000120180000100, que cursa en el Juzgado Primero de
Familia del Circuito de Valledupar, y accién constitucional de tutela radicado
20001400400120180033100, que curs6 en el Juzgado Primero Penal Municipal con
funciones de control de Garantias de Valledupar.

Ante la anterior incongruencia la garantia del debido proceso constitucional de mi
poderdante se garantizaba con el envio del aviso por medio de otra empresa de
correos con la anotacién especifica de que en fecha 27 de febrero de 2020 fue
recibida la comunicacion de notificacion.

Por ultimo, si bien el despacho mediante auto de fecha 22 de septiembre de 2020
ordena el emplazamiento de los demandados, actuacion que se surtio en vigencia del
Decreto 806 de 2020, norma que ordena expresamente en su articulo 10 que, “Los
emplazamientos que deban realizarse en aplicacion del articulo 108 del Codigo
General del Proceso se_haran unicamente en el registro _nacional de personas
emplazadas, sin necesidad de publicacion en un medio escrito. (Las subrayas y
negrillas fuera del texto); no se entiende como, si la norma transitoria ordena que los
emplazamientos “se haran Unicamente en el registro nacional de personas
emplazadas”, permitio, y validdé que a mi poderdante se le emplazara por un medio no
autorizado; mas aun si el auto en mencién que ordend el emplazamiento, va en
contravia con una norma procesal expresa, expedida para la situacion de la virtualidad
en material judicial con motivos de la pandemia generada por el Covid-19.




Al igual es preciso recalcar que: en el auto de fecha 22 de septiembre de 2020, en su
numeral segundo expresamente ordena “por secretaria expidase el listado de que
trata el articulo 108 del Codigo General de Proceso. Advirtiendo a la parte interesada
que efectuada la publicacion remita una comunicacion al despacho a fin de que sea
incluido por la secretaria en el Registro Nacional de Personas Emplazadas, quien
debera especificar el nombre del sujeto emplazado, su nimero de identificacion, si se
conoce, las partes del proceso, su naturaleza, el nombre del Juzgado (incido 5°
articulo 108)”. Al igual, en el numeral tercero de la misma providencia se ordena que
“dicho emplazamiento se entendera surtido quince (15) dias después de publicada la
informacion en dicho registro”, pero revisado el Link:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia2 1/Administracion/InicioAplicaciones
/InicioEmplazados, correspondiente a la inclusion de los procesos para
emplazamiento de personas en el Registro Nacional de Personas Emplazadas para la
Rama Judicial, se pudo constar a la fecha, que mi mandante no tiene anotacion o
registro alguno; muy a pesar de que la norma ordena que “El Consejo Superior de la
Judicatura garantizara el acceso al Registro Nacional de Personas Emplazadas a
través de Internet y establecera una base de datos que debera permitir la consulta de
la informacion del registro, por lo menos, durante un (1) afio contado a partir de la
publicaciéon del emplazamiento.” (Las subrayas fuera del texto). Por lo anterior, es
valido concluir que a mi poderdante se le vulner6 el debido proceso constitucional, al
no habérsele ingresado en el registro respectivo, y al no permitirse la consulta en la
base de datos creada para tal efecto, muy a pesar que desde la fecha en que se
ordeno el emplazamiento hasta la presente no ha trascurrido el término minimo de un
afo de que hace mencion el Codigo.

Mas aun, si se observa la constancia secretaria de fecha 17 _de febrero de 2021, la
cual aparece en la pagina Web de la Rama Judicial, en la que se anota: “SE
INGRESA EMPLAZAMIENTO EN EL REGISTRO UNICO DE PERSONAS
EMPLAZADAS QUEDANDO SURTIDO EL 11 DE MARZO DE 2021". Teniendo en
cuenta este Ultimo término, el término de duracion en el registro aun no se ha
cumplido, por lo que también por dicho hecho se vulneran las garantias procesales de
mi poderdante.

Asi las cosas su sefioria aflora la nulidad antes indicada y concurre de los
demandantes una practica de violacion al debido proceso de mi representada, bajo el
entendido de que solo desconociendo el canal electronico o la direccidn fisica donde
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puedan ser notificadas las partes convocadas al proceso, es que se permite su
sefioria que se pueda proceder a la vinculacién del curador ad litem como ultima
instancia de notificacion de las providencias judiciales.

Es por lo anterior que se debe dar aplicacién expresa a lo que ordena por mandato el
articulo 860 del Cddigo General del Proceso en el entendido de que se sirva su
sefioria una vez demostrado lo anterior:

1. Declarar probada la nulidad planteada.

2. Condenar en costas a los demandantes.

3. Remitir las copias necesarias para que se surtan las investigaciones penales
y disciplinarias a que hubiere lugar, tanto al apoderado judicial como a los
demandantes.

4. Por medio de incidente imponga a los demandantes multa entre diez (10) a
cincuenta (50) salarios minimos mensuales.

5. Se condene a los demandantes a indemnizar los perjuicios que han
ocasionado a mi poderdante, sin perjuicio de las demas consecuencias
previstas en este codigo.

Pruebas

Documentales. Para demostrar la configuracion de la causal de nulidad planteada y
demostrar la vulneracion al debido proceso de mi poderdante, me permito presentar a
su seforia la siguiente documentacion, la cual corresponde a memoriales que hacen
parte de los procesos en los cuales fueron aportados, y que son expresamente
conocidos, tanto por los demandantes, como por su apoderado:

1. Copia de memorial de fecha 17/01/2019 mediante el cual el apoderado
judicial del demandante Luis Eduardo Gonzalez Gutiérrez, contesta la
demanda de pertenencia por prescripcion extraordinaria de dominio,
radicacion: 20.001.31.03.005.2018-00265-00 que cursa en el Juzgado
Quinto Civil del Circuito de Oralidad Valledupar, y manifiesta que mi

10 Articulo 86. Sanciones en caso de informaciones falsas. Si se probare que el demandante o su apoderado, o
ambos, faltaron a la verdad en la informacién suministrada, ademas de remitir las copias necesarias para las
investigaciones penal y disciplinaria a que hubiere lugar, se impondra a aquellos, mediante incidente, multa
de diez (10) a cincuenta (50) salarios minimos mensuales y se les condenara a indemnizar los perjuicios que
hayan podido ocasionar, sin perjuicio de las demas consecuencias previstas en este codigo

10



poderdante recibe notificaciones en la Carrera 27 # 54 - 34 barrié Caicedo
en el municipio de Medellin- Antioquia.

. Copia de memorial de fecha 21/01/2019 mediante el cual el apoderado
judicial de la demandante Aura Rosa Gonzalez Gutiérrez, contesta
demanda de pertenencia por prescripcion extraordinaria de dominio,
radicacién: 20.001.31.03.005.2018-00265-00 que cursa en el Juzgado
Quinto Civil del Circuito de Oralidad Valledupar, y manifiesta que mi
poderdante recibe notificaciones en la Carrera 27 # 54 - 34 barrié Caicedo
en el municipio de Medellin- Antioquia.

. Copia de Acta de audiencia de fecha 30/11/2020 diligencia celebrada
dentro del proceso verbal de pertenencia por prescripcion extraordinaria de
dominio, radicacion: 20.001.31.03.005.2018-00265-00 que cursa en el
Juzgado Quinto Civil del Circuito de Oralidad Valledupar.

. Copia de memorial de fecha 30/11/2020 dentro del proceso verbal de
pertenencia por prescripcion extraordinaria de dominio, radicacion:
20.001.31.03.005.2018-00265-00 que cursa en el Juzgado Quinto Civil del
Circuito de Oralidad Valledupar.

. Copia de memorial de fecha 12/02/2021 dentro del proceso verbal de
pertenencia por prescripcion extraordinaria de dominio, radicacion:
20.001.31.03.005.2018-00265-00 que cursa en el Juzgado Quinto Civil del
Circuito de Oralidad Valledupar.

. Copia de memorial de fecha 15/03/2021 dentro del proceso verbal de
pertenencia por prescripcion extraordinaria de dominio, radicacion:
20.001.31.03.005.2018-00265-00 que cursa en el Juzgado Quinto Civil del
Circuito de Oralidad Valledupar.

. Escrito de fecha 06/12/2018 por medio del cual se da respuesta a la accion
de tutela radicado 200014000120180033100, la cual fue instaurada por los
aqui demandantes contra mi poderdante, tiendo el mismo apoderado
judicial.

. Memorial de fecha 10 de julio de 2018 presentado por el suscrito dentro del
proceso de sucesion intestada radicado 20001311000120180000100, que
cursa en el Juzgado Primero de Familia del Circuito de Valledupar.

. Memorial de fecha 27 de agosto de 2018 presentado por el apoderado de
los aqui demandantes, dentro del proceso de sucesidn intestada radicado
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20001311000120180000100, que cursa en el Juzgado Primero de Familia
del Circuito de Valledupar.

10. Pantallazo de la pagina Web de la Rama Judicial en el aplicativo referente
al Registro Nacional de Personas Emplazadas, dentro del cual se puede
verificar que una vez realizada la consulta de mi poderdante, arroja como
resultado el Aviso de que no se encontraron registros. Consulta realizada
en fecha 7/9/2021.

11. Pantallazo de la pagina Web de la Rama Judicial en el aplicativo referente a
Consulta Procesos, dentro del cual se puede verificar que una vez realizada
la consulta del expediente de la referencia, no aparece cargado el
expediente el TYBA que permita conocer las actuaciones del proceso.
Consulta realizada en fecha 7/9/2021.

Inspeccién Judicial: En virtud de lo previsto en el articulo 236 del Codigo General del
proceso, y como quiera que los documentos a inspeccionar se encuentran
digitalizados y cargados en TYBA, solicito de su honorable despacho se sirva decretar
la practica de una diligencia de inspeccion judicial sobre los expedientes; proceso de
pertenencia radicado 20001310300520180026500, que cursa en el Juzgado Quinto
Civil del Circuito de Valledupar; proceso de sucesion intestada radicado
20001311000120180000100, que cursa en el Juzgado Primero de Familia del Circuito
de Valledupar; y accion constitucional de tutela radicado 20001400400120180033100,
que cursd en el Juzgado Primero Penal Municipal con funciones de control de
Garantias de Valledupar; la presente prueba tiene como objeto que el despacho
pueda verificar la autenticidad de la documentacién que le fue aportada con el
presente escrito en prueba documental, en el evento de que la misma sea necesaria
para esclarecer algunos hechos material del presente memorial, y para corroborar el
conocimiento que tenian los demandantes y su apoderado judicial de la direccion de
correo electronico en la cual recibe notificaciones mi poderdante; lo anterior sin
perjuicio de que el despacho considere que es innecesaria en virtud de que las
pruebas aportadas u otras pruebas en el proceso son suficientes.

Para la practica de la prueba solicito de su sefioria se sirva oficiar por medio de la
secretaria del despacho a los juzgados aqui denunciados, a efectos de que pongan a
disposicion de su despacho los expedientes relacionados inicialmente; ya sea por
remision virtual que se haga del mismo, o en su defectos que cada uno de ellos le

12



genere un link de accesos por medio del cual se sefioria pueda ejecutar la labor de
inspeccion.

Correo electronicos de notificacion para la practica de las pruebas:

1. Juzgado Quinto Civil del Circuito de Valledupar, para el proceso de pertenencia
radicado 20001310300520180026500, j05ccvpar@cendoj.ramajudicial.gov.co;
csercfvpar@cendoj.ramajudicial.gov.co

2. Juzgado Primero de Familia del Circuito de Valledupar, para el proceso de
sucesion intestada radicado 20001311000120180000100,
[01fvpar@cendoj.ramajudicial.gov.co; csercfvpar@cendoj.ramajudicial.gov.co

3. Juzgado Primero Penal Municipal con funciones de control de Garantias de
Valledupar, para la accion constitucional de tutela radicado
20001400400120180033100, j01pmvpar@cendoj.ramajudicial.gov.co

Anexos

Acompario con el presente la documentacion relacionada como prueba documental,
poder debidamente conferido en los términos de lo previsto por el Decreto 806 de
2020.

Mi poderdante recibe notificaciones en las direcciones que se encuentra ingresadas al
inicio del presente memorial.

En los anteriores términos sustento su sefioria la nulidad planteada.

Atentamente,

Oscar Elias Ariza Fragozo
C.C. 77.182.118 expedida en Valledupar.
T.P. 94.549 expedida por el C. S. de la J.
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31/8/2021 Correo: Oscar Elias Ariza Fragozo - Outlook

OTORGAMIENTO DE PODER DE MARIA ISABEL GONZALEZ CASTANO A OSCAR ELIAS
ARIZA FRAGOZO -PROCESO RENDICION DE CUENTAS RAD. 20.001.31.03.001.2019.
00309-00

MARIA GONZALEZ <mariaisabel.gonzalez20@hotmail.com>
Lun 30/08/2021 5:09 PM

Para: arizafragozo@hotmail.com <arizafragozo@hotmail.com>

MJ 1 archivos adjuntos (243 KB)
PODER MARIA ISABEL GONZALEZ CASTANO -PROCESO RENDICION DE CUENTAS RAD. 20.001.31.03.001.2019. 00309-00.pdf;

Sefior
Juez Primero Civil del Circuito en Oralidad de Valledupar
%018 cc[\gm@cendoj.ramajudicial.gov.co

Asunto: Declarativo Verbal Rendicion de Cuentas

Demandantes: Aura Rosa Gonzalez y Otros.

Demandados: Maria Isabel Gonzalez Castafio - Carlos Alberto Orrego Murillo- Milena Isabel
Gonzalez Castario

Radicado: 20.001.31.03.001.2019. 00309-00

Maria Isabel Gonzalez Castafio, mayor de edad, domiciliada en el municipio de Medellin-
Antioquia, en la Carrera 27 # 54 - 34 barri¢ Caicedo, identificada con la cédula de ciudadania
numero 42.498.052 expedida en Valledupar, recibo notificaciones en el correo electrénico
mariaisabel.gonzalez20@hotmail.com, obrando en mi nombre, por medio del presente llego ante su
honorable despacho para manifestarle que otorgo poder especial, amplio y suficiente en cuanto a
derecho se refiere al abogado Oscar Elias Ariza Fragozo, quien es persona mayor de edad,
domiciliado en el municipio de Valledupar, identificado con la cédula de ciudadania nimero
77.182.118 expedida en Valledupar, y portador de la tarjeta profesional numero 94.549 expedida
por el honorable Consejo Superior de la Judicatura, quien recibe notificaciones en el correo
electronico arizafragozo@hotmail.com; para que me represente en el proceso de la referencia y
ejerza la legitima defensa de mis derechos.

Mi apoderado queda ampliamente facultado para, contestar la demanda, proponer excepciones,
tachar y desconocer documentos, testimonios, declaraciones, recibir, transigir, conciliar, pedir,
ejecutar, desistir, sustituir este poder, reasumir, interponer todos los recursos, proponer incidentes y
demas facultades necesarias para el cabal cumplimiento del mandato.

Atentamente,

Maria Isabel Gonzalez Castaiio
C.C. 42.498.052 expedida en Valledupar

https://outlook.live.com/mail/0/inbox/id/AQMKADAWATZiZmYAZCOSNJESLWUSY2QtMDACLTAWCgBGAAADY4s0x554zkeZuu8BZ2jEfgcAuxt6Fh5UK...  1/2
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31/8/2021 Correo: Oscar Elias Ariza Fragozo - Outlook

Acepto:

Oscar Elias Ariza Fragozo
C.C.77.182.118 expedida en Valledupar
T.P. 94.549 expedida por el C. S. de la J.

https://outlook.live.com/mail/0/inbox/id/AQMKADAWATZiZmYAZCOSNJESLWUSY2QtMDACLTAWCgBGAAADY4s0x554zkeZuu8BZ2jEfgcAuxt6 Fh5UK. ..
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o CSEPLTLIEA UE BOLOMBIR éﬁ )
S‘l ReldA JUBICIAL
r f+ SENTRO NE SERVICIOS OE LGS JUZGADDS
R AF AEL CADENA PEREZ ‘a i’ GIVILES ¥ DE FAMILIA DE VALLEDUPAR

ABOGAQO TITULADO 17 ENE 2009
Calle 18 A 1 No.35-18Cel. 31267554 55 - e

Tel. 5892994 Barrio La Victoria, rafaelcadenalgi@yahooes 72 4 (1950
Vafledupar, Cesar “Colombia” . gypm F”’d’ﬁﬁmnﬁ' . é’ / 2 J

;Vq]ledupor. Cesar,

iSenor () Juez [a)
JUIGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD VALLEDUPAR -CESAR
£ 3. D.

%EF PROCESO VERBAL DE MAYOR CUANTIA PRESCRIPCIéN ﬁXTRAORDiNARIA
_ADQUISITIVA DE DOMINIO DE DOMINIO.

DEMANDANTE: MARIA ISABEL GONZALEZ CASTANO

'DEMANDADOS: JUAN GONZALEZ VALENCIA {Q.EP.D), AURA ROSA, JUAN CARLOS,

“RUIS EDUARDO GONIZALEZ GU}‘IERREZ RESFECTIVAMENTE Y JANER ENRIQUE GONZALEZ
SALDARRIAGA, e Indeterminados.

#ADICACION No. 20.001 31 03 005 2018 - 00265 - 00

3UNTO: CONTESTACION DEMANDA PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA ADQUISITIVA DE

é‘j‘edulcs de Civdadania Nos 49 759 711 y 77 183 167 de Voiledupor Cesar, mujer y
Bron mayores de edad, respectivamente, domiciliados y residentes en carrera 6A
. 18 A — 65 Cel. 301 - 3256472 damaknel@hotmail.com Barrio El Carmen de
ledupar, Cesar, a fravés de El Poder a mi conferido por Mis Mandantes, en
idad de Demandados e hijos Biolégicos de Bl Causante JUAN BAUTISTA GONZALEZ
ENCIA {Q.e.p.d.). el cual anexo, por medio del Presente Escrito, presenfo

PRESCRIPCION' EXTRAORDINARIA ADQUIS[TIVA DE DOMINIO, inferpuesta por MARIA
:_EL GONZALEZ CASTANO idenfificada con la CC. No. 49498.052 de Valledupar,
sar, de conformidad con gl siguiente pronunciamiento.

CAPITULO
PARTES Y REPRESENTANTES
zonformidad con el escrito e La Demanda. son partes en Esie Proceso:

NDANTES: MARIA ISABEL GONZALEZ CASTANO, mavyor de edad idenfificada con
.C. No 42.498.052



T

DEMANDADOS: AURA ROSA GONZALEZ GUTIERREZ CC. No. 49°759.711 de Valledupar,
Cesar, LUIS EDUARDO GONZALEZ GUTIERREZ CC. No. 77°183.167 de Valledupar, Cesar,
JUAN CARLOS GONZALEZ GUTIERREZ CC. No. 77°032.939 de Valledupar, Cesar, JANER
ENRIGUE GONZALEZ SALDARRIAGA CC. No. 77°188.43) de Valledupar, Cesar.

. CAPITULOI
PRONUNCIAMIENTO EN CUANTO A LOS HECHOS

1. ALPRIMERO : Es cierto

2. AL SEGUNDO : Es cierto

3. ALTERCEROC :Es cierto

4. AL CUARTO :Escierfo : :
5. AL QUINTO: No me consta que lo pruebe, teniendo en cuenta que la
‘Demandante MARIA ISABEL GONIALEZ CASTANO. ha hecho toda clase de
falsificaciones  Documentales y simulaciones, fratando de demostrar que Sus
Hermanos Patemnos, No le perreinece herencia dejada por su padre JUAN BAUTISTA
 GONZALEZ VALENCIA (Q.e.p.d), tal como se demostrs en el Proceso simulado,
_adelantado ante el Juzgado Tercero Civil del Circuito, con radicado No. No. 20001 -

31~ 03 - 003 — 2004 - 00036 ~ 00; en el proceso no esté demostrado, que La Sefora
LUClA DE CASTANO DE GONZ@LEL haya recibide herencia {$ 4.275] de Su Sefior
. Madre EVA JAMARILLO DE CAST@\NO (Q.e.p.d.). el dia 26 agosto del afio1952.

AL SEXTO: No me consta quje lo pruebe. teniendo en cuenta los antecedentes
habidos en E Proceso De Simulacién, donde la mayoria de las pruebas aportadas al
oceso fueron falsas o odulferbdcs, por las cudles fueron declarada simuladas; asi
smo a Mis Poderdantes, No les consta que La Sefiora LUCIA CASTANO DE
ONZALEZ (Q.e.p.d.), haya rec:ibid'o por concepto de sucesidn de su Sefor Padre
CARDO CASTANO RINCON {Q.e.p.d.), y muchc menos el dia 17 de mayo de 1954,
poca por la cual no habia nacido, una hijuela por vaior de ($ 9.536.64] y muchos
enos el destinc le haycrddédo la mencionada La Sefiora LWCIA CASTANO DE
ONZALEZ (Q.e.p.d.} a dichos dineros.

- AL SEPTIMO: No me consta ciue lo pruebe, teniendo en cuenta los antecedentes
abidos en El Proceso De Simulacién, donde la mayoria de las pruebas aportadas al
roceso fueron falsas o adutiefadcs. por las cuales fueron declarada simuladas; asi
mo a Mis Poderdantes, No les consta que La Sefiora LUCIA CASTANO DE
NZALEL (Q.e.p.d.}), haya ’rrarisferido a fitulo de venta al Sefior ELIOFAVIO CASTANO
DO, en fecha 13 de Noviembre del afio 1954, mediante escritura poblica nimero
7 de La Notaria Primeraq, dél circulo de Pereira, el derecho de dominio y plena
esion y mucho menos, qu}e haya recibido de la sucesién de su sefior Padre
ARDO CASTANO RINCON {Q.e.p.d.). recibiendo la suma de Siete mil trescientos
nta y tres pesos con treinta tres cenfavos ($7.333,33,)M. L. y de ser cierto gue haya
‘bido dichos dineros, no conocen no saben, cual haya sido el destino gue puedo
e Ella LUCIA CASTANO DE GONZALEZ (Q.e.p.d), O los supuestos dineros que
nciona La Demandante, afraves de su apoderado.

otro lado es de notar, q'ue 5pcrc1 la fecha 13 de Noviembre del afio 1954, aun Mis
Hderdantes no habian nacido: es mds a AURA ROSA GONZALEZ GUTIERREZ, lhijcn
wvor biolégica extramatrimonial de £l Causante JUAN BAUTISTA GONIALEL



' VALENCIA (Q..e‘p.d.]. nacio el 18 de julio del afo- 1969 segun regls’tro civil de
. nacimiento: No. 27548499 de La Notada Urica de Vclledupor Cesar, obrante en el
| expediente: e decnr cucnﬁo sucedieron fos supuesfos hechos (13-de Noviembre del
oo 1954); esbozados por el apodercdo de ch Demqndanie a Mi Poderdanie {AURA
. ROSA GONZALEI GUT!ERREZ} le faltabain. 15 afios por nacer; asi-mismo LUIS EDUARDO
- GONZALEZ GUTIERREZ, ‘demandado en [Este Proceso, también hijo de- El Causante
- JUAN BAUTISTA GONZALEZ*VALENCIA (G}.e.p.d.) ‘nacié el.dia’ 12 de mayo del afio

- 1974, seg0n regns*tro civil idl "_;ncrcnmaento No: 399?650 cle La Notara Onica, de
;' Valledupar Cescr R TP _

8. No me consta' 'ue_ lo prﬁebe, femendo en cuenfa los anfecedenies habidos en El
: ulc acién;: dbnd a.,mcsyonc de las pruebads onr’rodas c:l proceso
~ fueron falsa:;'-t} adU[tércdo% por las cudles fueron declarada simtladéas;. asi mismo
LM Poderdames Noles: consta que La “Sefiora LUCIA ‘CASTANO: DE- GONZALEZ
Q. p.d. ] haya fransfenda cz Tiulo de venta al Sefior ELIOFAVIO CASTANO BLEDO, en
echa 31:de ‘marzo del upo 1?66 mediante escritura. publzco numero 550 de La
Notaria. Segunda de cnrculo '"e:Pererra el derecho de dommro Y plenc: posesion y
mucho menos que haya f%CIbIdO d di sucesaon de su seﬁora madre EVA JARAMILLO

o

' 3L Y de ser Cierlo que haya recibido dichos :diriérfbii,fﬁb conocen no
aben cucl hoyc: sido ¢l desfino que puedo haberle dads “Blla (LUCIA CASTANO DE
GONZALEZ (Q.e.p.d.) alos supues’fos dmeros que menciona Lc: Demcndqme afraves

. !

or ctro !ado s s de. nofer q:.!e para lu fecha 13 de Neviémbté' 'del ano 1?54 aun Mis

;poderdunfes no hublun jcndo es mcs a AURA ROSA GONZALEZ GUT!ERREZ hija

imonial ‘de B Ccuscm‘e JUAN ‘BAUTISTA GONZALEZ
. el 18 de ;uho del afio 1949, segun reglsiro civil de
ci Lo Nofana Unfca de Valledupar, Cesar obranfe en el

o me‘consfq que lo pruebef

. imulaclon do de la moyona de los pruebas czpormdcs al proceso
e:m faisczs o adulierados por lcns cudles fueron declarada: simuladas; usa mismo a

derdcntes----No ies consta que La - Seficra LUCIA CASTARO DE GONZALEZ
_p_d) hoyn adqumdo ;?pn ios dmeros recsbldos i

6n de sus padres RICARDO CASTANG RIN¢
TANO (Qee. p.d.), el derei:ho de propiedc
0.9 - 52 v 9 - 58 del bomo Gaitdn,. de
erode mafncula mmobrhcma 1907

alledunar, en fecha 93 He Sarfomive At k.

femendo en cuenta los an’recedenfes thidOS en gl

pfccrdo énila: calle
' ldenfrﬁcado (elely
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Nomero 716 de la No’rarioﬁz Unica del Municipio de Valledupar, ademds a Mis
Poderdanies, no les consié_l, que los dineros con fos gue se adquiieron Los
Mencionadoes inmuegbles {g_gjje 18 No. § - 52 v ¢ - 58), hayan sido producto de:la
suma de los dineros, de las s}upuesfcns éhefenf:ias de sus padres (RICARDO CASTANO
RINCON (Que.p.d) y EVA JARMILLO DE CASTANO (Q.e.p.d.).

Ahora bien, Sefiora Juez, de tener en cuenia que los supuestos dineros herenciales

recibidos por LUCIA CASTANO DE GONZALEZ (Q.e.p.d.), de sus sefiores Sus Padres,
fueron entre los Supuesto&lcpsos de tiempo. Ash:

26 de agosto del afio 1952, hijuelas por valor de OO e $ 4.275,00

17 de mayo de 1954, hijuelas por valor de ..o $ 9.536,64

13 de noviembre de 1954, hijuelas por valor de.............. e eertreeras $7.333.33
- 31 de marzo de 19464, hijueio$ porvalorde......oovvveeennn., TN $ 28.333.33

!

TOTAL... § 49.478,3
| , Mo 9 3NA/0,0
- Es decir, que entre el supues%o recibo de la primera hijuela 26 de agosto del afio 1952
_ al dltimo recibo o hijuela de herencia el dia 31 de marzo de 1966, transcurrieron 43.4
anos. Tempo en el que se hcfg debido acumular la suma ante mencionada § 49.478,3,
_ valor total comespondiente a la sumas de la supuesias herencias recibidas de sus
_ padres. 3 |

fro aspecto importante en Este Proceso, es la fecha de adquisicién con dineros de
a Sefiora LUCIA CASTANO DE GONZALEZ (Q.e.p.d.} del inmueble ubicado [calle 18
0.?~52y 9~ 58, el dig 23 de sepfiembre del afio 1970, mediante escritura pUblica
e la notoria Unica del m@'nicipio de Valledupar; fecha para la cual ya habian

LEZ VALENCIA (Q.e.p,fd.), adquiné el inmueble ubicado en la carrera
I del barrio obrero: acuerdo a la documentacién aportada al proce

ocerdante, no saben no conocen que haya sido denfro de la sociedad
i 1azon a que la sociedad conyugal habia SIDO D
oMo lo afirma La Demandante,

12No, 13
0. O mis
conyugal,
ISUELTA Y liguidada, tal cual

S

- AL UNDECIMO: s falso, en razén a
venta, se probb que hubo simulg

Echa 05 sepliembre del 201

L onfirmada por senfencia de s

que se probd que dicha transferencia g titylo

cion tal cual como consta en Ig sentencia de

juzgado tercero civil del circuite de Valedupar y

. AL DUODECIMO : No me cf:ons’ro

’ que lo pruebe, a mis Poderdarntes, no ies consta
= 5e haya efectuado dichg liquid

acion de la sociedad conyugal, enfre los esposos
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y MUCHGS mencs ;ﬁbe;j{-’)ﬁicﬁrﬁente s€ haya incluido: el inmueble ubicads en calle 18

No. 9= 52 i'b:d-:rriﬁiGdﬁén’,}(i&l Municipio de Valledupar, identificado con el nimero e
' Oficing De ‘Instrumentos Pablicos De

nf}o’rricuia,;-iﬁmbbi!idrict ";_'}]‘_9'3;;*5&-1;:;7286.--d-e L De |
mento a que se hace referencia seq
uno el 50% de i propiedad sobre e

vt:uuédupaf;'écuaz--'fo'.eﬁ:i_q;;re:;_aﬁic;ién;y siel d
Qufentico’ o ;\s’imUl'ddc,*’”qdjudié:andc a-cad

]
i

3aL DECIMOTERCERO: ;é'éi falso en razon q que
fifulo de venta, se-probs aue hubo simulacion tq
_ defecha 05 septiembre e 2017, ju o ¢ _t?i_!.,_del?.circuifo‘,.de___VQIIE-dUpar y

i superior de Valledupar, donde se deciars la nulidad de
. aae dea Notaria Urica de Valledupar. Cesar. v

o

re el afio | 997,

> probd que dichg fransferencia q
Cual como constaen Jg sentencia

la
ed ¥ mucho menos o
ord sy | ‘mpfeqddf;_GOMésﬁcc_:r..:en la

G publica nOmero 4:097, de I

: _ : 3raQ- 5y pfec:jdc’:r*.dﬁrhésﬁca ‘en la
afio jj]9:9.?-,'-medionie'escrimra? publica nimers 4.097, ge la
- Cesar, en fales circunstancia no podia ransterir q fituio
5'p:rdp'i‘éddd':‘ningﬁh 50% por ciento yaque se deciars sy
exis ?nonddéfdijid"vjda'fofdicafi;Zﬁf:f:"‘-* TR R

ALDECIMOSEXTO qUé‘fio;pfmébefén-e!jproéeso. .
AL .nsemssmmam me consta, que prusbe que MARIA ISABEL GONZALEZ
STANO, :,emcderec:hoque sé le adjudicara en SU-proceso desucesxonal derecho
propiedad en el 100% del inmueble ubicado en Iy calle 18 No. 9 -~ 58 del Barrio
tan del Murnicipic de Valledupar, Cesar. _Idehﬁﬁc':dd_offc:qgiélg Umero de matricula
obiliaria No. 190 < 7786 de la'oficing de Instrumentos piblicos de Valledupar, en
ha 23 de Septiemive del i 1970,

a déf&d!iédu’pt;r,-Ce'sc;r.'-*-: fin

mediante escrituras publicas de la Notaria

\L BECIMOCTAVO: o' me consta que Prusbe, que:
A:__,CAS}_‘AﬁO’_?;D’E-;’GONZ;@;.I;E?.:-1[Q;e;p;d;), sele haya

TALEZ CASTANO, el 50% de la propiedad

de la sucesién de
0'‘a MARIA ISABEL
8 No. 9 = 52 bario
‘ ‘matricula
lledupar, y'que

biliaria 190 =7786 de la Oficina De: Inst
a mafricuia’ no haya sido declarada su nulidak



\\ 19 AL DECIMONOVENO

Es falso : No pude alegﬂr La: Demondame MARIA ISABEL

_GONZAI.EI CASTANO posésnon real, y material desde hace mds de diecinueve {19)

.;§;cnos y. mucho menos ma

Tﬁes%cr que dicha posesnon haya sido QUEETA TRANQUILA

f?fPACIF[CA B iN!NTERRUMP!Df\ cuando en sy c_on?ra se segula el proceso de simulacion

:iﬂfradlccldo bajo el himero 2000"&-33 -03-003-
';};.QDBI Circuito De Valledupar;_ on los re
“la'nulidad de la supues’rd propledcdes quiridas por varios conceptos segun La

i ‘Demandcnie : 

U senor padre fc!lec:e
_".VALENC!A [Q ep.d.), falle:

~bienes dejados por Este,|

_ “cobezc de todosilos here
- [Q.e.p.di). en-espera de

04-00036-03 ante el Juzgado Tercero Civil
ultado ya conocidos, es decir donde declaro

¢i

Yal
que se czbnera Ia respec‘nvcx sucesion; ci insinuar que se

f;repurherdn lcx herenc:la yd M arig !sabe! Gonmlez Casiuno estaba frdguondo como

s de nomr que alega 19
_fallecido es decir del 4+

anos de posesuﬁn y su sefior pcdre sélo tsene 15 aros de
de Octlubre 2003 —al 18 - 9 °2018; es decir antes que
fcﬁecedem su padre ya fesmct segun la Demandcn'fe, Ic pose51én segun su-escrito de

o SABEL GONZALEZ CASTANO hayo e;ercndo I{z posesmn recl Yy mc;fenal desde hace

 més- de dnecheve (19)

afnos poses:on real v ma’fenol desde hc:ce mas de

@UIETA TRANQUILA PACiF CA E ININTERRUMPEDA y que pruebe que el!c cparec:e
como- hiulor de olgun de er:ho reol o ma’fena! el senor JUAN BAUT[STA GONZALEI

fitular: de Ios predios que fhoy prefende se [e cstgne por”e!: Procedsmiemos Del

scnpcron Adqu smvo De Domm:o ‘asi mismo se dejé sin: efecto’ por parte de la

tencia menmoncdc: cnfenormem‘e en este escrito la supuesto constitucién de

_umenio de propaedqd

L VIGESIMO SEGUNDO Nc me cons’rc que lo pruebe czdei:"
ad porio'tanto nunca exrs’reo dIChCI propledad horfzonfql '

:"'VIGESIM'O TERCE#O Es fc!so tal cuql como-s ha

honzontcﬂ enire otrds nulidades decretadcs e

e decretd su

fest’ado a io largo de

proceso, Todas la mc:ngic:u[os de las supuesta pro-' eddd orize tal, tal: cuai como

en los numero de mctnculas 19040642, 19(}40643 19
0647, 19040648, 19040¢49 “obrantes en iGs cemﬁcodo'de be

9040645, 19040646,
id yﬁ.jrqg:!_;czon-, de




~La oficing de’ i'néfrqmes

| ;‘::_Gp‘drfddo's ;bor -La-Pcr’fe D

24 ALVIGESIMO CUARTC
~ dlasucesidn, &l vaior de

S F
i

ﬁ‘o publico de Vqliedupar que reposan en el proceso
emondcn’re R

l K

L2

l:.'? | 'f7qru=e I pruebe, pero de ser mer’ro e odeudc
Io,que ccfualmenfe costara dicha propiedad. Por vender o

5§§gque no era de B, sin haberse descﬁado el proceso de srmulamon ya mencionado

;j’;en el proc:eso

-«jgzs AL we&smo Qum,

propledud

PRONUN

Me oponga c todas y
fermlnos generales ‘core
por: prescnpc::on <:1cln::|u1c
'herenc:fcles dejados por s

acuerds con el proce'

c;delanfcdo en el ;uzgczck

:"No' me consta que'lo pruebe, sin embargo ol simular Ia

CIAM[ENTO EN CUANTO A LAS PRETENSIONES

coda una de Ias prefensuones de La Demc}ndc que en
sponde a que se decre’re a que la demandante adquind
lflVd exfrcordmano ‘de dominio, el 100% de los bienes
us, pczdres iéq'ue corresponde a fos herederos conocidos de
: esion: "'qd N°. 20001-31-10-001-2018- ~00001-00
1 pnmero de famiha de Vaﬁedupclr

S TULO IV

EXCEPCIQNES

‘ enervar Ios fuerzc:s de Ecrs argumenfos descritos en [os hechos de Io mtsmu y tas

: retenc:ones propongo Ja*

> Coscx Juzgada /

. &sie permtio proponer Ia ;:

an_dlczones pcra ‘decretar esta prefension y cdemos porque, en las sentencias de
cha 05 septiembre del

mgwenfes excepciones previas

| EXCEPCIONES PREVIAS -

resenfe excepcmn temendo en cuenia que no:se dan las

fendc por El Tnbuncxl S

'@ﬁnf‘rmada por sentencig’

a presen?e demandcl en lo establecidos:
reh?e del Codlgo Genercti Del Proceso.

2011 Juzgade Tercero Civil Dél Clrcuﬂo de Vcltedupar
a en segunda instancia de fecho 29 oc_fubre de 20'[4
per' rf‘De Vc[tedupar donde se de’f“ mé

opuesta, dar

FUNDAMENTOS DE :

f
&

ey

22
71



_ CAPITULO VIl
PRUEBAS

wa decre?ar y tener como pruebas cis

Senfencuas pnmerc juz,
Y segunda mstanc:lc tribur
3. Cerifi codo de liberic

:_4 Los opar’mdas por Ic

CAPITULO X
ANEXOS

‘:Mé;pe‘rmifdfqriék’dr'_[cs documen’ro oducndos como pruebo al proceso

| COMPETENCIA

B presenie proceso es -de'su c.oﬁﬁibéfencm por estar Trdmiféndose la dérﬁdndcén
esc ogencxc jUdlClGl 100 E o

i NOTIFICACIONES

FAEL CADENA PEREZ
- No19.208.281 de- Bogofc D. C
No. 131.574 del CS dela Judsccturq
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CEHTRﬁ DE-SERVICIOS DELOS J &1]0‘

Yires ver aam g e VALLEDUPAR

L1ERE

ARLOS; LUIS
GONZALE?

al_ie 18 A 1

rtador -de Lof P.

ar, mujer y varén
6ANG. 18 A -
liedtipur Cesar,
em_andcdos
Qe pd), el
excepdiones
bRDlNAR[A

hijos Blologlcos de EI;Cczusanfe .!UAH BAUTISTA
val. cm exca-,f : fp‘brr - medidl’fdélﬂiprég;éhfeZ ;Es'i:c

' 'Qmsmvg. DE - DOMI|
entificada con La-CC. NG. 494.98,852 de_ Yqﬂe_dupu_i}
quiente pronunciamiento, e e

dcd c:on el

conformidad con &

DEMANDANTES: MARIA/ISABEL L 'CASTANC “ ;;ﬁdt:fccn‘
cC. No--i42:«498:.052_: L

ANDADOS: AURA R os,a GONL&LE:
esar, LUIS EDUARDO ONIALEZ G. .

e Valledupar,
edupar, Cesar,

H
i
i




JBAN CARLOS GONZALEZ |GUTIERREZ CC. No. 77'032.939 de Valledupar, Cesar, JANER
ENRIQUE GONZALEZ SAZLD%RR]&GA CC. No. 7771BB.431 de Yalledupar, Cesar.

PRONUNCI
1. ALPRIMERO : Es cierto |
2. ALSEGUNDO : Es cierto |
3. ALTERCERO :Es cierto ‘
4. ALCUARTO :Escierfo
LEZ CASTANO. rao: necho tode close de falsificaciones
Documentales y Simulaciones, trafando de demcsirorie o Las autoridades  que la
requieren que Sus Herfnonos Pa‘teﬁﬁm __ %emﬁeﬂee:e nerencia dejada por su padre
JUAN BAUTISTA GONZALEZ VALENCIA [Quepud b iof como se demostrd en el Proceso
simblado, adelantado ante el Juzgado Tercess Civi dei Crcuifo, con radicado No. No.
20001 - 31 — 03 - 003 ~ 2004 -~ 00036--—5;':""":5@ oroceso no esta demostrado, que La
- Sefiora LUCIA DE CASTANO DE GONZALEZ hovo recivido herencia [$ 4.275] de Su
Sefior Madre EVA JAMARILLO DE CASTANO {G.e.0.d.). & gic 26 ggosio del afol952.,
en razon a no fener certeza sobre la aute oc o Io documentacion aportada al
proceso por la parte actora; teniendo en wonis los antacedentes presentados en el
proceso mencionado {Simulacidn No. 20001 AT =13~ 003~ 2004 — 00036 - 00).

- CAPITULO It
ENTO EN CUANTO A LOS HECHOS

sendo. &n cuenta los anfecedentes
wayoria de los pruebas aportadas al
gales fusron deciorada simulcdas: asi

6. AL SEXTO: No me consta que lo pruebs,
habidos en Ef Proceso De Simulacion, donde
proceso fueron falsas o adutteradas, por las <

mismo a Mis Poderdantes, no les consta que La Sefiore LUCIA CASTANO DE GONZALEZ
(Q.e.p.d.). haya recibida una hiuela por valor de {§ 9.538.64] y muchos menos el
destino le haya dado en'vida La Mencionada Sefiora LUCIA CASTANO DE GONZALEZ
(Q.e.p.d.) a dichos dine_r%:xs, por concepto de sucesidn - de su Sefior Padre RICARDO
CASTANOG RINCON (Q.e.0.d.), y mucho menos el dig 17 ds mayo de 1954, época por

ia cual no habia nacido. I

teniends en cuenia 103 artecedenties

7. AL SEPTIMQO: No me cfé}nsia que lo pruebe. |
' la mayoric de las pruebas aportadas al

nabidos en El Proceso De Simulacion, donde : |
oroceso fueron falsas © adutteradas, por las cuates fueron declarada smulcdas: Qsl
;'nismo a Mis Poderdcmfefs( No les consta que Lo Sefiorg _.tﬂﬁiﬁ- LASTANG PE GONZALEZ
‘Q.e.p.d.}. haya transterido a fitulo de venta ol Seﬁe{ Euoﬁﬁ@o CﬁS?ANOgBVZE‘?Dg, tig
fecha 13 de Noviembre del afio 1954, med.ic::'te e::ia g;i;; zug::; 78 s gn °
. pimera, del circulo de Pereira, el derecho g€ QOIS ¥ EF
:SS‘:‘S z!:;nnis, que haya recibido de iqg@;‘esémae s _fﬁiﬁc’:f F."crdx.'e -RICARTDO
CASTANO RINCON {Q.e.p.d.}. recibiendo la suma de Siete mi trescientos treintd Y .FGS
~esos con ireinta tres centavos ($7.333,33, 1. L ¥ OB sef cierto gue haya recibido
;:iichos dineros; no conoacen no saben, cudt hayo oo &t desting que puedo darle Eila,
UCIA CASTANO DE GONZALEL (Qepd) o ics supuestos  dineros que  La
Demandante, atraves de su apoderadts: por oo lodo e de nolar. que para la fecha
13 de Noviembre del afic 1954, aun Ma podsrdanies no habian nocido: €5 MAS @
AURA ROSA GONZALEZ GUTIERREZ hijc moyor DIQIOgCo extramatrimonial de £
Causante JUAN BAUTISTA GONZALEZ VALENCIA [Q.e.0.0.). nacid €l 18 de julio del ano

25
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. 1969, segin registro civil de nacimientc No. 27548499 de La Notaria Unica de
- valledupar, Cesar, obrante en e expedienie: es decir. cuando sucedieron los
. supuestos hechos (13 de Noviembre det afic 1954], esbozados por el apoderado de La
- Demandante, a Mi F’Odé’rd-a'niaii{ﬁﬁm ROSA GONIALEZ GUTIERREZ), le faltaban 15
. ohos por nacer; asi mismo LUIS EDUARDO GONIALEZ GUTIERREZ, demandado en Este
© Proceso. lambién hijo de El Causanie JUEAN BAUTISTA GONIALEI VALENCIA (Qep.d.).
© nacié el dia 12 de mayo del afic 1574, segin regisio civil de nacimiento No. 3997650
" de La Notaria Unica, de Valledupar. Cescr.

© 8. No me consta que lo pruebe, ferfenco en cuesnia s anlecedentes habidos en El
Proceso De Simulacién, donde la maysric ge io: prueoas gporiadas al proceso fueron
- falsas o adulieradas, por las cuq’ies?;%@émm-dg@é@fﬁdﬁ srmuiadas: asi mismo a Mis
~ 2oderdantes, No les consta que La Seficra (UCEA CASTARO DE GONZALEZ (Q.e.p.d.).
- naya transferido a titulo de venta al Sefice ELOFAYIO CASTANO BLEDO, en fecha 31 de
" marzo del afo 1966, mediante escritura pdtico nimers 350 de La Notaria Segunda
- del cireulo de Pereira. el derecho de dominic ¥ mieng posesion y mucho menos, que
. naya recibido de la sucesién de su sefora modre EVA JARAMILLO DE CASTANO
 {Q.e.p.d.), RICARDO CASTANO RINCON {Q.ep.d.]. recipiende ia suma de VEINTIOCHO
© JAIL TRESCIENTOS TREINTA Y TRES PESOS CONTR‘ A TRES CENTAVOS M. L [$28.333,33),
v de ser cierto que haya recibido dichos dinesas. o conccen no saben, cual haya
sido el destino que puedo habere dado Bia JLUCIA CASTANO DE GONZALEZ
(Q.e.p.d.). a los supuestos dineros que MEnTIons LS Demandonte, afraves de su
apoderado. o

sor ofro lado es de notar, que para la fecha 13 deﬂammbxe del gho 1954, aun Mi
 soderdante no habian nacido; es mas o AURA ROSA GONZALEZ GUTIERREZ. hija mayor
" siolégica extramatimonial de Bl Causanie JUAN BAUTISTA GONIZALEZ VALENCIA
‘Q.e.p.d.), nacié el 18 de julic del afc 1969, segin a'_e_vg&sﬁ?ra civil de nacimigmo No.
227548499 de La Notaria Unica de valedupar, Cesar, ;:xbmnte en & expediente; e
decir cuando sucedieron los supuestos hechos {13 de Noviembre del afio 1954)
=sbozados por el apoderado de La Demandante. G M P::sd@rdonie_ [AURA ROS#
GONZALEZ GUTIERREZ), le faltaban 15 anos por nocern osi mismo LUIS EDUARDC
GONZALEZ GUTIERREZ, demandado en Este Proceso. también hio de Bl Cousante JUAM
BAUTISTA GONZALEZ VALENCIA (Q.e.p.d.. nacié el dia 12 de mayo del ano 1974
segun registro civil de nacimiento No. 3997650 de La Notaria Unica. de valledupa

esar.

| i : - antecedentes habidos en |
: j . teniendo en cuenta los aniece ‘
AR O i ° mebe de oz pruebas aportcdas al proceso fuero

10 nde la mayeria satetd R ,
Proceso De Simulacion. de ales fueron declorada smuladas; ast mismo A M

abas © adufieradas. Por 192 °8 f LUCHA CASTANO DE GONIALEL (Q.e.p.d
oderdantes, No les consfa que LO.S?HOM. ffﬁ)’?O de herencia por ld sucesion de §
~aya adquirido con fos dineros reC\b:dGs ;1 i M IE‘Vﬁ JARAMILLO DE CAST AR
~adres RICARDO CASTANO RINCON IQ.e.p0] | ‘*f A -3 o 18 No. ¢
Q.e.p.d.), el derecho de propiedad sobre € w‘err"ues:e Um:cy:adgwgn Q %T—f—.-;
52 y 9 ~ 58 del barmio Gaitdan, del Municipio ag VolieCupar ac@eg?mcodo conwe -num
se matricula inmobiliaria 190 - 7786 de 1o Cficing De insrmrﬁemos‘Pubhc?s mi
Jalledupar, en fecha 23 de  Sepliemiye _cel c;f"zo 1$70, mediante escnturcz’ pUbli
~“omero 716 de la Notaria Unica det Municipio de Valledupar: ademas d ]
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i dineros con o Que se adquiieron |
0s
.,ncuoncdos InMmuebles calfela No. %52 ~ 88! havan sido producto de 1o suma
& los dineros, de las gupuesfas herencias

WIS 08 T z}coms [RICARDO CASTANO R
#2.e.p.d)y EVA JARMILLO. DE CASTANG Seogl INCON

*nora bien, Sefora Juez es de teﬁer &
recibidos por LUCIA CASTANO DE ¢ u

v-—g W .‘; -
e LA DT 8

upuestos GIFI@{OS herencaqles

ARLE] (Uepd), de sus seniores Sus Padre:

. ~weron entre los Supuestos: [apscxs Ge ’%sefz”m. A5 ores.
<¢ de agosto del afio 1952 hmeé ' o
‘o . FOR i $ 4275,
17 de mayo de 1954, hijuelas p{}rv"" S 2 9 5356?52
53 de noviembre de 1954, ‘hijuelas p@ o _ 3 7 333 33
21 de marzo de 1966, hijuelas por vc%mg% i $ 2'8'333'33

TOTAL :

...........................................

wereenrenerressenns. $ 49.478.33

- Zs decir, que entre el supuesto recibo’ de
- d ditimo recibo o hijuela de herencia e
- anos. Tiempo en el que se ha debido g

valor totql correspondiente a la sumas
nadres. i

€ agosto del afo 1952
éé ranscurieron 43.4
He mencionada § 49. 4783,
¢ herencias recibidas de sus

SICION Ccon dineros de
Twebie voicado [calle 18
:3:5‘@ escritura publica de

2 cuct ya habian frascurido
47 ahos y mas; afirmacién poco creible por el fzemr SrSCUmae desde ko obiencion -

de la herencia y compra del inmueble, &l cual sumers acme valor por lo que se
concluye que el inmueble no fue adquirido con &:‘ A rgnciales de La Sefora
LUCIA CASTANO DE GONZALEZ (Q.e.p.d.).

La Sefiora LUCIA CASTANO DE GONZALEZ é
No. 9 - 52 y 9 58, el dia 23 de sepliembre dei ﬁm;

[
(‘I)

10. AL DECIMO: Es parc:m[menfe cierto en cuanto o gue B Cousonie JUAN BAUTISTA
GONZALEZ VALENCIA {Q.e.p.d.), adquirié el inmueble Ub@uﬁu@ &n la carrera 12 No. 13
- 51 del barrio obrero; acuerdo a la documentacicn aporicda al proceso; a mis

Poderdante, no saben no coriocen que haya sido dento gc- @ suaedg@ conyugal, eln
razdn a que la sociedad conyugal habia SIDO DISUELTA y Sguicade. tal cual como lo
afirma La Demandante.

 gicne ransferencia a fitulo de

NDECIMO: Es falso, en razdn a que se @fa&ﬂ
3 i:—;‘nﬁ: L:e probd que hubo simulacion tal cuat Sorm a z—;" :;7 :s;ntenc;o i;ﬁzzz
05 septiembre del 2011 juzgado tercero civil del < de Volledupar yf;::dg joe
E‘ sor sentencia de segunda instancia de fecha frod v@f:ti.:zfe de 2014, Dfi N
*nbunoi SUperior de Yalledupar, donde se d&@&tf:: o nndicod de o escritura No.
:ie Ia Notaria Unica de Vcﬂledupor Cescr..

o 'k,,‘:ff’ﬂ--"- 0 R Pocier ritgs, no les consta
12 AL DUODECIMO : No me consta que © presLe ‘“, ,h: rdc ; entre los esposos
C;’Ue se haya efectuado dicha liQUldOuﬂ“ Jeio Smeaiiuln’;:%%mdo en golle 18
¢ muchos menos que Unicamente se naya i h Jv | nimero &
E No. ¢ ~ 52 bario Gailan, del Municipic de Valleduger, iden! G con e

e
pe
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Mairicula inmobiliaria 190 - 7786 de ia Oficirg De instrumentos Publices De Valledupar,
- cudl fue la reparticion’ y si el documente

@ Que se hace referencia sea autentico o
- simulado, GdedJCOFIdO a cada uno & 30%

Gelc propiedad sobre &l referido inmueble.

- 13. AL DECIMOTERCERO: es foiscf €1 fOION T QUE s probd que dicha fransferencia g
- titulo de venta, fue probado que nubo smuiacitn, ial cual como consta en la
. sentencia de fecha 05 septiembre S 2017 uzoado tercero civil del circuito de
& Vdlledupar y confirmada por sentencic ¢z regunda Instancia de fecha 29 octubre de
2014, proferida por el tibunal | supericr o2 ¥Clesctupor, donde se declard la nulidad de
ia escritura No. 190 - 7786 de Ia Notonic Urico os valledupar, Cesar, ¥y mucho menos a

! MARIA GRACIELA JARAMILLO BERM&?W oora la epoca era su empleada
: o 1997, medionte escritura plblica

) 14. AL DECIMOCUARIOQ: es falso en razénic gue Sicha ransferencia a titulo de venta,
se probd que hubo simulacidn tal cual comes corsia a senfencia de fecha 05
- septiembre del 2011, juzgado tercerc civii de; ~ e Valiedupar y confimada por
sentencia de segunda instancia de fecha & : O 20 M proferida por el tibunal

- superior de Valledupar, donde se dectaré & NSO S8 e escritura No. 190 — 7786 de
a Notaria Unica de Valledupar, Cesar, y mucho o o MARLA GRACIELA JARAMILLO
BERMUDEZ, quien era su empleada doméstics e ot

1997, mediante escritura piblica nimero 4097, ds ?\-@?& ic Unica de Valledupar,
Cesar, en tales circunstancia no podia fransfers o “uic ge veria ningun derecho de
propiedad ningin 50% por ciento ya que se: d&.m:: sunulidad es decir nunca existio,
no nacio a la vida juridica.

15. AL DECIMOQUINTO : s cierto
18. AL DECIMOSEXTO: que lo pruebe en el proceso,

17. AL DECIMOSEPTIMO: no me consta, que pruebe qus o MARIA ISABEL GONZALE?
CASTANO, tuviera derecho a gue se le adjudicara en su proceso de sucesidon el
derecho de propiedad en el 100% del inmueble ubicado &n ia calle 18 No. § - 58 del
Barrio Gaitdn del Municipio de Valledupar, Cesar. identificado con el nimero de
matricula inmobiliaria No. 190 — 7786 de la oficing de instrumentos publicos de
Valledupar, en fecha 23 de Septiembre del afic 1970, medionie escrituras pliblicas de
la Notaria Unica de Valledupar, Cesar.

18. AL DECIMOCTAVO: no me consta que pruebs, que dentro de la sucesion de LUCIA
CASTANO DE GONIALEZ (Q.e.p.d.). sele hayo o-c;fu.a[.cmg o MAng .ISA‘BEL Gx_’)l’\lZALEZ;
CASTANO, el 50% de la propiedad ubicadc cglle 18 No. 9:- 52 barrio Gaitan, de
Municipio de Valledupar, idenfificado caon & nimerc e mairicula Inmobiliaria 190 -
7786 de La Oficina De Instrumentos PGblicos S Vo hecupar, v gue dicha matricula no
haya sido declarada su nulidad.

(U

19. AL DECIMONOVENO : Es falso : No puc & oegdr L mandanie MARIA {SABEL
GONZALEZ CASTANO, posesidn real, y maoierig desce foce mas de diecinueve {19}
afios y mucho menos manifestar gue gicha cosesién hoya sido QUIETA, TRANQUILA

\

]
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EACIFICA E ININTERRUMPIDA, cucndo en sy conirg se sequia el proceso de simulacia
radicado bgio el numero 20001-31-03-003-2004-00036-03 ante el Juzgado Tercero Ciy
Sel Circuito De Valledupar, coriios resuilado va conocidos, es decir donde declaro |

aulidad de la supuesta propiedaces ocdauiides por varios conceptos segun L
Zemandante.

3U senor padre fallece come ya se <o (2 Cousante] JUAN BAUTISTA GONZALE
VALENCIA (Q.e.p.d.), fallecid el gia 54 ce Corunre del afio 2003, y la posesion de Ic
oienes dejados por Este, no quedon en cooezs ce MARIA ISABEL; quedan en cabez
Jde fodos los herederos de Bl Causante JUAN BAUTISTA GONZALEZ VALENCIA (Q.e.pd.
en espera de que se abriera o respeciive sucssidn: ol insinugr que se repartieran |
 nerencia, ya Maria Isabel Gonzdlez Castano, =:taba fraguando, como apoderarse d
' todos los bienes dejados por su padre ¥ gue no ke comespondion, a Ela sélo: €
cuando comienza la falsificacion de CUCHIT ﬁ@cameh@%a e je a-imyesé) en_su cc;n:;nol-
maquind a cuantas personas Envo%ucrc:mu%ﬁﬁfmm De SifT“f-‘“‘ La 'f“fpfeq“’ lTe
Que No le Perenecia, eniqueciéridose $n couse jusia o injustamente
empobrecimiento a sus hermanos paienios:

_Es de notar que alega 19 ofios de posesién ¢ s sefior padre séle tiene 15 oflos d

- fallecido es decir del 4 - de Oclubre 2003 - o 18 - 5 - 2018, &s decir antes qu

 fallecedera su padre ya fenia segin La Demendarite. o posesion, de acuerdo con -
. Su Escrito De Demanda. R

. 20. AL VIGESIMO: es falso en el sentido de que ne &5 Ciefto La Demandante MARI

ISABEL GONZALEZ CEA'STAF&O, haya efercide io posesitn rea ¥ malenal desde hace m¢

de diecinueve (19) afios posesidn real, y mateal desde hace mds de diecinveve {1¢

- ahos y mucho menos manifestar que dicha posesién haoya sdo QUIETA, TRANQUIL

~ PACIFICA E ININTERRUMPIDA, ¥ qQue pruebe que elic aparece como fitular de algu
- derechoreal o material el sefior JUAN BAUTISTA GONZALEZ VALENCIA (Q.e.p.d.)

21 AL VIGESIMO PRIMERO : s falso en ef sen
~ GONZALEZ CASTANO, haya cancelado la fotai

fitular de los predios que hoy pretende se le asigne por el Procedimientos De

- Prescripcion Adquisitiva De Dominio, asi misme se dejd sin efecio por parte de k

- sentencia mencionada anteriormente en esie escrito Ig supuesio constituciéon de
reglamento de propiedad horizontal entre otras rulidades decretadas.

ido de que io sefiora MARIA ISABE
dad de los impuestos, que ofima ser Ik

22. AL VIGESIMO SE:GUNDO: NO me consic gue o pm-eba: ademds se decretd su
nulidad por lo tanto nunca existié dicha propiedad horizonial.

23. AL VIGESIMO TERCERQ: Es falso, toi cuct comit s& ha manifesiado a lo large de este
proceso. fodas la matricules de las supussic orooisdad horzonial, tal cual come
figura en los nimero de matriculas 196240447 13020

| FULUe4Z, 15040644, 19040645, 19040646
19040647, 19040648, 19040649, obrantes e 1oF ceriicado ce liberfad v fradicidn, de La
oficina de inshumento publico de if@%@g@w@&g s R e e
el LU IR ST B0 8 00
por La Parte Demandante. N roceso aportados

fl




24, AL VIGESIMO CUARTO: no me COonsta que Iu pruebe, pero. de ser clerto le adéudo

@ fa sucesidn, el valor de o que acligimenie cosfaria dicha propiedad. Por vender [o
aue no le pertenecia a Flla. sin PO NG noherss desgiado ef proceso de simulacidn ya
mancionado en ef proceso.

25, AL VIGESIMO QUINTO: No me C@N“c Sue o prusbe, sin emborgo esta probado
. gue no le pertenece tal cudl coma se Cesaroic & oroceso de sucesion Intestada, que
= e desarrolla en €l Juzgado_anez Ge Fomriin oe Vai ed Jdupar, Cesar radicado bajo el
~ nUmero 20001.31.10.001.2018.00001.03. .

PRONUNCIAM]ENTO EN CWG A LAS PRETENS]ON ES

Demanda, gue en férminos
‘emcznaanic adquiriéd por

e ins bienes herenciales
CNnod idos de acuerdo

U

e oponga a todas y cada una de las prerenson
 generales corresponde a que se decrsis
. urescnpaon adquisifiva extraordinana C& s:fw

: zgado primero de fcmmc de Vol!edupw o

CAPITULO IV
EXCEPCIONES

. Con el propésito de afianzar los argumentos ﬁé‘f&gw conigstocidn de demanda y
- enervar las fuerzas de los argumentes descritos ‘en los hechos de la misma y los
reTencnones propongo los srgulemes exCepciones prewias

< Cosa Juzgada /

- Me permito proponer |a presente excepcion, tenierido en cuenta, que no se dan las
: condiciones para decretar esta pretensidén y ademds porgue. en las sentencias de
. fecha 05 sepfiembre del 2011, Juzgado Tercero Ciwi Dei Circuifo de Vdlledupar,
- confimada por seniehcio en segunda instancia de fecho 29 octubre de 2014,
_ proferida por E Tnbunc:l Superior De Valledupar, donde se definid la situacion juridica

de dichos inmuebles, preiendldos por La Demandente, pora que ke sean adjudicados
por este medio; aspecto que Ese Despacho. debe negor, en razén a que la sifuacion
. de Los Bienes Pretendidos, fue resuella en foliodo en derecho, siendo vencida

- judicialmente La Demandante; en los sertencios | | no caben contra ella medios de
impugnacién gue hicieron transito a Cosc duzgocs. '

EXCEPCIONES PRE’.\{‘[&S

% Inexistencia de los derechos recléur_r_mdos% '

Fundo esta excepcion, en razén a La Demcna onss. no e osiste e derecho adauinr los
nmuebles pretendidos, por infermedic ¢e orocesc Cg prescripcion adquisitiva
extraordinaria de dominio; teniendo en cusnis oue no cmdzm@ cor os requisitos
sstablecidos en la ley 791 del 2002, v demas 1o oncordantes en la materna, v

Fuvivebiss pretendidos [(HOTEL

iepiendo en cuenta que NuUNCA ha posSiac
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£}, ubicade en la ciudad de Yalledupar. tal como se
encuentra demostrado en el procese v ademds por haberse aprovechado de los

,, .baenes herenciales dejc:dos por Su Padre ios cuales utilizdndolos llicitamenie para su
- beneficioy el de su fomltsc: _

~Ese Despacho, debe négczr dicha prefensicn, decretor Ig excepcién propuesta, dar
- por terminado el proceso y ordenar jo "lewﬂs aue en derecho corresponda.

5CM§TULO ']
FUND MENTOS DE DERECHO

- fundo la presente demcndq en lo esﬁ Ciecidcos en ia LEY 791 del afio 2002, Art 96 v
¢ subsiguiente del Codzgo General Del Pr_ s, et B3 Qeqmsxtos adicionales, 85 Prueba
7 de la existencia, representacion legal o cmamd;ﬂ Tue action ias partes

87, 96, del C.G.P.

cmmw vii
. Fm.kESﬁS

Respetuosamente soltcnfo al Despacha e swd cﬁm&m ¥ iener como pruebas las
sugunenfes ' el '

~ A. DOCUMENTALES:

1. Poder para actuar ‘

2. Sentencias primera juzgado tercero civil & circuitc de Valtedupar
Y en Segunda Instancia Tribunal Supencﬁrﬁe %uileaupm

3. Cerfificado de libertad y fradicién.

4. Las aportadas por La Parte Demandada - e

B. TESTIMONIALES:

Sirvase Su Senoria. ho&er comparecer a Su Despacho. a las personas que mdas
adelante relacionare, todas maycres de edad, quienes se pueden ubicar en sus
respectivas direcciones: aportadas al proceso, en su condicion de testigos de los
hechos. A quienes se les indagdnﬁ sobre los hechos gue les consie de la demanda, las
retaciones familiares Asi:

* MARIA GRACIELA JARAMILLO BERMUDEZ. C.C 49'751.711 Direccidn, en la carrera

6HIBA-85 Borriq el Carmen, Valledupar, Cesor. .

o FERNANDO BOTERO GONIALEZ C.C N°® 77.749.251 de Valledupar, Cesar,
Direccién, en la carrera é # 18 A~ 65 Barrio el Carmen, Vailedupar, Cesar.
C. INTERROGATORIO DE F?ARIE

tar vy
to, solicito ol Sefora, Jugz, se sirvg decre
1.Con €l acosfumbrado respe ! o ARIA ISABEL GQNZALEZ
oracticar Inferrogotorio de Parte; previa < CCio

CASTARO, en caliidad de La Demandante, o ¢ quien se designe, de Sef

procedente, en la fecha y hora que Ese Despocho, se sitva OSlgﬂGF, para gue o
absuelvan, el cual podré formular oralments o oo escrito en sobre cerrado: en el

evento que La Citada, no comparezce, o sus respuesias sean evasivas y dilatorias,



S& procederd dejar coﬁwsfancia, en el acta respectiva v se dard apli
arficulo 210 del C.P.C. mpdiﬁcada:demem 2282 de 1989, Arf. 1 No. 101,

icacidn qf

. PO que monrf‘es’re lo exfremos
cige lo posesion, en forma QUIETA,
gC de ios impuestos, servicios, ventq
Ey{}?’cﬁ-& gstime Conveniente para

ANEXOS

- Me permito anexar los documenfomai@m'cma prueba al proceso

Bl presente proceso es de s sU cempeiencm w

&gémf romiddndose la demanda en esq
- agencia judicial =

NOTIFICACIONES

Bl Suscrito en direccion calle 18 A 1 # 35 - 18 barrio b iciic, Valledupar, Cesar

Demandado:

- AURA ROSA GONZALEZ GUTIERREZ en la carerg’ é # 18 A -~ &5 Bario el Carmen,
- Valledupar, Cesar

ETs

. Demandante:

'3; MARIA ISABEL GONZALEZ CASTANO, Carera 27 # 54 <34 Bario Caicedo En Bl Municipio
- De Medellin. Antioquia

Del Seror (a) Juez {a],

Atentamente, /,Ji

| RAFAEL CADENA PEREZ

. CC. No19.208.281 de Bogotd, D.C.

* T.P.No. 131.574 del C.S. de La Judicatura
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DISTRITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR
JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
VALLEDUPAR - CESAR
Carrera 14 caon Calle 14 esquina, Palacio de Justicia. 5to piso.
i05cevpargdcendoj.ramajudicial.gov.co

Valledupar, treinta (30) de noviembre de dos mil veinte (2020)
ACTA DE AUDIENCIA INICIAL

REF: PROCESO DE PERTENENCIA

RAD: 20001-31-03-005-2018-00265-00

DEMANDANTE: MARIA ISABEL GONZALEZ CASTANO
DEMANDADOS: AURA ROSA GONZALEZ GUTIERREZ Y OTROS
PLATAFORMA: MICROSOFT TEAMS

I.  PARTES E INTERVINIENTES.

APODERADO PARTE DEMANDANTE: OSCAR ELIAS ARIZA FRAGOZO
APODERADO DE LUIS EDUARDO GONZALEZ GUTIERREZ: RAFAEL CADENA
PEREZ

APODERADO DE AURA ROSA GONZALEZ GUTIERREZ: RAFAEL CADENA
PEREZ

APODERADO DE JUAN CARLOS GONZALEZ GUTIERREZ: ROBERTO FABIO
FERRER TORRES ]

APODERADA DE JANER ENRIQUE GONZALEZ SALDARRIAGA: Se le reconoce
personeria juridica para actuar al Dr. ROBERTO FABIO FERRER TORRES
CURADOR AD LITEM PERSONAS INDETERMINADAS:

JORGE SEGUNDO MARTINEZ MESTRE

Il. EXCEPCIONES PREVIAS.
Las excepciones formuladas no tienen el carécter de previas.
Ill. CONCILIACION.
No esta consagrada para esta clase de proceso.
IV. INTERROGATORIO A LAS PARTES.
PARTE DEMANDANTE: MARIA ISABEL GONZALEZ CASTANO
PARTE DEMANDADA: LUIS EDUARDO GONZALEZ GUTIERREZ
AURA ROSA GONZALEZ GUTIERREZ
JUAN CARLOS GONZALEZ GUTIERREZ
" El sefior JANER ENRIQUE GONZALEZ SALDARRIAGA se ausento por falta de
conexion, por ende, se le recepcionara su declaracion en la audiencia de instruccion y

juzgamiento.

V. FIJACION DEL LITIGIO.

Se determinaron los hechos aceptados, probados y suscepiibles de prueba de confesidn,
en consecuencia, se fijo el objeto dei iitigio.
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VI. DECRETO DE PRUEBAS.

PARTE DEMANDANTE
DOCUMENTALES

Se le asigna el valor probatorio correspondiente, a los medios de conviccidn que obran
a:

1. Folios 18 a 496 del cuaderno No. 1.
2. Folios 6 a 53 y 58 del cuaderno No. 2.
3. Folios 21 a 323 del cuaderno No. 3 (reforma de la demanda).

TESTIMONIALES

Por cumplir con lo dispuesto en el articulo 212 del CGP, para los hechos relacionados
con el predio identificado con el folio de matricula inmobiliaria No. 190-7788, se decretan
-los siguientes testimonios: Para declarar sobre la posesion material ejercida por la
demandante en el inmueble ubicado en la carrera 12 No 13- 51

. 1. MERCEDES MARIA NAVARRO BLANCO.
%2. SILVIA ROSA DE LIMA VILLALON.
- 3. ANA DELIA QUINTERO.

\w 4. PEDRO NEL RAMIREZ MUNOZ.

Para los hechos relacionados con el predio identificado con el folio de matricula
inmebiliaria No. 190-7099, se decretan los siguientes testimonios:

™ 1. MARELIS ISEDA ORTEGA.

. JORGE MARTIN BARROS LAGOS.
LUIS JOSE VERDECIA MIRANDA.
LIDA EVARISTA ESPANA ALVAREZ.

Bwh

INSPECCION JUDICIAL

De conformidad con o dispuesto en el numeral 9° del articulo 375 del CGP, se ordena la
practica de la inspeccién judicial sobre los bienes inmuebles identificados con los folios
de matricula inmobiliaria No. 190-7099 y 180-7786 de la Oficina de Registro de
Insirumentos Publicos de Valledupar, ubicados en la carrera 12 No. 13 — 53 barrio obrero
y calle 18 No. 9 — 52 barrio Gaitan, respectivamente, ambos en |a ciudad de Valledupar.

La cual se realizara en la fecha y hora que fije el Despacho para llevar a cabo audiencia
de instruccion y juzgamiento.

DICTAMEN PERICIAL

Se le asigna el valor probatoric que corresponde al dictamen pericial aportado porla parte
demandante en la reforma de la demanda, visible a folios 281 a 322 del cuadernc No. 3,
realizado por la LONJA DE PROPIEDAD RAIZ DEL CESAR para determinar /) el valor
comercial del bien y /i) las caracteristicas de las mejoras efectuadas a los predios.

Debe recordarse que, mediante auto del 17 de septiembre de 2019, el Despacho decidié
admitir la reforma de la demanda, corriendo traslado de la misma a los demandados por
el término de diez (10) dias siguientes al vencimiento de término de ejecutoria, sin que
los demandados realizaran alguna actuacion relacionada con la contradiccidn de
dictamen, sin embargo, el Despacho estima conveniente citar el perito a la audiencia de

2
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instruccion y juzgamiento para interrogarlo acerca de su idoneidad e imparcialidad y
sobre el contenido del dictamen, de conformidad con lo dispuesto en ¢l articulo 228 del
CGP.

PARTE DEMANDADA

El apoderado Rafael Cadena se retiré de la audiencia por problemas de salud sin
avisar.

LUIS EDUARDO GONZALEZ GUTIERREZ

DOCUMENTALES

Se le asigna el valor probatorio correspondiente, a los medios de convicciéon que obran
a:

1. Folios 99 a 160 del cuaderno No. 2.
AURA ROSA GONZALEZ GUTIERREZ
DOCUMENTALES

Se le asigna el valor probatorio correspondiente, a los medios de conviccion que obran
a:

1. Folios 175 a 230 del cuademo No. 2.
TESTIMONIALES

Por cumplir con [o dispuesto en el articulo 212 del CGP, para los hechas relacionados en
la demanda, especialmente, las relaciones familiares entre las partes:

1. MARIA GRACIELA JARAMILLO BERMUDEZ.
2. FERNANDO BOTERO GONZALEZ.

INTERROGATORIO DE PARTE

El interrogatorio de parte de la demandante fue recepcionado anteriormente y se le
concedio la posibilidad de contrainterrogar a este extiremo procesal.

JUAN CARLOS GONZALEZ GUTIERREZ
DOCUMENTALES

Se le asigna el valor probatoric correspondiente, a los medios de conviccién que obran
a:

1. Folios 241 a 246 del cuaderno No. 2.
JANER ENRIQUE GONZALEZ SALDARRIAGA

DOCUMENTALES

Se le asigna el valor probatorio correspondiente, a [os medios de conviceidn gue obran
a

1. Folios 261 a 268 del cuadernc No. 2.
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OFICIOS

El Despacho de oficio y a costa de los interesados ordena la prueba frasladada del
expediente JUZGADO 3 CIVIL DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR, teniendo en cuenta
que, los demandados han debido aportarlo al expediente. Art. 245 del Cddigo General
del Proceso.

De otro lado, se niega ia solicitud respecto al proceso de sucesion que se adelanta ante
el JUZGADO PRIMERC DE FAMILIA DE VALLEDUPAR bajo radicado No. 20001-31-10-
001-2018-00001-00, pues las partes no desconacen la existencia del mismo y no reporta
mayor utilidad su incorporacion al expediente.

DECISION NOTIFICADA EN ESTRADOS

Vil. MEDIDA CAUTELAR.

Teniendo en cuenta que, a folios 248 a 252 del cuaderne No. 2 del expediente, se avizora
nhota devolutiva por parte de la OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS
PUBLICOS DE VALLEDUPAR, indicando gue no se inscribié [a demanda sobre el
inmueble identificado con la matricula No. 190-7086 por no enconfrarse a nomire del
sefior JUAN BAUTISTA GONZALEZ VALENCIA (Q.E.P.D.) o de sus herederos. Sin
embargo, examinado el oficio de embargo, advierte el Despacho que por error
involuntario se anotd el folio de matricula No. 190-7086 cuando lo correcto es, 190-7786,
en consecuencia, oficiese en tal sentido.

VIil. FIJACION DE AUDIENCIA DE INSTRUCCION Y JUZGAMIENTO.
Sefalese el dia 15 de abril de 2021 a las 8 a.m., para celebrar audiencia de instruccion y

juzgamiento, etapa durante la cual se practicaran la inspeccion judicial, las pruebas
decretadas, se recepcionaran los alegatos y se emitira el respectivo falio.

Siendo las 01:09 p.m. se da por terminada la presente diligencia, y se firma por guienes
intervinieron en ella.

DANITH CECILIA BOLIVAR OCHOA Apoderado parte demandada
La Juez

JUAN CARLOS GONZALEZ
MARIA ISABEL GONZALEZ CASTANO GUTIERREZ
Parte demandante Parte demandada
OSCAR ELiAS ARIZA FRAGOZO JANER ENRIQUE GONZALEZ
Apoderado parte demandante SALDARRIAGA

. Parte demandada
LUIS EDUARDO GONZALEZ

GUTIERREZ ROBERTO FABIO FERRER TORRES
Parte demandada Apoderado parte demandada

AURA ROSA GONZALEZ GUTIERREZ JORGE SEGUNDO MARTINEZ
Parte demandada MESTRE

. Curador Ad Litem
RAFAEL CADENA PEREZ

LUIS JAVIER MATIZ GARCIA
Secretario Ad Hoc
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31/8/2021 Correo: Oscar Elias Ariza Fragozo - Outlook

MEMORIAL SOLICITANDO REQUERIR AL SECUESTRE PROCESO DE PERTENENCIA
20.001.31.03.005.2018-00265-00 MARIA ISABEL GONZALEZ CASTANO contra AURA
ROSA GONZALEZ Y OTROS

Oscar Elias Ariza Fragozo <arizafragozo@hotmail.com>
Lun 30/11/2020 8:50 AM

Para: luzgado 05 Civii Circuito - Cesar - Valledupar <j05cevpar@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Centro Servicios Judiciales
Juzgado Civil Familia - Cesar - Valledupar <csercfvpar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

0 1 archivos adjuntos (337 KB)

MEMORIAL SOLICITANDO REQUERIR AL SECUESTRE PROCESO DE PERTENENCIA 20.001.31.03.005.2018-00265-00 MARIA
ISABEL GONZALEZ CASTANO contra AURA ROSA GONZALEZ Y OTROS. pdf;

Sefior

Juez Quinto Civil del Circuito de Oralidad Valledupar
j05cevpar@cendoj.ramajudicial.gov.co

Esercfv_ga; c?doj.ramajudicial.gov.co

Asunto: Proceso verbal de pertenencia por prescripcion extraordinaria de dominio
Demandante: Maria Isabel Gonzalez Castario :

Demandado: Aura Rosa Gonzalez y Otros.

Radicacion: 20.001.31.03.005.2018-00265-00

Oscar Elias Ariza Fragozo, mayor de edad, domiciliado en el municipio de Valledupar, identificado
con la cédula de ciudadania nimero 77.182.118 expedida en Valledupar, portador de la tarjeta
profesional nimero 94.549 del honorable Consejo Superior de la Judicatura, quien recibe
notificaciones en el correo electrénico: arizafragozo@hotmail.com, apoderado judicial de la parte
demandante dentro del proceso de la referencia, la sefiora Maria Isabel Gonzalez Castario, quien
recibe nofificaciones en el correo electronico: mariaisabel.gonzalez20@hetmail.com,por medio del
presente concurro ante su despacho, con el objeto de allegar lo siguiente:

1. Fotografia de fecha 01 de noviembre de 2019, en la cual se evidencia el desfije de la valla
donde se emplaza a todas las personas que se crean con algtn derecho sobre el bien
inmueble urbano ubicado en fa Calle 18 No. 9-52, identificado con la matricula inmobiliaria
No. 190-7786 de la Oficina de Instrumentos Publico de Valledupar. |

2. Fotografia de fecha 01 de noviembre de 2019, en la cual se evidencia el desfije de la valla
donde se emplaza a todas las personas que se crean con algin derecho sobre el bien
inmueble urbano ubicado en la Carrera 12 No. 13 — 33 del barrio Obrero en Valledupar,
identificado con la matricula inmobiliaria No. 190-7099 de la Oficina de Instrumentos Publico
de Valledupar.

Lo anterior para que se sirva su sefioria ordenar requerir al Grupo Multigraficas Asesorias
en Bodegajes S.A.S. identificado con el Nit. 900.038.604-8, representado legalmente por el
sefior Fernando Trimifio Veldsquez, secuestre designado mediante auto de fecha 14 de
junio de 2019, proferido por el Juzgado Primero de Familia de Valledupar, dentro del proceso
de sucesion intestada, donde funge como causante Juan Bautista Gonzalez Valencia QEPD,

https:/outlook. live.comy mail/0/id/ AQMKADAWATZIZmYAZCOSNJESLWUIS Y 2QiM DACLTAWCGBGAAADY4s0x554zkeZu UBBZ2JEfgcAuxtEFhSUKEQIOU. ..
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31/8/2021 Correo: Oscar Elias Ariza Fragozo - Outlook

PROCESO DE PERTENENCIA 20.001.31.03.005.2018-00265-00 JUZGADO QUINTO CIVIL
DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR DEMANDANTE- MARIA ISABEL GONZALEZ -
DEMANDADO- AURA GONZALEZ Y OTROS.

Oscar Elfas Ariza Fragozo </O=FIRST ORGANIZATION/OU=EXCHANGE ADMINISTRATIVE
GROUP(FYDIBOHF23SPDLT)/CN=RECIPIENTS/CN=0006BFFD9619E9CD >
Vie 12/02/2021 12:50 PM '

Para: jOSccvpar@cendoj.ramajudicial.gov.co <j05ccvpar@cendoj.ramajudicial.gov.co>; csercfvpar@cendoj.ramajudicial.gov.co
<csercfvpar@cendoj.ramajudicial.gov.co>; mariaisabel.gonzalez20@hotmail.com <mariaisabel.gonzalez20@hotmail.com>;
rafaelcadenal920 <rafaelcadena1920@yahoo.es>; jumaber123074@gmail.com <jumaberl 23074@gmail.com>;
damaknel@hotmail.com <damaknel@hotmail.com>

CC. yariza_79@hotmail.com <yariza_79@hotmail.com>

W 1 archivos adjuntos (281 KB) |
PROCESO DE PERTENENCIA 20.001.31.03.005.2018-00265-00 JUZGADO QUINTO CIV...pdf;

Sefior

Juez Quinto Civil del Circuito de Oralidad Valledupar
j05cevpar@cendoj.ramajudicial.gov.co
csercfvpar@cendoj.ramajudicial.gov.co

E.S.D.

Asunto: Proceso verbal de pertenencia por prescripcion extraordinaria de dominio
Demandante: Maria Isabel Gonzalez Castafio

Demandado: Aura Rosa Gonzalez y Otros.

Radicacion: 20.001.31.03.005.2018-00265-00

Oscar Elias Ariza Fragozo, mayor de edad, domiciliado en el municipio de Valledupar, identificado
con la cédula de ciudadania nimero 77.182.118 expedida en Valledupar, portador de la tarjeta
profesional nimero 94.549 del honorable Consejo Superior de la Judicatura, conocido de auto
como apoderado judicial de la parte demandante Maria Isabel Gonzalez Castafio, quien recibe
notificaciones en el correo electrénico mariaisabel.gonzalez20@hotmail.com, por medio del
presente concurro ante su honorable despacho con el objeto de allegar copia del recibido de
consignacion de fecha 11 de febrero de 2021, por valor de tres mil pesos ($3.000,00)
correspondiente al pago de arancel judicial, para la digitalizacién y posterior remision al correo
electronico del suscito arizafragozo@hotmail.com, de las siguientes piezas procesales;

1. Copia de la grabacién de la audiencia celebrada en fecha 30 de noviembre de 2020, a las
8:00 am, dentro del referido proceso.

2. Copia del acta de la audiencia celebrada en fecha 30 de noviembre de 2020, a las 8:00
am, dentro del referido proceso.

En ese sentido solicito de su sefioria a través del secretario o el funcionario que haga sus veces,
coordinar el cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 4° del Decreto 806 de 2020, con utilizacion
de fas herramientas tecnolégicas de que dispongan, a fin de tener acceso a las mismas, ya que no
se tiene acceso al expediente fisico en la sede judicial.

Anexo: En un (1) folio copia del recibo de consignacion.

Atentamente,
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31/8/2021 Correo: Oscar Elias Ariza Fragozo - Outlook

PROCESO PERTENENCIA 20.001.31.03.005.2018-00265-00 JUZGADO QUINTO CIVIL DEL
CIRCUITO DE VALLEDUPAR DEMANDANTE: MARIA ISABEL GONZALEZ CASTANO-
DEMANDADO: AURA GONZALEZ Y OTROS - REITERO SOLICITUD DE COPIA
GRABACION Y ACTA AUDIENCIA

Oscar Elias Ariza Fragozo <arizafragozo@hotmail.com>
Lun 15/03/2021 7:57 PM

Para: Juzgado 05 Civil Circuito - Cesar - Valledupar <j05ccvpar@cendoj.ramajudicial.gov.co>;
csercfvpar@cendoj.ramajudicial.gov.c <csercfvpar@cendoj.ramajudicial.gov.c>

CC: mariaisabel.gonzalez20@hotmail.com <mariaisabel.gonzalez20@hotmail.com>; rafaelcadena1920@yahoo.es
<rafaelcadenal920@yahoo.es>; jumaber123074@gmail.com <jumaber123074@gmail.com>; damaknel@hotmail.com
<damaknel@hotmail.com>; yariza_79@hotmail.com <yariza_79@hotmail.com>

[I]j 1 archivos adjuntos (187 KB)

PROCESO PERTENENCIA 20.001.31.03.005.2013-00265-00 DEMANDANTE- MARIA ISABEL GONZALEZ CASTANO- DEMANDADG-
AURA GONZALEZ Y OTROS - REITERO SOLICITUD DE COPIA GRABACION Y ACTA AUDIENCIA.pdf:

Sefior

Juez Quinto Civil del Circuito de Oralidad Valledupar
jOSccvpa_r%:endoj.ramajudicial.gov.co
%sesrcf[\)/parvcendoj.ramajudicial.gov.co

Asunto: Proceso verbal de pertenencia por prescripcion extraordinaria de dominio
Demandante: Maria Isabel Gonzalez Castario

Demandado: Aura Rosa Gonzalez y Otros.

Radicacion: 20.001.31.03.005.2018-00265-00

Oscar Elias Ariza Fragozo, mayor de edad, domiciliado en el municipio de Valledupar, identificado
con la cédula de ciudadania nlmero 77.182.118 exgedlda en Valledupar, portador de la tarjeta
profesional niimero 94.549 del honorable Consejo Superior de la Judicatura, conocido de auto
como apoderado judicial de la parte demandante Maria Isabel Gonzalez Castafio, quien recibe
notificaciones en el correo electrénico marlaisabel:%;onzaleZZO@hotmail.com, por medio del
presente concurro ante su honorable despacho para reiterar la solicitud de fecha 12 de febrero del
2021, por medio de la cual se allega al despacho recibo de consignacién de fecha 11 de febrero de
2021 por valor de tres mil pesos ?$3.000,00) correspondientes al pago de arancel judicial para la
digitalizacion y posterior remisién al correo electronico del suscrito arizafragozo@hotmail.com, de
las siguientes piezas procesales:

1. Copia de la grabacion de la audiencia celebrada en fecha 30 de noviembre de 2020, alas
8:00 am, dentro del referido proceso.

2. Copia del acta de la audiencia celebrada en fecha 30 de noviembre de 2020, a las 8:00 am,

dentro del referido proceso.

Téngase de presente que en esta diligencia fueron ordenadas ciertas actuaciones las cuales se
necesitan tener claras, por cuanto no se tiene a la mano el audio de la diligencia y que la negativa
por parte del despacho en el suministro de lo solicitado constituye una vulneracion al debido
proceso de mi poderdante, mas aln cuando el inciso cuarto del numeral 5° del articulo 107 del
Cédigo General del Proceso expresamente dispone que: “Cualquier interesado podra solicitar una
copia de fas grabaciones o del acta, proporcionando los medios necesarios para ello.”

Luego entonces no se entiende si habiéndose cumplido con la carga procesal ordenada por la
norma, a la fecha no se haya resuelto expresamente una solicitud de simple expedicion de copias.

Atentamente;

Oscar Elias Ariza Fragozo
C.C.77.182.118 expedida en Valledupar
T.P.94.549 expedida porel C. S. de la J.
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31/8/2021 : . Correo: Oscar Elias Ariza Fragozo - Outiock

inmueble urbano ubicado en fa Carrera 12 No. 13 33 - 37,
identificado con la matricula inmobiiiaria No. 190-7096 de |a
Ofic

ha de Instrumentos Publicos de Valledupar

Atentamente,

Oscar Elias Ariza Fragozo
Abogado
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Juez Primero Penal Municipal con Funciones de Control de Garantias de Valledupar
E.S.D.

Asunto: Accion de Tutela Claudia Torves Martinez
Accionante: Aura Rosa Gonzalez Gutiérrez SUSTANCIADORA @(T ,
Accionado: Alcaldia Municipio de Valledupar y Otros. Dsaé_meq Feasio ’@

icacion: 20.001.40.001. -00331- ;
Radicacion: 20.001.40.001.2018-00331-00 . /LO &2

Oscar Elias Ariza Fragozo, mayor de edad, domiciliado en el municipio de Valledupar,
identificado con la cédula de ciudadania nimero 77.182.118 expedida en Valledupar, portador -
de la tarjeta profesional nimero 94.549 expedida por el honorable Consejo Superior de la
Judicatura, por medio del presente concurro ante su honorable despacho, encontrandome
dentro de la oportunidad de legal y constitucional prevista, obrando en calidad de apoderado
judicial de Maria Isabel Gonzalez de Castafio, quien es mayor de edad, domiciliada en el
municipio de Medellin, identificada con la cédula de ciudadania nimero 42.498.052 expedida
en VYalledupar; Milena Isabel Gonzalez Castafio, mayor de edad, domiciliada en el municipio
de Valledupar, identificada con la cédula de ciudadania namero 1.065.580.276 expedida en -
Valledupar; y Carlos Alberto Orrego Murillo, mayor de edad, domiciliade en el municipio de
Valledupar, identificado con la cédula de ciudadania nimero 70.057.256 expedida en Medellin,
para las explicaciones correspondientes frente a los hechos expuestos por los accionantes en
el escrito de tutela y en los derechos de peticidn incoados ante la accionada principal, en los
siguientes términos:

1. En primera instancia, sea pertinente advertir al despacho que los accionantes mienten
al momento de interponer la accion de tutela, ya que se presentan ante el despacho, y
ante la administracion publica como personas que se encuentran en estado de
indefension y vulnerabilidad por su situacion econdmica, hechos este que es
totalmente falso, con relacion a lo indicado me permito demostrar esta situacién, para
cada uno de ellos, aportando las pruebas que demuestran el dicho de mis mandantes,
al igual que me permito hacer las siguientes precisiones de orden legal y las
conciencias juridicas de manifestar ante su despacho hechos falsos:

El Codigo General del Proceso, en su articulo 78 dispone los deberes de las partes y sus
apoderados, dentro de los cuales se cuentan los siguientes:

1. Proceder con lealtad y buena fe en todos sus actos.

2. Obrar sin temeridad en sus pretensiones o defensas y en el gjercicio de sus derechos
procesales.

A renglén seguido la misma normatividad dispone gue se presume que ha existido temeridad
0 mala fe en los siguientes casos:

1. Cuando sea manifiesta fa carencia de fundamento legal de la demanda, excepcién, recurso,
oposicion o incidente, 0 a sabiendas se aleguen hechos contrarios a la reafidad.



2. Cuando se aduzcan calidades inexistentes.

3. Cuando se utilice el proceso, incidente o recurso para fines claramente ilegales o con
propositos dolosos o fraudulentos.

Con las responsabilidades juridicas para las partes y sus apoderados plasmadas en los
articulos 80 y 81 de la misma obra, con la connotacién de que los manifestado en el
escrito de tutela se hace bajo la gravedad del juramento, y se presume la confesion de
los expuesto por el apoderado de conformidad con el articulo 193 de la norma en cita.

En el hecho 17 describe que los accionantes no cuentan con el minimo vital para el
sostenimiento de ellos y su familia, y a renglon seguido en el hecho 18 describe las labores
que desempeiian los accionantes, dentro de las cuales se desata lo siguiente:

a. Aura Rosa Gonzalez Gutiérrez, indica que se dedica a la venta de agua bolsas de
agua en la calle, cuando en realidad la misma tiene |a calidad de comerciante, inscrita
en el registro mercantil, propietaria del establecimiento de comercio CHINAGER, con
nimero de matricula 132684, con fecha de apertura 2015/12/14, con renovacion
agosto 09 de 2018, con activos vinculados al establecimiento por valor de cuatro
millones de pesos ($4.000.000.00)

b. Janer Enrique Gonzalez Saldarriaga, indica que se dedica a la distribucion de
mercancias, es cotero, (entendido este en su sentido natural y obvio como la persona
que carga objetos pesados, o persona que ayuda en una mudanza o trasteo); cuando
en realidad la misma tiene la calidad de trabajador dependiente de una empresa
distribuidora de alimentos, calidad que €l mismo manifestd y reconocié en 1a audiencia
celebrada dentro del proceso de sucesion, den conformidad como se encuenira en los
registro de audios y que al igual dicha calidad se puede constatar en la informacion
registrada en la pagina hitps.//www.adres.qov.co/BDUA/Consuita-Afiliados-BDUA, la
cual es reflejo de lo reportado por las entidades del Régimen contributivo y el Régimen
Subsidiado en cumplimiento de la Resolucién 4622 de 2016, por la cual se establece
el reporte de los datos de afiliacion al SGSSS.

Para el mismo se pudo verificar que es propietario de dos vehiculos, matriculados los
mismos en el municipio de Valledupar, uno modelo 2008 y el otro modelo 2009.

¢. Como sifuera poco se demuestra que los sefiores Aura Rosa Gonzélez Gutiérrez, Luis
Eduardo Gonzalez Gutiérrez y Juan Carlos Gonzalez Gutiérrez, son propietario de un
inmueble identificado con el nimero de matricula 190-15366 de la oficina de registro
de instrumentos plblicos de Valledupar, ubicado en la carrea 6° # S18A-65 y 18%-73
casa lote en el municipio de Valledupar, con una extensién superficiaria de 512 metros
cuadrados, con un avallo catastral de ciento cincuenta y nueve millones trescientos
ocho pesos {$159.308.000.00).

d. Los accionantes recibieron por parte de mi mandante Maria Isabel Gonzalez de
Castafio un pago en cuantia de cincuenta millones de pesos ($50.000.000.00)
consignados, doce millones de pesos ($12.000.000.00) en la cuenta de ahotros
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nimero 210300307493 del Banco Popular de la cual es titular Gustavo Misael Ospino
Amaya y treinta y ocho millones de pesos ($38.000.000.00) de pesos pagaderos en la
cuenta de ahorros nimero 52364835205 del Bancolombia de la cual es titular Eliseo
Enrique Morales Mejia; y recibiran un segundo pago que se realizara a mas tardar en
fecha 10 de diciembre de 2018 en cuantia de sesenta millones de pesos
($60.000.000.00) para un valor total de ciento diez millones de pesos
($110.000.000.00), causados dentro del Proceso ejecutivo para cumplimiento de
sentencia, donde es demandante: Aura Rosa Gonzalez y Otros, demandado: Maria
Isabel Gonzalez Castafio, radicacion: 20.001.31.03.003.2004-00036-00, que cursa
Juzgado Tercero Civil del Circuito de Valledupar.

. En relacion a la minucia que existe dentro de los procesos que se denuncia su
existencia se puede constatar lo siguiente:

Primero. Que la sefiora Lucia Castafio de Gonzalez QEPD., adquirié con los dineros

recibidos a titulo de herencia por la sucesion de sus padres, el derecho de propiedad
sobre el inmueble ubicado en la calle 18 # 9-52 y 9-58 del barrio Gaitan del municipio
de Valledupar, identificado con el nimero de matricula inmobiliaria 190-7786 de la
Oficina de Registro de Instrumento Publicos de Valledupar, en fecha 23 de septiembre
de 1970, mediante escritura plblica niimero 716 de la Notaria Unica del Municipio de
Valledupar.

Segundo. Que el sefior Juan Bautista Gonzalez Valencia QEPD., adquiri6 dentro de la

sociedad conyugal conformada con Lucia Castafio de Gonzalez QEPD., ef derecho
de propiedad sobre el inmueble ubicado en la carrera 12 # 13-51 del barrio Obrero del
municipio de Valledupar, identificado con el n(imero de matricula inmobiliaria 190-7099
de la Oficina de Registro de Instrumento Publicos de Valledupar, en fecha 27 de marzo
de 1979, mediante escritura pablica niimero 390 de la Notaria Unica del Municipio de
Valledupar,

Tercero. Que el sefior Juan Bautista Gonzalez Valencia QEPD., y la sefiora Lucia

Castafio de Gonzalez QEPD.,, liquidaron por mutuo acuerdo la sociedad conyugal en
fecha 08 de agosto de 1996, incluyendo solo dentro del haber social el inmueble
ubicado en la calle 18 # 9-52 y 9-58 del barrio Gaitan del municipio de Valledupar,
identificado con el nimero de matricula inmobiliaria 190-7786 de la Oficina de Registro
de Instrumento Plblicos de Valledupar, adjudicando a cada cényuge el 50% de
propiedad sobre el referido inmueble.

Cuarto. Que la sefiora Lucia Castano de Gonzalez QEPD., fallecié en fecha 20 de

mayo de 1999, dejando como Unica heredera a la sefiora Maria Isabel Gonzalez
Castafio.

Quinto.  Que la sucesidn intestada de [a sefiora Lucia Castafio de Gonzalez QEPD.,

no fue declarada nula en la sentencia fecha 29 de octubre de 2014, proferida por el
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Valledupar, Sala Civil — Familia, mediante la
cual se modifica en algunos apartes la sentencia de fecha 05 de septiembre de 2011,
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proferida por el Juzgado Tercero del Circuito de Valledupar, y se confirman otros
puntos.

Sexto. Dentro de las consideraciones de la sentencia antes indicada, en su
consideracion expresamente se dispuso, “que como la liquidacion conyugal de mutuo
acuerdo de los sefiores LICIA CASTANO DE GONZALEZ y JUAN BAUTISTA
GONZALEZ VALENCIA, mediante escritura ptiblica No. 932 de 8§ de agosto de 1996,
fue parcial al sustraer de la misma el bien vendido simuladamente a su hija MARIA
ISABEL GONZLEZ CASTANO, y no incluir el establecimiento de comercio
RESIDENCIAS RISARALDA hoy APARTAMENTOS RISARALDA, y como estos
regresan a la sociedad conyugal deberéan los demandantes iniciar el proceso sucesorio
de GONZALEZ VALENCIA y el liquidatario adicional de la sociedad matrimonial que
sostenia su padre con CASTANO DE GONZALEZ. Lo anterior teniendo en cuenta, que
solo puede declararse la simulacion de actos que provengan de mutuo acuerdo y no
por ministerio de la ley, como en este caso fa sucesion es modo legaf de transferir el
dominio mas no convencional.”

Séptimo. Que al ser la sefiora Maria Isabel Gonzalez Castafio heredera Unica de la
sefiora Lucia Castafo de Gonzalez QEPD., se le adjudicd en su proceso de sucesion,
el derecho de propiedad en el 100% del inmueble ubicado en la calle 18 # 9-52 y 9-58
del barrio Gaitan del municipio de Valledupar, identificado con el nimero de matricula
inmobiliaria 190-7786 de la Oficina de Registro de Instrumento Publicos de Valledupar,
en fecha 23 de septiembre de 1970, mediante escritura pUblica nimero 716 de la
Notaria Unica del Municipio de Valledupar.

Octavo. Que dentro del tramite sucesoral y de liquidacion de la sociedad conyugai de
Lucia Castafio de Gonzalez QEPD., corresponde |a exclusion dentro del patrimonio,
del 100% del inmueble ubicado en la calle 18 # 9-52 y 9-58 del barrio Gaitan del
municipio de Valledupar, identificado con el namero de matricula inmobiliaria 190-7786
de la Oficina de Registro de Instrumento Publicos de Valledupar, en fecha 23 de
septiembre de 1970, mediante escritura plblica nimero 716 de la Notaria Unica del
Municipio de Valledupar.

Noveno. Que al ser el inmueble ubicado en la carrera 12 # 13-51 del barrio Obrero del
municipio de Valledupar, identificado con el nimero de matricula inmobiliaria 190-7099
de la Oficina de Registro de Instrumento Publicos de Valledupar, en fecha 27 de marzo
de 1979, mediante escritura pUblica niimero 390 de la Notaria Unica del Municipio de
Valledupar; el tnico bien patrimonial adquirido dentro de la sociedad conyugal formada
entre Juan Bautista Gonzalez Valencia QEPD., con la sefiora Lucia Castafio de
Gonzalez QEPD., |a distribucion corresponderia en un hipotético caso, de la siguiente
forma:

a. Hijuelé para el conyuge Juan Bautista Gonzélez Valencia QEPD., el 50% del
derecho de propiedad sobre el inmueble ubicado en la carrera 12 # 13-51 del barrio
Obrero del municipio de Valledupar, identificado con el nimero de matricula
inmobiliaria 190-7099 de la Oficina de Registro de Instrumento Publicos de Valledupar,



en fecha 27 de marzo de 1979, mediante escritura publica nimero 390 de ia Notaria
Unica del Municipio de Valledupar.

b. Hijuela para la hija Maria lsabel Gonzalez Castafio, el 50% del derecho de
propiedad sobre el inmuebie ubicado en la carrera 12 # 13-51 del barrio Obrero del
municipio de Valledupar, identificado con el nimero de matricula inmobiliaria 190-7099
de la Oficina de Registro de Instrumento Piblicos de Valledupar, en fecha 27 de marzo
de 1979, mediante escritura pablica nimero 390 de la Notaria Unica del Municipio de
Valledupar.

Decimotercero. Que dentro del presente proceso solo esta llamado al patrimonio del
sefior Juan Bautista Gonzalez Valencia QEPD. el 50% del derecho de propiedad
sobre el inmueble ubicado en la carrera 12 # 13-51 del barrio Obrero del municipio de
Valledupar, identificado con el niumero de matricula inmobiliaria 190-7099 de la Oficina
de Registro de Instrumento Publicos de Valledupar, en fecha 27 de marzo de 1979,
mediante escritura publica nimero 390 de la Notaria Unica del Municipio de
Valledupar; ya que el otro 50% esta en cabeza de Maria Isabel Gonzélez Castafio
por ser heredera Lucia Castafio de Gonzalez QEPD 100% del inmueble ubicado en
la calle 18 # 9-52 y 9-58 del barrio Gaitan del municipio de Valledupar, identificado con
el nimero de matricula inmobiliaria 190-7786 de fa Oficina de Registro de Instrumento
Plblicos de Valledupar, en fecha 23 de septiembre de 1970, mediante escritura pibfica
numero 716 de la Notaria Unica del Municipio de Valledupar.

Decimocuarto. Que dentro del 50% del derecho de propiedad sobre el inmueble
ubicado en la carrera 12 # 13-51 del barrio Obrero del municipio de Valledupar,
identificado con el nimero de matricula inmobiliaria 190-7099 de la Oficina de Registro
de Instrumento Pdblicos de Valledupar, en fecha 27 de marzo de 1979, mediante
escritura pablica nimero 390 de la Notaria Unica del Municipio de Valledupar, mi
poderdante Maria Isabel Gonzalez Castafo es heredera en una cuota parte igual a
todos quienes han sido llamados a recibir la herencia en el presente tramite.

Decimoquinto. Que desde la fecha del fallecimiento de la sefiora Lucia Castafio de
Gonzéalez QEPD. (20 de mayo de 1999), la seficra Maria Isabel Gonzélez Castafio
ha ejercido posesion quieta, pacifica y tranquila, con el animo de sefior y duefio sobre
los siguientes bienes: el 100% del inmueble ubicado en ia calle 18 # 9-52 y 9-58 del
barrio Gaitan del municipio de Valledupar, identificado con el nimero de matricuta
inmobiliaria 190-7786 de la Oficina de Registro de Instrumento Publicos de Valledupar,
en fecha 23 de septiembre de 1970, mediante escritura publica nGmero 716 de [a
Notaria Unica del Municipio de Valledupar y el 100% del inmueble ubicado en la
carrera 12 # 13-51 del barrio Obrero del municipio de Valledupar, identificado con el
namero de matricula inmobiliaria 190-7099 de la Oficina de Registro de Instrumento
Plblicos de Valledupar, en fecha 27 de marzo de 1979, mediante escritura ptblica
namero 390 de la Notaria Unica del Municipio de Valledupar.

Decimosexto.  Que desde la fecha del fallecimiento del sefior Juan Bautista Gonzalez
Valencia QEPD., (04 de octubre de 2003), la sefiora Maria Isabel Gonzalez Castafio



arrendamiento por parte de Maria Isabel Gonzélez Castafio a Milena Isabel Gonzélez
Castafio, identificada con la cédula de ciudadania nimero 1.065.580.276.

Vigésimo tercero.  El inmueble ubicado en la calle 18 # 9-52 y 9-58 del barrio Gaitan del
municipio de Valledupar, identificado con el nimero de matricula inmobiliaria 190-7786 de
la Oficina de Registro de Instrumento Pdblicos de Valledupar, fue entregado en
arrendamiento por parte de Maria Isabel Gonzalez Castafio a Carlos Alberto Orrego
Murillo, identificado con la cédula de ciudadania nimero 70.057.256 expedida en
Medellin.

Vigésimo cuarto.  Los inmuebles fueron entregados en arrendamiento desde de fecha 01
de septiembre de 2011, fecha anterior a la inscripcion y registro de la sentencia proferida
dentro del proceso de simulacién 27/07/2017 en la Oficina de Registro de Instrumento
Publicos de Valiedupar.

Vigésimo quinto.  Los sefiores Milena Isabel Gonzalez Castano, identificada con la
cédula de ciudadania ndmero 1.065.580.276 y Carlos Alberto Orrego Murillo,
identificado con la cédula de ciudadania nimero 70.057.256 expedida en Medeliin, son
personas mayores de edad y que con su propio patrimonio y responsabilidad, y en atencién
a sus propias calidades, celebran contratos civiles, mercantiles y administrativos, en
atencion a sus propias calidades y cualidades sin intervencion patrimonial alguna de la
sefiora Maria Isabel Gonzalez Castafio.

Vigésimo sexto. Es por lo anterior gue no es admisible que se pida sin un mandamiento
judicial la retencion de sumas de dinero argumentando falsamente una condicion de
vulnerabilidad Inexistente, y contra personas que no se encuentran vinculadas
juridicamente a proceso alguno, por lo que la presente accidn carece totalmente de objeto.

Carencia total del objeto

Las Entidades Estatales estan obligadas a publicar en el SECOP los documentos del Proceso
y los actos administrativos del Proceso de Contratacion. En ese sentido, el articulo
2.2.1.1.1.3.1 del Decreto 1082 de 2015 ha definido que los Documentos del Proceso son: los
estudios y documentos previos; el aviso de convocatoria; los pliegos de condiciones o la
invitacion; las Adendas; la oferta; el informe de evaluacion; el contrato; y cualquier otro
documento expedido por la Entidad Estatal durante el Proceso de Contratacion. Ahora, cuando
se dice que cualquier otro documento expedido por la Entidad Estatal durante el Proceso de
Contratacién, se hace referencia a todo documento diferente a los mencionados, siempre que
sea expedido dentro del Proceso de Contratacion. La Ley de Transparencia establece la
obiigacion de publicar todos los contratos que se realicen con cargo a recursos plblicos, es
asi que los sujetos obligados deben publicar la informacién relativa a la ejecucién de sus
contratos, obligacidn que fue desarrollada por el Decreto 1081 de 2015, el cual establecio que
para la publicacion de la ejecucion de los contratos, los sujetos obligados deben publicar las
aprobaciones, autorizaciones, requerimientos o informes del supervisor o del interventor que
aprueben la ejecucién del contrato.
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Las Entidades Estatales y las Entidades obligadas por la Ley 1712 de 2014 que ejecutan
recursos publicos en sus procesos de abastecimiento o contratacion (en adelante las
“Entidades") deben poner a disposicion la informacion de sus Procesos de Contratacion en el
Sistema Electronico para la Contratacién Publica -SECOP-.

El SECOP tiene tres (3) plataformas para registrar la actividad contractual: (i) SECOP I; (i)
SECOP II; y (iif) la Tienda Virtual del Estado Colombiano. EI SECOP | es una plataforma
exclusivamente de publicidad. El SECOP i y la Tienda Virtual del Estado Colombiano son
plataformas transaccionales.

1. Identidad de la informacion diligenciada en el SECOP | y la contenida en los Documentos
del Proceso publicados

La informacion diligenciada en plantilias y formularios del SECOP | debe corresponder a la
informacién contenida en los Documentos del Proceso. Para el efecto, las Entidades deben
revisar que la informacion registrada corresponda al contenido en los Documentos del
Proceso.

2. Oportunidad en la publicacion de la informacion en el SECOP

La informacion registrada por las Entidades en el SECOP il y en la Tienda Virtual del Estado
Colombiano esta disponible en tiempo real.

Las Entidades que aun utilizan el SECOP | estan obligadas a publicar en el SECOP los
Documentos del Proceso y los actos administrativos del Proceso de Contratacion dentro de
los tres {3) dias siguientes a su expedicion.

3. Registro en una plataforma del SECOP

Las Entidades deben registrar la informacion de sus Procesos de Contratacién en una sola de
las plataformas electronicas del SECOP. Las ordenes de compra derivadas de los
instrumentos de agregacion de demanda son registradas en la Tienda Virtual del Estado
Colombiano y no es necesario publicarias en cualquiera de las otras plataformas. Igualmente,
los Procesos de Contratacion en linea adelantados en el SECOP [l estan registrados en el
SECOP Il y no requieren otro tipo de publicacion. Duplicar la informacién afecta la informacion
del Sistema de Compra PUblica.

Es por lo anterior que al igual la solicitud de copias de los contratos es improcedente e
impertinente toda vez que la documentacién requerida aparece en los registros antes
indicados.

TEMERIDAD DE LA ACCION DE TUTELA - Elementos

La temeridad se configura, entonces, cuando concurren los siguientes elementos: (i) identidad
factica en relacion con otra accion de tutela; (ii) identidad de demandante, en tanto la segunda
peticion de amparo se presenta por parte de la misma persona o su representante; (ifi)
identidad del sujeto accionado; y (iv) faita de justificacion para interponer fa nueva accion. La
conjuncion de tales elementos evidencia la actuacion temeraria, y en estricto sentido, la
utilizacion impropia de la accion de tutela... La jurisprudencia constitucional ha indicado que,
cuando una conducta se adecte a los presupuestos establecidos para la temeridad, el juez de
tutela tiene la posibilidad de rechazar el amparo o decidir desfavorablemente la peticion,
siempre y cuando: (i} envuelva una actuacion amafiada, reservando para cada accion aqueflos
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argumentos o pruebas que convaliden sus pretensiones; (i) denote ef propésito desleal de
obtener la satisfaccion del interés individual a toda costa, jugando con la eventualidad de una
interpretacion judicial que, entre varias, pudiera resuftar favorable; (i) deje al descubierto el
abuso del derecho porque deliberadamente y sin tener razon, de mala fe se instaura fa accion;
o finalmente (iv) se pretenda en forma inescrupulosa asaitar fa buena fe de los administradores
de justicia. En este sentido, la Corte Constitucional ha establecido también algunos eventos
en los cuales, a pesar de existir identidad de tales presupuestos, le permite al juez de tutela
realizar un estudio a fondo sobre los hechos... que traténdose de personas en estado de
especial vulnerabilidad, no es procedente negar la tutela por temeridad, a pesar de que se
observe una identidad de partes, hechos y pretensiones, cuando el juez advierta que, no
obstante fa interposicion de una o varias acciones anteriormente, los derechos fundamentales
de los peticionarios continian siendo vulnerados. Igualmente, es importante que el anélisis de
los presupuestos que configuran la temeridad, se realice teniendo en cuenta las condiciones
actuales que rodean el caso y no limitarse a un estudio meramente formal. (Consejo de Estado
Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Quinta, Conssjera ponente: SUSANA
BUITRAGO VALENCIA, sentencia de fecha ocho (8) de octubre de dos mil catorce (2014),
Radicacion namero: 76001-23-33-000-2014-00578-01)

La temeridad en tutela no es solamente la plasmada en el Decreto 2591/91, cuando sin motivo
expresamente justificado, la misma accion de tutela sea presentada por la misma persona o
su representante ante varios jueces o fribunales, sino que se puede predicar también una
actuacion temeraria y de mala fe, cuando envuelva una actuacion amafiada, reservando para
cada accion aquellos argumentos o pruebas que convaliden sus pretensiones; (ii) denote el
proposito desleal de “obtener la satisfaccion del interés individual a toda costa, jugando con la
eventualidad de una interpretacion judicial que, entre varias, pudiera resultar favorable”; (iii)
deje ai descubierto el "abuso del derecho porque deliberadamente y sin tener razon, de mala
fe se instaura la accién’; o finalmente (iv) se pretenda a través de personas inescrupulosas
asaltar la "buena fe de los administradores de justicia”. (Sentencia T-596/15, Sentencia T-
310/08, Sentencia T-213/09, Sentencia T-312/06, entre otras).

Pretensiones
1. Declarar improcedente la presente accion de tutela, por las razones y probanzas
aportadas.
2. Imponer a los accionantes las sanciones que correspondan segin su actuacion
3. Condenar en costas a los accionantes.
Pruebas
Para demostrar fo anterior me permito acompafiar la siguiente documentacion:

Pruebas documentales:

1. Certificacion de Camara de comercio establecimiento de comercio CHINAGER de propiedad
de Aura Rosa Gonzélez de Castafio. En un (1) folio.
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2. Certificado de Liberta y tradicién de Inmueble con ndmero de matricula: 190-15366 de
propiedad de Aura Rosa Gonzélez de Castafio, Juan Carlos Gutierrez Gonzélez y Luis
Eduardo Gonzalez Gutiérrez, expedido por la Oficina de Registro de Instrumento plblico de
Valledupar. En dos (2) folio.

3. Recibo impuesto predial unificado del Inmueble con nimero de matricula: 190-15366 de
propiedad de Aura Rosa Gonzélez de Castafio, Juan Carlos Gutiérrez Gonzalez y Luis
Eduardo Gonzalez Gutiérrez, expedido por la Secretaria de Hacienda del Municipio de
Valledupar. En un (1) folio.

4. Consulta Ciudadano RUNT, vehiculo Automévil de placa CYG255 de propiedad del sefior
Janer Gonzalez Saldarriaga. En cuatro {(4) folios.

4. Consulta Ciudadano RUNT, vehiculo Automévil de placa VAM655 de propiedad del sefior
Janer Gonzélez Saldarriaga. En cuatro (4) folios.

5. Copia acuerdo de transaccion y consignacion dentro del proceso ejecutivo para
cumplimiento de sentencia radicacion: 20.001.31.03.003.2004-00036-00 que cursa en el
Juzgado Tercero Civil del Circuito de Valledupar, donde los demandantes son los accionantes
y la demanda es la sefiora Maria Isabel Gonzalez Castafio. En cuatro (4) folios.

6. Certificacidn de Camara de comercio establecimiento de comercio HOTEL RISARALDA de
propiedad de Milena Isabel Gonzalez Castafio. En dos (2) folio.

7. Certificacion de Historia del Establecimiento de Comercio denominado HOTEL RISARALDA
de. En un (1) folio.

'8, Certificacion de Camara de comercio establecimiento de comercio HOTEL CRA12 de
propiedad de Carlos Alberto Orrego Murillo. En dos (2) folio.

7. Certificacion de Historia del Establecimiento de Comercio denominado HOTEL CRA 12. En
un (1) folio.

8. RUT de Carlos Alberto Orrego Murillo, expedido por la DIAN. En un (1} folio.

9. Copia Sentencia proferida por el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Valledupar Sala
Civil- Familia de fecha 29 de octubre de 2014, en el proceso radicacion:
20.001.31.03.003.2004-00036-00 que cursa en el Juzgado Tercero Civil del Circuito de
Valledupar, donde los demandantes son los accionantes y la demanda es la sefiora Maria
Isabel Gonzalez Castafic. En treinta y un (31) folios.

10. Copia acta diligencia de embargo y secuestro de fecha 26 de septiembre 2018, del
inmueble identificado con matricula No. 190-7786, ordenado por el Juzgado Primero de Familia
de Valledupar, radicado de proceso 2018-0001-000. En dos (02} folios.

11. Copia auto admisorio de demanda de pertenencia de fecha de fecha 22 de noviembre de
2018, proferido por el Juzgado Quinto Civil del Circuito de Oralidad de Valledupar, en el
proceso 20.001.31.03.005.2018-00265-00 del cual Demandante: Maria Isabel Gonzalez
Castafio y Demandado: Juan Bautista Gonzélez Valencia y Otros. En un (1) folio.

12. Contrato de arrendamiento de local comercial de fecha 01 de septiembre de 2011, suscrito
entre Maria Isabel Gonzélez de Castafio y Milena Isabel Gonzalez Castafio. En (5} folios.

13. Contrato de arrendamiento de local comercial de fecha 01 de marzo de 2016. Suscrito
entre Maria Isabel Gonzalez de Castafio y Milena Isabel Gonzalez Castafio. En (5) folios.

14. Contrato de arrendamiento de local comercial de fecha 01 de marzo de 2016, suscrito entre

Maria Isabel Gonzalez de Castafio y Carlos Alberto Orrego Murillo. En (5) folios.
15. Otrosi Contrato al arrendamiento de local comercial de fecha 01 de marzo de 2016, suscrito
entre Maria Isabel Gonzélez de Castario y Carlos Alberto Orrego Murillo. En (2) folios.



Dependiente judicial

Manifiesto que bajo mi responsabilidad designo a Yesenia Marina Ariza Fragozo, quien es
mayor de edad, con domicilio en la ciudad de Valledupar, identificada con la cédula de
ciudadania nimero 49.790.412 expedida en Valledupar, estudiante de derecho de la
Universidad de Santander “UDES”, como mi dependiente judicial en los términos del decreto
196 de 1971 articulos 26 y 27; para que se sirva permitirle la inspeccion del proceso en
referencia; asi como también el permitirle tomar copias de los folios que sean necesarios
dentro del respectivo proceso, y retirar oficios y demas actividades que se le encomienden
para la normal ejecucion de la funciones asignadas.

Anexos

Acompaiio con el presente, poderes otorgados en debida forma por los sefiores Maria Isabel
Gonzalez de Castafio, Milena Isabel Gonzalez Castafio, y Carlos Alberto Orrego Murillo,
constancia de estudio donde se evidencia que Yesenia Marina Ariza Fragozo cursa séptimo
semestre en el programa de Derecho en la Universidad de Santander sede Valledupar.

Notificaciones

El suscrito las recibe en la secretaria de su despacho o en la calle 14 # 9-33 oficina 201 edificio
San  Carlos de  Valledupar, teléfono 3156825917, correo  elecirénico
arizafragozo@hotmail.com., Milena Isabel Gonzélez Castafio y Carlos Alberto Orrego
Murillo en esta misma direccion, Maria Isabel Gonzalez de Castafio en la carrera 27 # 54-
34 barrio Caicedo del municipio de Medellin.

‘Atentamente,

Oscar Elias Ariza Fragozo
C.C.77.182.118 expedida en Valledupar
T.P.94.549 expedida porel C. S. de la J.
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Oscar Elias Ariza Fragoze, mayor de edad, domiclliado en Valiedupar, identificado con
lz c&cdula de ciudadania nimero 77.182.118 expedida en Vailedupar, portador de [a
tarigta profesional nimero 94 549 expedida por el honorable Consejo Qupe"ior de 2
Lidicatura, actuando en nombre v reprasentacion de iz sefiora Maria lsabel Gonzdlez
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municipio de Medellin; por medio del presente acudo 2nte su honorable despache, para
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Guinte. Lasefiora Lucia Castafio de Gonzdler LLEPD., transfiri¢ a titulo de venta
al sefior Eliofavie Castafio %E?;a: enfecha 12 03 noviembrs ds 1954, mediante
escritura pablica ndmero 2787 de ie Notarfa ~-imera del Clrculo de Pereira, &l
derechc de dominio y p;ena posesion recibid ds la sucesién de su sefior padre
Ricardo Castafio Rincon QEPD,, recibiendo 12 suma de $7.333.33.

fT

Sexto. Lasefiora Lucia Castafio de Gonzalez EPD., transfirié a titulo de venta
al sefior Elicfavic Castafio Bledo, en fecha 31 de marze de 1966, mediante
escritira publica ndmero 5560 de ia Notaria Stwnda del Circulo de Pereira, &
derecho de dominio v plena posesidn recibid de :a sucesidn de su sefiora madre
Eva Jaramillo de Castafic QEPLD., recibiendc ia suma de $28.333.33.

Séptime. La sefiora Lucia Castafic de Gonzélez GEPD., adquirid con los dineros
recibidos a fitulo de nerencia por la sucesién de sus padres, el derecho de
nropiedad sobre & inmusble ubicado en la czie 18 # 8-52 y 8-58 del barric
Gaitan del municipic de Valleduoar, identificzzo con el nimero de matricula
inmopiliaria 190-7785 de la Oficina de Regisiro de instrumento Publicos de
Valledupar, en fecha 23 de septiembre de 1570, mediante escritura publica
numero 716 de la Notaria Unica dal Municipie de Valledupar.

Octave. El sefior Juan Bautista Gon '-e?‘efaﬁefff:ﬁa QEPD., adquirié dentro de la
sociedad conyugai coniormada con Lucia Casiafio de Gonzalez GEPD., el
derecho de propledad sobre e inmueble ubiczic en la carrera 12 # 13-51 del
harric Cbrero del municipio de Valiedupar, identificado con el nimero de
mafricula inmobiiieria 180-708Y de la Oficina de Regisiro de Instrumento
Plblicos de Valledupar, en fec?":e 27 de marzo de 1979, mediante escritura
piblica nlimerc 390 de la Notaria Unica del Municipio de Valiedupar.

Novens. El sefior Juan Baulisia Gonzélez Valencia QEPD., v la sefiora Lucia
Castafio de Gonzélez GEFRD., liguideron zor muiuo acuerdo la sociedad
conyugat en fecha 08 de agostc ae 1896, incluvendo solo deniro del haber social
el inmueble ubicado an la calle 18 # 9-52 y 9-55 del barric Gaitan del municipio
de Vatlledupar, icentificado con ! ndmero de rmatricula inmopiliana 190-7788 de
ia Oficina de Registro de Instrumento Publicos de Valledupar, adjudicande a
cada conyuge of 50% de propiedad sobre el reverido inmueble.

Décimo. La sefiora Lucia Castafio de Gonzalez GEPD., faliecio en fecha 26 de
mayo de 1999, dejando como ¢nica heredera & = sefiora Maria isabel Gonzalez

Castafio,

Undécime. La sucssion intestada de g sefivrz Lucia Castaflo de Gonzélez
QEFL., no fus declarads nuls sn la senienca fecha 29 de octubre de 2014,
proferida por et Tribunal Superior del Distrifo siicial de Valledupar, Sala Civil -




Familia, mediante la cual se modifica en algunos apartes la sentencia de fecha
05 de septiembre de 2011, proferida por el Juzgado Tercero del Circuito de
Valledupar, y se confirman oiros puntos.

Nuodécimo.  Dentro de las consideraciones de iz sentencia antes indicada, en
su consideracion expresamente se dispuso, “que como la liguidacion conyugal
de muttio acuerdo de los sefiores LICIA CASTANO DE GONZALEZ y JUAN
BAUTISTA GONZALEZ VALENCIA, mediante escritura pibfica No. 932 de 8 de
agosio de 1996, fue parcial al susiraer de la misma el bien vendido
simuladamente a su hija MARIA ISABEL GONILEZ CASTANO, y no inciuir ef
establacimiento  de  comercio  RESIDENCIAS  RISARALDA  hoy
APARTAMENTOS RISARALDA, v como estos ragresan a la sociedad conyugal
deberdn los demandantes iniciar el procese sucesorio de GONZALEZ
VALENCIA y el liquidatario adicional de la sociedad matrimonial que sostenia su
padre con CASTANC DE GONZALEZ. Lo anisrior teniendo en cuenta, que solo
puede declararse la simulacion de acfos que provengan de mutlo acuerdo y no
por finisterio de fa lev, como en esie Caso fa susssion es modc legal de transferir
ef dominio mas nc convencional.”

Decimotercero. Al ser ia sefiora Marfa Isabel Gonzalez Castafio heredera unica
de 1a sefiora Lucia Castafic de Gonzélez QERD., se le adjudics en su proceso
de sucesién, &l derecho de propiedad en el 100% del inmueble ubicado en la
calle 18 # 8-52 v 9-58 del barric Gaitan de! muicipio de Valledupar, identificado
con & numero de mairiculs inmebiliaria 180-7758 de la Cficina de Registio de
Instrumento Plblicos de Valledupar, en fecnz 23 de septiembre de 1970,
mediante escritura plblica ndmero 718 de 12 Notaria Unica del Municipio de
Valiedupar. {Ver escritura pdbiica nGmero | 529 de agosto 20 de 1999)

Decimocuario. Deniro del trémite sucesoral v de liquidacién de la sociedad
convugal de Lucla Castafio de Gonzélez TIEPD., corresponde la exclusion
dentro del patrimonic, del 100% del inmueble ubicado en ia calle 18 # 8-52 y ©-
58 dei barrio Gaitar del municipio de Valledupar, identificado con el nimere de
matfcula inmoblliaria 190-7786 de la Oficina de Registro de Instrumento
Piblicos de Valledupar, en fecna 23 de septismbre de 1970, mediante escritura
oliblica nimerc 716 de la Notaria Unica de} Municipio de Valiedupar.

Decimonuinte. Al ser af inmusbie ublcade er. 'a carrera 12 # 13-51 dei barrio
Chrero del municipio de Valledupar, identifzado con e nomero de matricuta
nmobiliaria 190-7099 de la Oficina de Regisiro de Instrumento Piblicos de
Vallecupar, en fecha 27 de marzo de 1979, mediante escriura publica ntmerc
350 de la Notaria Unica del Municipio de Vailedupar; €l érico bien patrimonial
adguirido dentro de iz sociedad conyugel formada enire Juan Bautista



Gonzélez Valencia QERD., con la sefiors Lucha Castafio de Gonzalez QEPD,,
la distripucién corresponde da ia siguiente forme:

a. Hijuela para el conyuge Juan Bautista Gonzéisz Valencia QEPD.,, el 50% del
derecho de propiedad sobre el inmueble ubicadc en la carvera 12 # 13-51 del
harsio Obrero del municipio de Valledupar, identificado con el nimerc de
matricula inmobiliaria 190-7099 de la Oficinz de Regisiro de Instrumento
Piblicos de Valledupar, en fecha 27 de marzo de 1979, mediante escritura
plblica nimero 390 de ia Notaria Unica del Municipio de Valiedupar.

b. Hiuela para la hija Maria lsabel Gonzalez Castafio, el 50% del derechc de
nroniedad sobre el inmueble ublcade en la carrera 12 # 13-51 del barrio Cbrero
del municipio de Valledupar, identificado con ef niimero de metricula inmobitiaria
190-7099 de la Oficina de Regisiro de instrurnanto Plblicos de Valledupar, en
facha 27 de marzo de 1979, mediante escritura piblica nimero 390 de la Notaria
Unica del Municipio de Valledupar.

Decimotercero. Dentro del presente procesc soio esta llamado al patrimonio del
sefior Juan Bautista Bonzéier Valencia 0EPD. ef 50% del derecho de
propicdad sobre sl inmueble ubicado en la carrera 124 13-57 del barrio Obrero
de! municipic de Valledupar, identificado con el nidmero de matricula inmobiliaria
190-7039 de Iz Cficina de Reglstro de instrurnanto Publices de Valledupar, en
fecha 27 de marzo de 1978, mediante escritura pblica nimero 390 de la Notaria
Unica del Municipio de Valledupar; ya que el cﬁ'm 50% esté en cabeza de Maria
isabel Gonzélaz Castafo por sar hereders Lisia Castafio de Gonzalez GEFD
100% del inmustle ubicade en ia calle 18 # :'~:,./. y 9-58 rel bayrio Gaitan del
municipio de Vailedupar, gdentm:aao con el atmero de matricula inmobifiaria
190-7786 de ia Oficina de Registro de Instrurnento Pablicos de Valledupar, en
fecha 23 de septeembre de 1970, mediante sscritura plblica nimerc 716 de ia
Notaria Unica dei Municipic de Valledupar,

Decimocuarte. Denire del 50% del derecho o= propledad sobre el inmueble
ubicado en ia carrers 12 # 13-51 dal barrio C"‘z-‘"'o del municipio de Valledupar,
ademmzado con el nimero de matricuia inmchiiaria 190-7099 de la Oficina de
Registre de Instrumento Piblicos de Valledupar, en fecha 27 de marzo de 1979,
mediante escritura plblica nimero 390 de ! Notaria Unica de! Municipic de
Valledupar, mi poderdante Maris isabel Gonréisz Castafio es heredera en una
cuota erte igual 2 fodos quienes han sido flemades a recibir la herencia en &l
nresenie frémife.

Decimoguints. Desde la fecha del fallecimients de la sefiora Lucla Castafio de
Gonzéiez QFPD. (20 de mayo de 1988}, iz sefiora Maria Isabel Gonzéiez
Castafio ha eiercido posesion quiets, pacifica v tranquila, con el animo de sefior



y duefic sobre los siguientes bienes: el 100% &l inmueble ubicade en la calie
18 # 9-52 v 9-58 dal barric Gaitan deof municip's de Valledupar, identificado con
el nomero de mafricula inmobiliaria 180-7755 de la Oficina de Registro de
instrumento Puablicos de Valledupar, en fechiz 23 de sepliembre de 1570,
mediante escritura pliblica nimero 716 de lz Notaria Unica del Municipic de
Valledupar y el 100% del inmueble ubicado er: ia carrera 12 # 13-51 del barrio
Obrero del municipio de Valledupar, identificado con el nimero de matricuia
inmobifiaria 190-7098 de la Oficina de Regisiro de Instrumento Plblicos de
Valledupar, en facha 27 de marzo de 1979, madiante escritura plblica niimero
390 de la Notaria Unica del Municipio de Valiecupar.

Decimosexto. Desde la fecha del fallecimienio del sefior Juan Bautista
Gonzéiez Valencia QEFD., (04 de octubre oz 2003}, la sefiora Maria Isabel
Gonzalez Castafio ~a gjercido posesion quista, pacifica vy franquila, con el
anime de sefior v duefio sobre ios siguientes bienes: el 100% del inmueble
ubicado en la calle 18 #5-52 v 9-53 dei barrio Gaiian del municipio de Valledupar,
identificado con &l ndmero de matricula inmoviiiaria 190-7786 de la Oficina de
Registro de instrumento Puablicos de Vailedupar, en fecha 23 de septiembre de
1970, mediante escriura plblica nimero 716 da la Notarla Unica del Municipio
de Valiedupar y el 100% del inmusble ubicade =n ia carrera 12 # 13-51 del barrio
Obrerc del municipio de Valledupar, i-dentiﬁfzfv‘?ﬂ con el nimerc de matricula
inmebiliaria 180-7095 de iz Oficina de Regizio de Instrumento Puablices de
Valledupar, en fecha 27 de marzo de 1979, ﬁz@uaan’{e escrifura piblica nimero

380 de |a Notarfa Unica del Municipio de Valiezupar.

Decimoséptimo. Ui mandante es poseeders de fa herencia que se disputa
dentro el presente proceso de forma quiets, secifica y francuiia vy sin reconocer
otro con mejor derecho desde hace més de 1< cfios.

Solicitud de exciusion de bisn inmuebiz dal acervo herencial

1. Conforme quedo explicado lineas arriba, e 100% del inmusbtie ubicado en la
calie 18 # 9-52 del barrio Gaitan del municipic ne Valledupar, identificado con €
nimero de mairicula inmobiliaria 190-778¢ <s la Oficina de Registro de
instrumento Pdblicos de Vailedtpar fue adquirido por la sefiora Lucia Castafio
de Gonzalez QEPD., con los dineros recitidos a titulo de herencia por fa
sucesidn de sus padras, razon por la cual no hace parte del haber de la sociedad
conyugat, por lo tanto debe ser excluidc de la fiuidacion de herencia que dentro
del presente se tramita.

Por otro lade, conforme cueda demostrado corn 13 prueba documental arrimada,
al no haber sido deciarada nula en ia sentenciz fecha 29 ds octubre de 2014,



proferida por el Tribunal Superior del Distrito Jucicial de Valiedupar, Sala Civil -

Familia, mediante ia cual ss modifica en alguncs aparies la sentencia de fecha
05 de septiembre de 2011, proferida por et Juzgade Tercero del Circulio de
Valledupar v se confirman otros puntes, la sucasién intestada de la sefiora Lucia
Castafio de Gonzélez QEPD., ¢l 100% del inrusble ubicado en la calie 16 # S-
52 det barrio Gaitan del municipio de Valledupar, identificado con el nimero de
matricula inmobiliaria 190-7786 de la Oficine de Registro de Instrumento

Pliblicos de Valiedupar, le fue adjudicado Mzria isabel Gonzélez Castafio,

razén por la cual al no estar en cabeza del czusante diche inmueble, el mismo
debe sar excluido ds {2 masa sucescral.

2. Porlo antes dicho y como quiera gue el cincuenia por ciento (50%) del derecho
de propiedad scbre un bien inmueble ubicado & la carrera 12 # 13-51 del barrio
Cbrerc del municipic de Valledupar, identificado con el nimero de matricula
inmokiliaria 190-7099 de la Oficina de Registo de Instrumento Publicos ce
Valledupar, con cédigo catastral nimero 9OVC‘JZ"‘ 01500012000, cuyo titular es
Juan Bautista Gonzélez Valencia QEPD., corrszpondiente = un lote de ferrenc
con la construccitn edificada en él, de aproxirnadamente cuatrocientos metros
cuadrados (400m2), comprendido dentro de 03 siguientes linderos: NORTE:
nredio de José Domingo Maestre, SUR: callz 13% ESTE: predio de Migusl
Serrano Carvajal, v CESTE: con la carrera %, corresponde inicialmente a la
sefiora Lucia Castafio de Gonzélez QEPD., ¢ la liquidacion adicional que se
ordend presentar de ia sociedad conyugal jug existio con el sefior Juan
Bautista Gonzélez Valencla QEPD., razdn ¢ ia cual no hace parte dei haber
de la sociedad conyugal, por lo fanto debe ser excluido de la liquidacion de
herencia que dentro del presente se iramite. ya que la sefiora Maria Isabel
Gonzalez Castafio, es la heredera Unica ce Lucia Castefio de Gonzélez
QEPD., y dentro del framite de liguidacién adicional dela sucesion intestada serd
solicitado el mismo, segln ios términos de Ley

Adminisiracidén de Iz herencia

Solicito de su sefioria en cumplimiento de los presurusstos sefialzdos por el articuio
498 del Codigo General del Proceso, se sirva designar a la sefiora Maria Isabeal
Gonzélez Castanio comoe administradora de 1a herent =, ya que en virtud de fos heches
narrados en ¢l presants sscrito, v atendlendo que e mi poderdanis recae la posesion
de los bienes de la herencia desde hace mas de 18 =708, aunade &! hecho de que &lia
es la titular de més del 75% de los bienes inventarizdos, al igual gue como existen
bienes de ia sociedad conyugal del causante que esian en cabeza ce mi poderdanie
por ser ia haredera nica de la sefiora Lucia Castario de Gonzélez QEPD., lo que se
verificard dertro del trémiie de liquidacion adicional <& herencia y iiguidacion adicional
de la sociecad conyugal.
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Relasidn de Inventario y avzilo oe bienes

Active Bruto

Presentc al despacho la relacion de bines que sigus, los cuales integran la mase
Sucesoral de causante que queda después de restar (05 que se le debe adjudicar por
dereche propio en la liquidacion adicional de ia socieczd conyugal & Lucia Castafio da
Gonzalez GEPD., concurrente con elio, después de adjudicar a su Gnica heredera
Maria Isabel Gonzalez Castafio, dicho total en el trémiie de la liquidacion adicionai de
la sucesion intestada.

vl

Se trata del cincusnta por clento {52%) del der=cho de propledad scbre un bien
inmuebie ubicade en la carrera 12 # 13-81 ca oarrio Obrero del municipio de
Valledupar, identificads con ef ndmero de malricula inmobilizria 190-7099 de la
Oficina de Registro de instrumento Pblicos ¢« valledupar, con codige catastra
nimers 200040101500012000, cuyo titular es Juan Bautiste Gonzalez Vaiencia
QEPD., correspondiente a un tote de terreno ¢ ia construccion edificada en &,
de aproximadamente cuatrocientos metros ¢.zdrados (400m2), comprendido
dentro de los siguisntes linderos: NORTE: pio de José Domingo Maestre,
SUR: calle 13% ESTE: predio de Migusl Serrzno Carvajal, y OESTE: con a
carrera 12.

\

2. Tradicién: E! pien inmuebie fue adquirido &» fecha 27 ds marzo de 1976,
mediante escrifura pablica ndmero 390 de iz Metaria Unica del Municipic de

Valledupar, por compra realizeda 2 sefior Mic ¢l Serrano Carvajal,

3. Comprobacién: De conformidad con lo dispuesic por el articulo 444 numeral 4°
del Cédigo General dei Proceso, se toma & avalud comercial del inmueble
partiendo de la base del avalud catastral, segtits certificado expedido por IGAC,
incrementado en sl 50% de dicho avallio de iz siguiente forma:

AVALUC CATASTRAL: DUOSCIENTOS DCCE MILLTH/ES QUINIENTOS TREINTA 'Y
OCHOMILFESOS. .. i $212.538.000.00

iNCRE'\ﬁC NTO AVALUC EN EL 50% CIENTO SZiS MILLONES DOSCIENTCS
SESENTAYNUEVEPESCS............ EUUPOR e $106.268.000.80

TOTAL RO $318.807.000.00

TOTAL ACTIVO BRUTO HERENC&AL CIENTO CIHCUENTA Y NUEVE MILLONES
CUATROCIENTOS TRES ML QUINIENTO PESCS #1CTE {$159.403.500.00)
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Pasivo.
Se encuentra representado por 10s siguientes concepios:
1. Afavor de Maria lsabel Gonzalez Castaiio
El cincuenta por ciento {50%) del valor que ha cancelado por concepto de impuesto

predial unificado al municipic de Valledupar, desde iz “scha del fallecimiento del sefior
Juan Bautista Gonzélez Valencia QEPD., (04 de cciusre de 2003)

FECHA DE PAGO " VALOR PAGADO /ALOR A COMPENSAR
29/12/2008. $ 826.127 ' 413.064
29/12/2008' 5 826.127 . 413.064
25/05/2010 $ . 179.468 ' S - 89.734

| 26/05/2010. $ 1.677.92¢ 3 838.960
8/06/2012; $ . 683.161 S 341382
15/04/2013, $ 943057 S 471549
27/06/2016, $ 1.829.000 0 $ 914.500C |
11/08/2016° $ 439.927 | $ 219.964 |
13/09/2016° $ 433.717 | $ 216.859

o 14/a0/2016 5 42544808 212724

16/11/2016 $ . 4264781 S 213239
14/12/2016 $ 408057 | S 204.028
11/03/2017. $ 391.89¢ : $ 195.948
24/03/2017. $ 1423727 . S 711.861

3 10.914.145 | $ 5.457.073
Total a compensar por 8812 coneePtO.....ciciin e, $5.457.073.00

Ahora bien, como quiera gue estas sumas de dingro salieron del patrimonio de mi
mandante en ias fechas indicadas sin gue los rastanies aperturantes hubieren
concurrido & su pago en las oporunidades denidas, las mismas deben ser
compensadas con el pago de un interés moratorio igua!l al que se causa para el caso
de mora en el pago de los impuestos respectivas, es decir, se debe obrar de
conformidad con io dispuesto en el articuio 884 del Cécigo de Comersio, modificado por
el articulo 111 de fa ley 510 de 1999, en concordanciz con Io sefialado en los articuios
2 v 3 del Decreto 518 de 2007, modificado por los Decrsios 919 de 2008, 3819 de 2008
y 1098 de 2009, quienes disponen gue los intereses remuneraforios y moeratarics no
nodran exceder 1.5 veces el interés bancariz corriente certificade por la
SUPERFINARCIERA, de |2 siguiente forma:

29/12i2008  $826.127

FECHA DE FECHA CAPITAL Dits  TASA INTERESES
INICIO FIRAL Er
MO 4

30/12/2008  31/12/2008 $826.127,00 1 32,97% $756,59
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01/01/2009
01/04/2003
01407720083
01/10/200@
01/01/2010
(01/04/2010
01/07/2010
01/10/2010
010172071
01/0472011
01/07/2011
01/10/2011
0110172012
01/04/2012
0110712012
01/10/2012
01/01/2013
01/04/2013
01/07/2013
01/10/2013
01/01/2014
0170472074
0140712014
0111072014
01/01/2015
0110472015
0072015
01/10/2015
01/04/2018
Y7208

01107201

[w)]

31/03/2009
30/06/2008
30/08/2008
31/112{2009
31/03/2010
30/06/2010
30/G5/2010
31/12/2010
3110312011
30/06/2011
30/09/2011
311122011
3110372042
30/06/2012
30/09/2012
3111212012
31/03/2013
30/06/2013
30/G9/2043
3111212013
31/03/2014
300612014
30/09/2014
31/12/2014
31/03/2015
30/06/2015
300812018
311122015
30/06/2016
30/09/2016

312/2018

$820.127,07
$826.127,00
$826.127,00
$826.127 .00
$826.127,00
$826.127,00
$826.127,00
$826.127,00

$826.127,60

$826.127,00
$826.127 .00
$826.127,00
$626.127,00
$826.127,00
$826.127,00
$826.127,00
$826.127.00
$526.127,00
$826.127.,00
$826.127,00
$826.127,00
$5626.127,00
$826.127,00
$826.127.00
$826.127,00
$826.127.00
$826.127,00
$826.127,00
$826.127,00

30,71%
30.42%
27,98%
25,82%
24.21%
22,97%
22.41%
21,32%
23.42%
26,54%
27 .95%
29,09%
29,88%
30,78%
31,.29%
34,34%
31.13%
34,25%
30,51%
26,78%
29,48%
29,45%
29.00%
28.76%
28,82%
29,06%
28,89%
29,00%
30,81%
32,01%
32,95%

$53.425,90
$62.826,96
$57.787,58
$53.533,03
$50.001,34
$47.440,34
$46.283,77
$44.032,57
$48.369,74
$54.813,53
$57.725,62
$50.080,09
$51.711,89
$83.570,47
$64.623,78
364.727,05
$64.293,33
$84.530,85
363.012,84
$61.494.83
360.875,23
160.813,27
$59.883,88
$59.388,20
$59.512,12
380.018,13
$59.667,02
$59.894,21
363.632,43
$56.110,81
$68.134,82



01/01/2017
01/04/2017
01/07/2017
01/10/2017
01/11/2017
01/12/2017
01/01/2018
01/02/2018
01/03/2018
01/04/2018
01/05/2018
01/06/2018
C1/0712018

26/05/2010

FrECHA DE
INICIO

27135/2010
0170712010
C1/10/2010
01/01/2011
01/04/201%
01/07/2011
01/10/2011
01/01/2012

110472012
01/07/2012
01102012

01/01/2013
01/04/2013

30/03/2017
30/06/2017

30/09/2017

30/1G/2017
30/11/2017
30/12/2C17
30/G1/2018
28/02/2048
30/03/2018
30/04/2018
31/05/2018
30/06/2018
04/07/2018

$179.468

FECHA
FINAL

30/06/2010
30/69/2810
31/12/2010
3116372011
30/06/2071
30/09/2071
3171272011
31/03/2012
36/00/2012
30/66/2012
3171212012
31/03/2013

30/06/2013

$826.127,00
$826.127,00
$826.127,00
$626.127,00
$826.127,00
$826.127,00
$826.127,00
$826.127,00
$826.127,00
$626.127,00
$826.127 00
$826.127,00
$826.127,00

CAPITAL

$179.468,00
$179.468,00
$179.468,00

179.488,00
$179.458,00
$179.488,00
$179.4568,00
$179.468,00
$179.468,00
$179.468,00
$179.468,00
$179.468,00
$170.468,00

3335

EH
MORA

34
90
90
90
90
90
a0
S0
SC
90
80
S0

33,51%
33,50%
32,97%
31,73%
31,44%
31,16%
31,04%
31,52%
31,02%
30,72%
30,66%
30,42%
30,06%

TASA

22.97%
22,41%
21,32%
23,42%
26,54%
27,95%
28,00%
29,88%
30,78%
31,29%
31,34%
31,13%
31.25%

$69.208,79
$69.188,14
$68.093,52
521.844,17
$21.644,53
$21.451,76
$21.369,15
$21.698,60
$21.355,38
$21.148,85
$21.107 .54
$20.942,32
$2.758,35

$2.234.784,14

INTERESES

$3.893,36

$10.054,59
$9.565,54

$10.507,85
$11.907,70
$12.540,33
$13.051,81
$13.408,26
$13.810,08
314.038,88
$14.061,32
$13.967,10
$14.018,69
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010772013
01/10/2013
01/01/2014
01/04/2014
01/07/2014
01/10/2014
01/01/2015
(01/04/2018
0170712015
01/10/2015
01/04/2016
01/07/2016
01/10/2016
0110172017
01/04/2017
0140772017
C1/10/2017
01112017
0111272017
01701/2018
01/02/2018
01/03/2018
01/04/2018

01/05/2018 -

01/06/2018
010712018

26/05/2010

FECHADE
INICIO

30/09/2013
31/12/2013
31/03/2014
30/06/2014
30/08/2014
3111212014
31/03/2015
30/05/2015
30/08/2015
31/12/2015
30/06/2016
30/08/2016
31/12/2016
30/03/2017
30/06/2017
30/00/2017
30/10/2017
30/11/2017
30/12/2017
30/01/2018
28/02/2018
30/03/2018
30/04/2018
34/05/2018
30/08/2018
04/07/218

$1.677.920

FECHA
FINAL

$179.488,00
$179.468,00
$179.468,00
$179.468,00
$175.468,00
$179.468,00
$179.468,00
$179.468,00
$179.468,00
$179.468,00
$179.468,00
$179.466,00
$179.468,00
$179.468,00
$179.468,00
$179.468,00
$179.468,00
$179.468,00
$179.468,00
$179.468,00
$175.468,00
$179.468,00
$179.468,00
$179.468,00
$179.466,00
$173.468,00

CAPITAL

2825

DIAS
ER
MORA

30,51%
29,78%
29,48%
29,45%
29,00%
26,76%
28,82%
29,06%
28,89%
29,00%
30,81%
32,01%
32,98%
33,51%
33,50%
32,97%
31.73%
31,44%
31,16%
31,04%
31,52%
31,02%
30,72%
30,66%
30,42%
30,05%

TASA

$13.688,92
$13.359,15
$13.224,55
$13.211,09
$13.009,19
$12.901,51
$12.928.43
$13.038,35
$12.962,08
$13.011,43
$13.823,52
$14.361,93
$14.801,62
$15.034,93
$15.030,45
$14.792,65
$4.745 43
$4.702,08
$4.660,19
$4.642,24
$4.714,03
$4.639,25
$4,594,38
$4.585,41
$4.549,5
3509,22
$416.435,20

INTERESES
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27105/2010C
G1/07/2010
01/10/2010
01/01/2011
01/04/2011
01/07/2011
0171072011
01/01/2012
01/04/2012
01/07/2012
0171072012
01/01/2013
01/04/2013
01/07/2013
01/10/2013
01/01/2014
01/04/2014
01/07/2014
01/10/2014
G1/0172015
01/04/2015
01/07/2015
0171072015
01/04/2016
01/07/2016
0171072016
01/01/2017
01/04/2017
0140772017
01/16/2017
0111172017

30/06/2010
30/08/2010
311122010
31/03/2011
30/06/2011
30/09/2011
31/12/2011
31/03/2012
30/06/2012
30/69/2012

311212012

31/03/2013
30106/2013
30/09/2013
34/12/2013
31/03/2014
30/06/2014
30/09/2014
31/12/2014
31/03/2015
30106/2015
30/09/2015
31112/2015
30/06/2016
30/09/2016
31/1212016
30/03/2017
30/06/2017

30/09/2017
30/10/2017

30/11/2017

$1.677.920,00
$1.677.920,00
$1.677.820,00
$1.677.920,00
$1.677.920,00
$1.677.920,00
$1.677.920,00
$1.677.920,00
$1.677.520,00
$1.677.920,00
$1.677.920,00
$1.677.920,00
$1.677.920,00
$1.677.920,00
$1.677.920,00
$1.677.920,00
$1.677.920,00
$1.677.920,00
$1.677.920,00
$1.677.920,00
$1.677.920,00
$1.677.920,00
$1.677.920,00
$1.677.920,00
$1.677.920,00
$1.677.220,00
$1.677.920,00
$1.677.920,00

$1.677.520,00
$1.677.920,00
$1.677.920,00

34
50
90
90
80
9C
90
90
90
9C

90
90
S0

80
o0
90
90
80
90
90
90

90
90
90
90

90
30
30

22.97%
22,41%
21,32%
23,42%
26,54%
27,95%
29,09%
29,88%
30,78%
31,29%
31,34%
31,13%
24 25%
30,51%
29,78%
29.48%
29,45%
29,00%
28,76%
28,82%
29,06%
28,89%
29,00%
30,81%
32,01%
32,99%
33,51%
33,50%
32,97%
31,73%
31,44%

$306.400,61

$94.005,47

$89.433,14

$08.242,22

$111.329,89
$117.244,66
$122.026,73
$125.340,62
$129.115,94
$131.255,29
$131.465,03
$130.584,12
$131.066,53
$127.983,35
$124.90C,17
$123.641,73
$123.515,88
$121.628,23
$120.621,47
$120.873,16
$121.900,89
$121.187,77
$121.648,20
$128.241,79
$134.275,55
$138.386,45
$140.567,75
$140.525,80

$138.302,56
$44.357.00

$43.961,50
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C1/12/2017
01/01/2018
01/02/2018
01/03/2018
01/04/2018
01/05/2018
01/06/2018
01/07/2018

(8/06/2012

FECHADE
INICIO

09/06/2012
010772042
01/10/2012
01/01/2013
(1/04/2013
C1/0772013
C110/2013
(04/01/2014
01/04/2014
01/0712014
01/10/2014
01/01/2015
C1/04/2015
C1/07/2015
01/10/2015
01/04/2016
0140712015
01/10/2016

30/12/2017
30/01/2018
28/02/2018
30/03/2018
30/04/2018
31/05/2018
30/06/2018
0410712018

$683.161

FECHA
FINAL

30/06/2012
30/09/2012
311212012

31/03/2013

30/06/2013
30/08/2013
311122013
31/03/2014
30/06/2014
30/09/2014
31/1 2/20‘.14
31/03/2015
30/06/2015
30/09/2015
317122015
30/06/2016
30/08/201¢
31/12/2016

$1.677.920,00
$1.677.920,00
$1.677.520,00
$1.677.920,00
$1.677.920,00
$1.677.920,00
$1.677.920,00
$1.677.920,00

CAPITAL

$683.161,00
$683.161,00
$683.161,00
$683.161,00
$683.161,00
$683.161,00
$683.161,00
$683.161,00
$683.161,00
$683.161,00
$683.161,00
$683.161,00
$683.161,00
$683.161,00
$683.161,00
$683.161,00
$683.161,30
$683.161,00

DIAS
EK
MORA

22
90
90
90
9
90
90
90
90
30
90
90
9
90
90
90
90
90

31,16%
31,04%
31,52%
31,02%
36,72%
30,66%
30,42%
30,05%

TASA

30,78%
31,29%
31,34%
31,13%
31,25%
30,51%
29,78%
29,48%
29,45%
29,00%
28,76%
28,82%
29,06%
28,89%
29,00%
30,81%
32,01%
32,99%

$43.569,99
$43.402,20
$44.073,37
$43.374,23
$42.954,75
$42.870,86
$42.535,27
$5.602,39

$3.893.423,66

INTERESES

$12.850,26
$53.440,27
$53.525,66
$53.167,0C
$53.363,41
$52.108,11
$50.852,80
$50.340,43
$50.289,19
$49.520,63
$49.110,74
$49.213,21
$490.631,66
$49.341,30
$49.529,17
$52.620,48
$54.669,96
$66.343,70
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01/01/2017
01/04/2017
01/07/2017
01/10/2017
01/41/2017
01/12/2017
01/01/2018
01/02/2018
01/03/2018
01/04/2018
01/05/2018
01/06/2018
0179772018

15/04/2013

FECHA DE
INICIO

16/0412013
01/07/2013
01/10/2013
01/01/2014
(1/04/2014
01/07/2014
01/10/2014
04/01/2015
31/04/2015
01/07/2015
01/10/2013

01/04/2015
01/07/2016

30/03/2017
30/06/2017
30/09/2017
30/10/2017
30/11/2017
30/12/2017
30/01/2018
28/02/2018
30/03/2018
30/04/2018
31/05/2018
30/06/2018
04/07/2018

$ 943.097

FECHA
FINAL

30/06/2013
30/09/2013
31/12/2013
31/03/2014
30/06/2014
30/09/2014
31112/2014
31/03/2015
30/06/2015
30/08/2015
317122015

30/06/2016
30/08/201¢

$683.161,00
$683.161,00
$683.161,00
$682.161,00
$683.161,00
$683.161,00
$683.161,00
$683.161,00
$683.161,00
$683.161,00
$683.161,00
$683.161,00
$683.161,00

CAPITAL

$943.097,00
$943.097,00
$943.097,00
$943.097,00
$543.097,00
$943.097,00
$043.097,00
$943.097,00
$543.097,00
$943.097,00
$943.0¢7,00

$943.097,00
$943.097,00

90
90
g0
30
30
30
30
30
30
30

L D
Lo ]

2096

DIAS
EN
MORA

33,51%
33,50%
32,97%
31,73%
31,44%
31,16%
31,04%
31,52%
31,02%

30,72%

30,66%
30,42%
30,05%

TASA

31,25%
30,51%
29,78%
29,48%
29,45%
29,00%
28,76%
28,82%
29,06%
28,89%
29,00%
30,81%
32,01%

$57.231,81
$57.214.73
356.309,55
$18.063,92
$17.898,82
$17.739,41

$17.671,10 -

$17.944,36
$17.659,71
$17.488,92
$17.454,76
$17.318,13
$2.281,00

$1.222.184,2C

INTERESES

$61.389,72
$71.934,72
$70.201,78
$69.494 46
$69.423,73
$68.362,74
$67.796,89
$67.938,35
$68.516,00
$68.115,18
$68.374,53

$72.642,05
$75.471,34
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01/10/2016
01/0172017
0170472017
0170712017
01/10/2017
G1111/2017
01/12/2017

1/01/2018
(1/02/2018
01/03/2018
01/04/2018
01/05/2018
01/06/2018
0110712018

27106/120186

FECHA DE
INICIC

28/06/2016
01/07/2016
01/10/2016
0110112017
01/04/2017
01/07/2017
01110/2017
1172017
011272017
01/01/2018

01/02/2018
01/03/2018

31/12/2016
30/03/2017
30/06/2017
30/06/2017
3071072017
30/1172017
3C/12/2017
30/01/2018
28/02/2018
30/03/2018
30/04/2018
31/05/2018
30/06/2018
04/07/2018

30/06/2016
30/09/2016
3111212012
3010312017
30/06/2017
30/09/2017
3011012017
3014412017
3011202017
30/01/2018

28102/2018
30/03/2013

$943.097.00
$343.097,00
$943.007,00
$943.097,00
$943.097,00
$943.097,00
$943.087,00
$943.097.00
$943.097,00
$943.097,00
$943.097,00
$943.097,00
$943.087,00
$943.097,00

CAPITAL

$1.829.000,00
$1.828.000,00
$1.828.000,00
$1.826.000,00
$1.829.000,00
$1.823.000,00
$1.829.000,00
$1.829.000,00
$1.829.000,00
$1.828.0C0,00
$1.829.0C0,00
$1.829.000,00

90
80
80
S0
30
30

3¢

32,9%%
33,51%
33,50%
32,57%
31,73%
31,44%
31,16%
31,04%
31,52%
31,02%
30,72%
30,66%
30,42%
30,05%

TASA

30,81%
32,01%
32,99%
33.51%
33.50%
32,97%

1,73%
31,44%
31,16%
31,04%
31,52%
31,02%

$77.781,93
$79.007,95
$78.984,37
$77.734,77
$24.937,06
$24.703,14
$24.489,09
$24.394,78
$24.772,01
$24.379,06
$24.143,28
324.095,13
$23.907,51
$3.148,90

$1.436.147 .46

INTERESES

$4.695,96
$146.365,73
$150.846,78
$153.224,48
$153.178,75
$150.755,33
$48.361,81
547.916,80
$47.493,03
$47.310.13
$48.041,73
$47.279,65
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01/04/2018
01/05/2018
01/06/2018
01/07/2018

11/08/2016

FECHA DE
INICIC

12/08/2016
61/10/2018
01/01/2017
01/04/2017
0110712017
01/10/2017
011172017
0171212017
01/01/2018
01/02/2018
(+1/03/2018
01/04/2018
01/05/2018
01/06/2018
01/07/2018

13/09/2016

FECHA DE
INICIO

14/08/2018
01/10/2016
01/01/2017

30/04/2018
31/05/2018
30/06/2018
04/07/2018

$ 438.927

FECHA
FiNAL

30/00/2016
31/12/2016
30/03/2017
30/06/2017
30/08/2017
30/10/2017
30/11/2017
30/12/2017
30/01/2018
26/02/2018
30/03/2018
30/04/2018
31/05/2018
30/06/2018
04/07/2018

$ 433.717

FECHA
FINAL

30/09/2016
31/12/2016
30/03/2017

$1.829.006,00
$1.829.000,00
$1.829.000,00
$1.829.000,00

CAPITAL

$439.927,00
$439.827,00
$439.927,00
$439.927,00
$439.927,00
$439.927,00
$439.927,00
$439.927,00
$439.927,00
$439.927,00
$439.927.00
$439.927,00
$439.927,00
$439.927,00
$439.927,00

CAPITAL

$433.717,00
$433.717.00
$433.717,00

30
30

727

DIAS
EN
MORA

49
80
90
90
90

30
30
30
30
30
30
30
30

883

30,72%
30,66%
30,42%
30,05%

TASA

32,01%
32,99%
33,51%
33,50%
32,97%
31,73%
31,44%
31,16%
31,04%
31,52%
31,02%
30,72%
30,66%
30,42%

- 30,05%

TASA

32,01%
32,868%
33,51%

$46.822,40
$46.730,85
$46.365,15
$6.106,83
$1.191.498,49

INTERESES

$19.167,25
$36.262,98
$36.854,68
$36.843,89
$36.260,98
$11.632,40
$11.526,09
$11.423,44
$11.379,45
$11.555,42
$11.372,11
$11.262,13
$11.240,13
$11.182,15
$1.468,87
$269.42217

INTERESES

$6.555,99
$35.770,81
$36.354,64
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(01/04/2017
0110712017
0111072017
0111112017
011272017
01/01/2018
01/02/2018
01/03/2018
01/04/2018
01/05/2018
01/06/2018
01/07/12018

14/10/2016

FECHA DE
INICIO

1511012016
01012017
01/04/2017
o1/07/2017
01/10/2017
2017
011272017
01/01/2018
§1/02/2018
01/03/2018
01/04/2018
01/05/2018
(01/06/2018
01/07/2018

30/06/2017
30/G9/2017
30/10/2017
30/11/2017
30/12/2017
30/01/2018
28/02/2018
30/03/20186
30/04/2018
31/05/2018
30/06/2018
04/G7/2018

$ 425.448

FECHA
FINAL

311122018
30/03/2017
30/06/2017
30/09/2017
36/10/2017
30/11/2017
30/12/2017
30/01/2018
28/02/2015
30/03/2012
30/04/2018
31/05/2018
30/06/2518
04/67/2018

$433.717,00
$433.717,00
$433.717,00
$433.717,00
$433.717,00
$433.717,00
$433.717,00
$433.717,00
$433.717,00
$433.717,00
$433.717,00
$433.717,60

CAPITAL

$425.448,00
$425.448,00
$425.448,00
$425.448,00
$425.448,00
$425.448,00
$425.448,00
$425.448,00
$425.448,00
$425.448,00
$425.448,00
$425.448,00
$425.448,00
$425.448,00

80

30
30
30
30
30
30
30
30

651

DIAS
E:
MORA

76
80
80
9C

33,50%
32,97%
21,73%
31,44%
31,16%
31,04%
31,52%
31,02%
30,72%
30,66%
30,42%
30,05%

TASA

32,99%
33,51%
33,50%
32,97%
31,73%
21,44%
31,16%
31,04%
31,52%
31,02%
30,72%
30,66%
30,42%
30,05%

$36.323,80
$35.749,12
$11.488,20
$11.363,39
$11.262,18
$11.218,81
$11.382,30
$11.211,58
$11.103,16
$11.081,47
$10.994,73
$1.448,13
$253.278,32

INTERESES

$29.630,55
$35.641,91
$35.631,27
$35.067,55
$11.248,55
$11.146,74
$11.047 47
$11.004,92
$11.175,10
$10.897,83
$10.851,47
$10.870,20
$10.788,11
$1.420,52
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16/11/2018

FECHA DE
INICIO

17/11/2016
01/01/2017
01/04/2017
C1/07/2017
01/10/2017
0171172017
011272017
01/01/2018
01/02/2018
01/03/2018
01/04/2018
01/05/2018
01/08/2018
0116712018

14/12/2016

r=CHA DE
INICIO

15/12/2016
01/01/2017
0110472017
01/0772017
01/16/2017
011172017
01/12/2017
01/01/2018

$426.478

FECHA
FINAL

31/12/2016
30/03/2017
30/06/2017
30/09/2017
30/10/2017
30/11/2017
30/12/2017
30/01/2018
28/02/2018
30/03/2018
30/04/2G18
31/05/2018
30/06/2018
04/07/2018

$ 408.057

FECHA
FINAL

31/12/2016
30/03/2017
30/06/2017
30/09/2017
30/10/2017
30/11/2017
30/12/2017
30/01/2018

CAPITAL

$426.478,00
$426.478,00
$426.478,00
$426.478,00
$426.478,00
$426.478,00
$426.478,00
$426.478,00
$426.478,00
$426.478,00
$426.478,00
$426.478,00
$426.478,00
$426.478,00

CAPITAL

$408.057,00
$408.067,00
$408.057,00
$408.057,00
$408.057,00
$408.057,00
$408.057,00
$408.057,00

620

Dlas
EN
MORA

44
20
90
80
30
30
30
30
30
30
30
30
30
4
588

DIAS
EN
MORA

TASA

32,99%
33,51%
33,50%
32,97%
31,73%
31.44%
31,16%
31,04%
31,52%
31,02%
30,72%
30,66%
30,42%
30,05%

TASA

32,58%
33,51%
33,50%
32,97%
31,73%
31,44%
31,16%
31,04%

$236.560,20

INTERESES

$17.196,07
$35.728,19
$35.717,53
$35.152,45
511.276,79
$11.173,72
$11.074,21
$11.031,56
$11.202,16
§11.024,46
$10.917,84
$10.896,51
$10.811,22
$1.423,96
$224.626,67

INTERESES

$5.983,02

$34.184,98
$34.174,77
$33.634,10
$10.788,71
$10.691,09
$10.505,88
$10.555,07



(170212018
01/03/2018
01/04/2018
01/05/2018
01/06/2018
01/07/2018

11/03/2017

FECHA DE
INICIO

12/33/2017
01/04/2017
0170712017
01/10/2017
0141172017
0171212017
01/01/2018
01/02/2018
01/03/2018
01/04/2018
01/65/2018
01/06/2018
01/07/2018

2413312017

FECHADE
(NICIO

25103/2017
01/04/2C17
010772017

28/02/2018
30/03/2018
30/04/2018
31/05/2018
30/06/2018
04/07/2018

$ 391.896

. FECHA
FINAL

30/03/2017
30/06/2017
30/05/2017
30/10/2017
30/11/2017
3071272017
30/01/2018
28/02/2018
30/03/2018
30/04/2018
31/05/2018
30/06/2018
04/07/2018

$1.423.722

FECHA
FINAL

30/03/2017
30/06/2017
30/09/2017

$408.057,00
$408.057,00
$408.057,00
$408.057,00
$408.057,00
$408.057,00

CAPITAL

$391.896,00
$391.896,00
$391.896,00
$391.895,00
$391.866,00
$391.896,00
$391.896,00
$391.896,00

391.896,00
$351.896,00
$391.896,00
$391.896,00
$391.896,00

CAPITAL

$1.423.722.00
$1.422.722,00
$1.423.722,00

30

30
30
30

580

DIAS
EN
MORA

473

DIAS
ER
MORA

5

8c

31,92%
31,02%
30,72%
306,66%
30,42%
30,05%

TASA

33,51%
33,50%
32,97%
31,73%
31,44%
31,16%
31,04%
31,52%
31,02%
30,72%
3C,66%
30,42%
30,06%

TASA

33,51%
33,50%
32,97%

$10.718,30
$10.548,27
$10.448,26
$10.425,86
$10.344,24
$1.362,46
$204.454,01

INTERESES

$6.931,0
$32.821,29
$32.302,03
$10.362,38
§10.267,68
§10.176,22
$10.137,04
$10.293,80
£10.130,51
$10.032,54
$10.012,04
$9.934,58
$1.308,50
$164.716,51

INTERESES

$6.626,24
$119.236,72
$117.350,29
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011072017 30/10/2017 $1.423722,00 30 31,73% $37.645,58
011172017 30/11/2017 $1.423.722,00 30 31.44% $37.301,52
01/12/2017  30/12/2017 $1.423.72200 30 31,16% $36.969,31
01/01/2018  30/01/2018 $1.423.722,00 30 31,04% $36.826,94
010212018 28/02/2018 $1.423.722,00 30 31,52% $37.396,43
01/03/2016  30/03/2018 $1.423.722,00 30 31,02% $36.803,21
11042018 30/04/2018 $1.423722,00 30 30,72% $36.447,28
01/05/2018  31/05/2018 $1.423.722,00 30 30,66% $36.376,10
01/06/2018  30/06/2018 $1.423.722,00 30 30,42% $36.091,35
01/07/2018  04/07/2018 $1.423.72200 4 30,05% $4.753,65
458 $579.824,63
Total a compensar por este CONCepit..cciviniiciirrirris s, $12.327.359,67

Ademas, se le debe compensar el cincuenta por ciento (50%) de las inversiones
realizadas a la propiedad ubicada en la carrera 12 # 13-51 del barrio Obrero del
municipio de Valledupar, identificado con el nimero de matricula inmobiliaria 190-7099
de Ja Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Valledupar, con codigo catastral
nimerc 200010101500012000, producto de la inversion de los cénones de
arrendamisnto, en ei cincuenta por cienic (50%) del total invertido de ia siguiente forma;
VEINTIOCHO MILLONES DE PESGS $28.000.600.00, correspondiantes al cincuenta
por ciento (50%) del conirato inicial, méas el valor que representa la adicién al contrato
de arrendamiento para las mejoras que en el mismo se indican también en &l cincuenta
por ciento (50%), en cuantia de ONCE MILLONES SETECIENTGS VEINTION MIL
DOSCIENTOS CUARENTA Y OCHO PESOS $11.721.248.00.

TOTAL A COMPENSAR POR ESTE CONCEPTO, TREINTA Y NUEVE MILLONES
SETECIENTOS VEINTION MIL DOSCIENTOS CUARENTA Y OCHO
PESOS.. . b e ....$38.721.248.00

2, Afavor del municipio de Valledupar.

Ef cincuenta por clento (50%) del valor adeudado 2i municipio de Valledupar, por
concepic de impuesto predial unificado, tasas v demas contribuciones, sanciones,
muftas e intereses moratorios y gastos de cobranza, desde fa fecha del fallecimiento del
sefior Juan Bautista Gonzélez Valencia QEPD., (04 d= octubre de 2003).

Vigencias 2016, 2017 Y 2018, esreeen $2.392.793.00
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3. A favor del municipio de Valledupar.

Ei cincuenta por ciento (50%) del valor adeudado & municipic de Valledupar, por
concepto de impuesto denominado cargas impositivas establecidas en el acuerdo 011
det 5 de junio de 2015 que aprobd el Plan de Ordenamiento Territorial, POT, referente
al pago de ia contribucién por regularizacion y plusvalia y demés confribuciones,
sanciones, multas e intereses moratorios y gastos de cobranza, desde la fecha del
fallecimiento del sefior Juan Bautista Gonzélez Valencia QEPD., (04 de octubre de
2003)

Plusvalia....cceanennns Ceeneaheravat st tanciaraen Cerrereserreeriis e arneerararns R $962.000.00

Total pasive herencial. ... e e $60.850.473.67

TOTAL LIQUIDO DE LA HERENCIA {ACTIVO MENCS PASIVO) NOVENTA Y OCHO
MILLONES QUINIENTOS CUARENTA Y TRES il VEINTISEIS PESOS CON
CUARENTAY CUATRO CENTAVOS ... vt e $98.543.026.44

Objeciones

En virtud de los expuesto en la presente acta de invantario y avaldo de bienas de la
sucssion, objeto expresamente el inventario y avalu¢ de bienes presentados por los
aperiurantes Aura Rosa Gonzélez Gutiérrez, Juar Carlos Gonzdlez Gutiérrez, v
Janer Enrique Gonzélez Saldarriaga por intermedio ¢e apoderado judicial, va que las
mismas desconocen iz realizada sustancial y procesal de los bienas ligades v que
verdaderamente conforman &i haber de la presente sucesion.

Fundamentos y Razones de Deracho
Fundamentan esta sclicitud, las siguientes disposicion=s vigentes:

Cédigo General del Proceso

Articulo 473 y siguientes, normatividad esta que dispone Iz ritualidad procedente para
los procesos de sucesidn; asi como también lo referents a las medidas preparatoria que
se deben surtir cbligatoriamente en este tipo de proczsos, las opertunidadss fegales
parz [a aceptacion de la herendia, para efectuar f corraspondiente inventaric v avallio
de bisnes de la sucssion y demas actos referentes 2 s procesos de liquidacién de
herencia.

Articuio 505. La presente norma textusimente autoriza la exclusion de bienes de ia
particion, en caso de haberse promovido proceso schre la propisdad de bienes
inventariados, por parte del cényuge o compafierc permanente, ¢ cualguiers de los
hersdergs, de fal suerle que s2 autoriza que se tuada solicitar que aqusllos se
exciuyan total o parcialments ds Iz particidn, segin fuzre ef caso, sin perjuicio de que
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si e litigio se decide en favor de la herencia, se procada conforme a lo previsto en el
ariiculo 1406 del Codigo Civil.

La presente peticion se formula estando dentro de ta crortunidad de ley ya que la misma
norma preceptla que “esta peticién solo podra formudzrse anfes de que se decrete Ia
particion y a ella se acompafiaré certificado sobre la sxistencia del proceso y copia de
la demanda, y del auto admisorio y su notificacion.”, los documentos antes dicho seran
aportado denfro de fa oportunidad de ley.

Articulo 523. Regula ic referents a la liquidacion de sociedad conyugal o patrimonial a
causa de sentencia judicial, la cual en su paragrafo segindo expresa que “Lo dispuesto
en este articulo también se aplicara a ia solicitud de cualquiera de los compafieros
permanentes 0 sus herederos para que se liquide ia sociedad patrimonial, v a Ia
liguidacion adicional de sociedades conyugales o palrimoniales, aun cuando Ia
liguidacion inicial haya sido tramitada ante notario.”

Cédigo Civii

Articulo 762. En lcs términos de la referenciada rorma, ia sefiora Maria isabel
Gonzélez Castafio ha ejercido ia posesién o tenenciz el sobre el 1080% del inmueble
ubicado en la calle 18 # 9-52 y 9-58 del barrio Gaiizn del municipio de Valledupar,
identificado con el nimero de matricula inmobiliaria 190-7786 de la Cficina de Registro
de Instrumento Plblicos de Valledupar, v el sobre el 450% del inmusble ubicado en la
carrera 12 # 13-51 dei barrio Obrero del municipio de Valladupar, identificado con el
numero de matricula inmobiliaria 190-7099 de ia Oficing de Registro de instrumento
Pdblicos de Valledupar, con animo de sefiora o duefiz, teniendo ios inmuebles por si
misma y ejerciendo actos para conceder el goce a ofras personas que, en la aciualidad
los tienen en su iugar v & su nombre.

Articulo 1326. Norma que preceptle &l témino de pressripcidn del dereche de peticion
de herencia; para tal efecto, en la modificacion introducida por &l articulo 12, de la Ley
791 de 2002, este derecho expira en diez (10) afios, termino este que se cuenta desde
la fecha del fallecimiento del causante sefior Juan Bautista Gonzalez Valencia QEPD.,
el 04 de octubre de 2003, para cuyo ejercicio la normz (articulo 1042) dispone que Ia
sucesion en los bienes de una persena se abre al momanto de su muerte en su Glimo
domicilio, salvo los casos expresaments exceptuadcs, dentro de los cualss no se
cuentan para los aperturantes.

Es por lo anterior que en los férminos y como sera maiaria de demostracion dentro del
tramite de pertenencia respectivo, ya que en los términcs del articulo 873, mi mandanie
se encuenira en facuitad del ejercicic de uno de los modos de adquirir el dominio como
lo es ia prescripcién, al ser este es un modo de adquirir iz= cosas ajenas (articuio 2512),
por ef tiempo para la prescripcitn extraordinariz ssizblecido en ol articulo 2532
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modificado por el articulo 6°, de la Ley 791 de 2002, o7 el termino de diez (10} afios, v
que dicha prescripcion no se ha suspendido a favor < los enumerados en & articulo
2530,

Mi poderdante ha poseido los inmuebles sin violencie, ni clandestinidad, ni interrupcion
per el espacio de tiempo definido en 1a ley, y por el rmigmo hecho adquiere ef derecho
de herencia en los términos de o dispuesto por el arficuio 2533

Téngase de presente que también se alegan como furdamentos y razones de derecho,
todas aquellas disposiciones tanto constitucionales como legales, ya sean sustanciales
0 procesales aplicables de forma directa o por integracién normativa que expresamente
autoriza la legislacion vigente para ics derechos recleriados en el presente memorial,

Dotumentos y Anexos

Acompafio la siguiente documentacion:

1. Copia autentica del registro civil de defuncién de Juan Bautista Gonzalez

Valencia QEPD.

2. Copia autentica del registro civil de defuncidn s Lucia Castafo de Gonzalez
GEPD.

3. Copia autentica del registro civil de nacimisnio de Maria isabel Gonzdlez
Castafio

4. Copia autentica del regisiro civil de matrimonic celebrado entre Juan Bautista

Gonzalez Valencia QEPD. v Lucia Castafio ¢ = Gonzalez QEPD,

Certificado de avallio catastral expedide por 2! instituto Geografice Agustin

Codazzi, referente al inmusble ubicado en ia carrera 12# 13-51 del barrio Obrero

del municipic de Valiedupar, identificado con el iiimero de matricula inmobiliaria

190-7099 de fa Oficina de Registro de Instrumentos Plblicos de Valledupar, con

cbdigo catastral ndmerso 200010101500012000.

Copia autenticada de la escritura plblica niimero 2.299 de fecha 26 de agosto

de 1952 de ia Notaria Primera del Circuitc de ~=reira, por medio de la cuai se

protecoliza e juicio de sucasion de la sefiora £ .2 Jaramillo de Castario.

7. Copia autenticada de fa escritura publica ndimer: 1,213 de fecha 17 de mavo de
1954 de la Notaria Primera del Circuito de Psreira, por medio de l2 cual se
protocoiiza e juicio de sucesion del sefior Ricarda Castafio Rincon.

8. Copia autenticada de la escritura plblica ntimerc 2.767 de fecha 13 de
noviembre de 1954 de la Notaria Primera del Circuito de Pereira, por medio de
la cual la sefiora Marfa Eva o Leida Castafic de Gonzdlez v las sefioritas
Concepcidn y Lucia Castafio Jaramilio, trasfiera: 2 iftulo de venia ¢l dereche de
dominio y ia plena posesién gque fiene en un iz de terrenc denominado “La
Carmensita’, inmueble ubicado en el municipic ds Pereira.

s
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se adiciona la fiquidacion de la sucesion ds la ssfiora Lucia Castafio de Gonzélez
QEPD.

28. Recibo de pago predial nimero 001583057 c= “acha 29 de diciembre de 2008
por valor de $826.127.00.

21. Recibo de pago predial niimero 001583092 de facha 29 de diciembre de 2008
por valor de $826.127,00.

22. Recibo de pago predial ndmero 000304033 d= facha 26 de mayo de 2010 por
valor de $179.468,00.

23.Recibo de pago predial niimero 002034800 ¢z facha 25 de mayo de 2010 por
valor de $1.677.5820,00.

24. Recibo de pago predial niimero 20124003864 s facha 08 de junio de 2012 por
valor de $683.161,00

25. Recibo de pago predial ndmero 2013405578¢ = fecha 15 de abril de 2043 por
valor de $943.097 00

28. Recibo de pago predial nimero 20614132843 == fecha 07 de junio de 2016 por
vaior de $1.829.000,00

27. Recibo de pago predial niimero 206711001377 4z fecha 10 de agosto de 2016
por vaior de $438.927,00.

28. Recibo de pago predial nlimerc 2061100258¢ ¢z fecha 13 de septiembre de
2016 por valor de $433.717,00.

29. Recibo de pago predial ndmero 20611003120 22 fecha 14 de octubre de 2016
nor valor de $425.448,00

30. Recibo de pago predia! ntimero 20611003836 ¢+ ischa 16 de noviembre de 2016
por valor de $426.478,00.

31. Recibo de pago prediail nlimero 20611004687 ¢ = facha 14 de diciembre de 2016
per vaior de $408.057 00,

32. Recibo de pago predisi nimero 20611003840 o= “scha 11 de marzo de 2017 Dor
vaior de $381.838,00.

33. Recibo de page predial nimero 20171456800 ¢« iacha 24 de marzo de 2047 nor
valer de $423.722,00.

34.Cepia Resolucién 005 del 01 de marzo de 7018 determinande monio de
plusvalia.

33. Contrato de arrendamiento de local comercia’ <2 facha 01 de seplismbre de

38. Contrato de arrendamients de jocal comerz:’aﬁ o= “zona 01 de marzo de 2018,

37. Contrato de prestacién de servicio de obra ¢ "on%iir 1CCion suscriio enire &
senior Carlos Alberio Crrago Murllo y Este!mr a# Jests Guerrero Ofate,

38, Acta de entrega gasios causados remodeiacu.‘: notel OR 12, de fecha 23 de
diciembre de 2016, con su respectivo soporte.

38. Acta de entrega gastos causades remodelacic 1otel CR 12, de fecha 28 ds
mayo de 2017, con su respactivo soports.

48. Acta de enirega gasios causados remodalacion - i CR 12, ve fecha 30 de julio
de 2017, con su respactivo soporie
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41. Acta de entrega gastos causados remodelac.sn hotel CR 42, de fecha 30 de
septiembre de 2017, con su respectivo soport=.

42.Ctres{ de fecha tres (3} de enero de 2014 celebrado para el contrato de
arrendamiento de local comercial de fecha 01 e marzo de 2016.

43. Acta de entrega de fecha 28 de marzo de 2018 correspondiente al otro si de
fecha tres (3} de enerc de 2018 del contrato de zrrendamiento de local comercial
de fecha 01 de marzo de 2016,

44.Recibo oficial de acuerdo de pago de fecnz 28/06/2018 expedide por 1a
Secretaria de Haclenda Municipio de Valledupar,

43. Recibo impuesto predial unificado del inmuebis con matricula inmobitiaria 490-
7099 de fecha 28 de junic de 2018, expedic: por 'a Secrataria de Hacienda
Municipio de Valledupar.

48. Acuerdo de page de fecha 12 de julio de 2072, entre la sefiora Maria lsabel
Gémez Castafo y la Secretaria de Hacienda unicipio de Valledupar, para 2l
pago del impuesto predial del inmueble con matvizula inmobitiaria 190-7088.

Notificaciones

Mi mandante recibe notificaciones en la carrera 27 # 54-34 barrio Caicedo del municipio
de Medellin,

El suscrifo recibe noiificaciones judiciales en la calie 4 # 9-33 oficina 201 de! edificio
San Carles del municipic de Valiedupar.
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RAEAEL CADENA PEREZ \
ABOGADO TITULADO &

Calle 18%] No. 35~ 18 Cel. 312-4755455
Ted. 58929%4, Barrio La Victoria, rafaelicadena1920@vahco.es
watfiedupar, Cesar “Colombic”

Yailedupar, Cesar,

Sefiorg Juez

JUZGADO PRIMERQO DE FARILIA DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR - CESAR
E. S. D. -

REF | APERTURA DE SUCESION INTESTADA 2T Ao vl
CAUSANTE  : JUAN BAUTISTA GONZALEZ VALENCIA (Q.e.p.d) . .y
HEREDEROS : AURA ROSA GONZALEZ GUTIERREZ y OTROS &> {
Radicacion No. 20001.31.10.001.2018.00001.00 o et

Z& 99

Respetada Sefora Juez,

RAFAEL CADENA PEREZ, vardon mayor de edad, domiciliado y residente en la calle 18 A 1
No. 35 - 18 Bario La Victoria de Valledupar, Cesar, CC. No. 19.208.281 de Bogotd, D.C.
abogade en gercicio, . P. No. 131.574 del C.5.1. con el debido respeto, acudo anfe su
Cespacho, en caolidad de apeoderado judiciol de AURA ROSA v LUIS EDUARDQ
GONZALEZ GUTIERREZ, respectivoaments, identificedes v residentes, tal cual como
aparecen dentro det Presente Proceso. en calidad de hijos bioidgico de Bl Coausante
JUAN BAUTISTA GONZALEZ VALENCIA [(Q.e.0.d.), y como herederos conocidos, en Fsie

Proceso; conccido de autos, respetucsameante me permitoc manifestar a Ese Despacho,
o siquiente: ‘

1. B Dr. EUSEC ENRIQUE MORALES MEJA, apoderado judicial. de JUAN CARLOS
GONZALEZ GUTIERREZ v JANER ENRIQUE GONZALEZ SALDARRIAGA, herederos, en
Fste Proceso; mediante memoral de fecha 16 de Agosto del ano 2018, hace un
recordéis al Despacho, marnifestando que (En Este Proceso}, se habia solicitade
Embargeo y Secuesiro Del inmueble Carrera Doce [12], No. 13 -51 Ubicada en &
Ramo Obrero de Valledupar, Cesar, matricula inmobiliaria {Principal), No.1%0-709%;
de la cual se abrieron las siguiente matriculas: 190-404692, 190-40643, 190-40644,
190-40445, 190-40646, 190-40647, 190-40648 y 190-40649; enlire ofros aspecios,
gue B! Suscrito, Avala vy Coadyuva. '

7. B Suserito, como lo he manifestade. avala v coadyuva, Esa Soficiiud, en foda v
coda una de sus partes, de acuverdo a lo presentado por B Togado: pero ademds,
respetuocsamente, me permito selicitar, o Bsa Agencia Judicial, ordenar ¢ quien
coresponda, hacer efectiva la medida cautelar solicitada, en &l saniido ques se
incluyan, en la medidce cautelar, las mainculas mencionadas anferiormenie {190-
20492, 190-40643, 190-40644, 190-40645, 190-40446, 190-40447, 190-40648 y 190-
406491,

3. Asi mismo, me permito rscordar al Despacho, que MARIA ISABEL GONIALEZ
CASTANO, afraves de criimafos engafosas {Simulacion, falssdad, entre ofras), se
apoderd, de la iofalidad de ta herencia, de su padre, que a Bla, y a Los
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Demds Heredercs [AURA ROSA, LUIS EDUARDO vy JUAN CARLOS GONIALEL
GUTIERREZ, respeciivamentz v JANER ENRIQUE GONZALET SALDARRIAGA), les
corresponde.

. Sefora Juez, me permito indicar, que MARIA ISABEL GONZALEZ CASTANO, ha
usurpedo [Despojado}, los beneficios de la herencia dejada por su padre JUAN
BAUTISTA GONZALEZ VALENCIA (Q.e.p.c.), o sus hijos [Herederos], incluyendo la
que le corresponde ¢ Ella {A MARIA ISABEL GONZALEL CASTANQ), en particular, por
una suma aun sin cuantificar totaiments.

. Lo Mencionada Sefora (MARIA ISABEL GONIALEZ CASTANQ), ardenda en Log
HMoteles Carera Doce v La Risorcldo, [Active herenciall, habitaciones, &n formo
indlividual y colectiva, por horas v por periodos de 24 horas, y mas. diariamente;
aspecto que es casi imposible demostrar con documentos, por la modalidad del
gjercicio: sin embargo, MARIA ISABEL GONZALEZ CASTAND, debe llevar libros de
control v contabilidad, como tal, gue deberd exhibir, a lo auforidad gue [0
requiera; en Este Caso Bn Particular, o Esa Agencia Judicial, en el evento que asf lo
considere.

. Es de advertir Sefora Juez, que La Mencionada Sefora [MARIA ISABEL GONZALEZ
CASTANQ), viene siecutaonde por infermedic de terceros, especicimente El
Ciudadane CARLOS ALBERTO ORREGO MURILLO. CC. No. 70°057.259 ce Medglﬁﬂ,
Aanfioquia {Presunio Compafiere Permanente de EBsta, ¥ MILENA ISABEL GONIALEL
CASTANO, [Hia adoptiva), confratos Millonarios, con 03 bienes herenciales (De
todos Los Herederos Conocicos) con Entidades Del Estado; principalmente con La
Alcaldia de Valledupar, Cesar.

. Medianie consulia en la pagina CONSULTA DE PROCESOS SECOF 1 | CESAR -
ALCALDIA MUNICIPIO DE VALLEDUPAR LINK
hitos:/ /colombialiciia.com/ZentidadA=324}, donde enconiré parte de la relacion
de contratos CELEBRADOS enfre Lo Alcaldia de Valledupar, Cesar, v CARLOS
ALBERTO ORREGO MURILLO, NIT. No. 707057256 - 9, de acuerdo con la relocion gue
apaorio, con Este Escrito.

En La Mencionada Relacién De Conratos, s describe de manera especifica, clara
y detallado, lo gue presuntamente, ha coniratado con La Alcaldia de Valledupar,
Cesar, hasta a hora. Asi:

NOmero del contrato, Cuantia a Contratar, Cuantia Definitiva, fecha de la firma del
Contrato, fecha de inicio de la ejecucién del conirato, Plazo De Fiecucién, fecha
de ferminacion Del Contrado, fecha de liauidacion del confrate y Objefo Del
Contrato, enfre otros.

¢ £s de suponer aue Los mMencionados Contratos, genercron ulifidadss, que

indudablemente han incrementado el pafimonio herencial, gue MARIA {SABEL
GONIALEZ CASTANO vy Sus Asociadoes.(..), deberdn explicar al Despacho. en &l
momenta cportuno, sobre el destine gue le han dodo los mencionados reCursos.

-
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10.Como los bienas ro coressonden o un sélo heredero | A MARIA ISABEL GONZALEL
CASTANG). Es'o. debe rendir cuentas ante las autoridades correspondientes, que
se lo requieran, sobre el manejo que ha dado al incremento palrimonial de la
herencia, informdndoles e dastino que le ha dado y esid dando ¢ los mismos (Al
neremente generados por los actives de o herencla, hoteles Carrera Doce v
Risarcldal, ya que es conecedora de Las Pretensicnes y Derechos, de sus hermanos
(Los Demas Herederos). patermnos, es decir, no ignoraba, el conflicte, nila existencia
de los demas heredaros.

11.6n Fste Caso En  Parficular, debe exponerle, indicdndole al Despacho,
ietalladamente, que ha hecho con los recursos obtenidos por concepto amendo
de los actives [Los Hoteles Carrera Doce v Riscraida), de la herencia, describiendo
= manera especlica, clara v defallada, lo gue presuntamenie ha confratado
con La Alcoldia de Valledunar, Cesar, hasia a hora conocido.

O

12.Gue se le oiorgue pioze pereniorio, o MARIA ISABEL GONIZALEZ CASTANO
(Herederal, para que rinda informe {Presente], y cuenias, del manejo, guele dioy
estd dando al bienes (...}, v los dineros oblenidos producio de los ariendo por
hospedajes diarios v las confracciones con enfidades, en especicl con La Alcaldic
Municipal de Valledupar, Cesar, por un valor hasta @ hore conocide, por la suma
de TRES MIL CUARENTA Y CUATRC MILLONES CIENTO CUARENTA MIL QUINIENTOS
PESCS {53.044.146 500,00} M. L.

13.De ser posible se conming, o 10 gua coresponda, de ser procedents, Citar y/o.
ordenor o CARLOS ALBERTO QRREGO MURILLO, CC. No. CC. No. 707057.259 de
rmedellin, Antioguia, para que informe al Despache, en gue calidad, y por orden
de quien actia, como coniratista de los inmuebles Hoteles Carrera Doce v
RISARALDA.

14.0e igual manera deberd exhibie ol Despacho, las cuentas, de Los Recaudos,
hechos por concentos de hospedajes de personas que diariamenie ccuden d
clojarse. en ios mencionados hoteles v gue dichas uliidades coma las demds, sean
consignadas en las Cuentfas Judicicles De Esa Agencia Judicial, @ nombre de la
suCesion.

15. A ia Alcaldia de Valledupar, Cesar, a raiz de Estos Hallazgos, se le peficiond. para
que suministrara informacion, sobre la confratacién gue viene realizande con Los
Hoteles Carrera Doce v Risaralda.

14.La Alcaldia Municipal de Valledupar, Cesar, en respuesta a dicha peficidn, en &l
rumeral fras(3), de esa repuesta {Se anexa la respusesta), enire Olros aspectos
manifesto .

“La Alcaldia Municipal de Valledupar. no ha suscritc coniraio alguno, <on ninguna

persona en calidad representante de los establecimientos de comercio HOTEL
CARRERA 12 NIT. No. 17 045.5802746-0 ¥ HOTEL RISARALDA No. 1'045.580276-0."

Por lo anterior, respeluosaments solicite ¢ Esa Agencia Judicial, ordene o quien

COMEspONad, 10 Siguiente:
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Primero: Cificiar o Lo Acaidio Municipal de Vaiedupar, Cesar, para que informe ol
Despacho, o siguienie

.

Desde cunnds inicid o contratar, con B Particular, CARLOS ALBERTQ ORREGO
MURILLGY, CO. Mo, CC. no. 70°057.25% de medellin, Anfioguic.

Que informe o Despache, en gue condicion o calidad acita £ Sefor
CARLOS ALBERTO ORREGO MURILLO, ss decir, Coéryuge, Compaferc
Permanents, Arrendaiario, Propieiario, Administrador, Tenedor, en fin a
relocidn gue mantiens B Mencionado Sefior (CARLOS ALBERTO ORREGO
MURILLO), con los inmuebles {Hoteles Carrera Doce v La Risaralda), que utiliza
para contratar, con Bsa Alcaldia.

. Que La ALCALDIA MUNICIPAL DE VALLEDUPAR, Cesar, informe ai Despacho, &l

valor total de lo contratado con Los Hoteles Carrera Doce v Risaraida, por
irtermedio de CARLOS ALBERTO ORREGO MURILLO, y/o. ofra persona, informe
ias deducciones, gue se han hecho al Menclonado Sefior (CARLOS ALBERTO
ORREGO MURILLO), en dicha contratacion, fal como, rete fuente, IVA entre
ofros.

Ordenar o La heredera, MARIA ISABEL GONZALEZ CASTANO, para que aporie
al proceso, ias Declargciones De Renta, de fodos los lopsos, que hayd
declarado v estén en su poder; e igualmenie, reporte cualguier otro pogoe
qgue haya hecho, a favor de los  inmuebles (Hoteles Carrera Doce y LA
RISARALDA].

Que en &l evento que no 1o haya hecho {No haber declarado renta), de ser
orocedente, se ordeng hacerlo, desde el ano 2004, fecha en que tallecid &
Causante JUAN BAUTISTA GONIALEZ VALENCIA (Q.ep.d.), o antes; es decir
debe declarar desde que usurpa los bisnes de la sucesion.

Que MARIA ISABEL GONIALEZ CASTANO, manifieste af Despacho, la clase de
relacion, gue mantiene con Bl Sefior CARLOS ALBERTO ORREGO MURILLO,
[Quien se puede ubicar, en la carrera 12 No. 13 — 37 Barrico Obrero de
valledupar, Cesar) es decir, sl son €sposos, Companeros permanente, socios,
entre otros, e iguaimenie informe, en el evento de no ser coHnyuges, st unc de
los dos o ambos son casados, divorciados individuaimente.

. Que La Alcaidia Municipal De valiedupar, Cesar, informe Despacho, &l

valor de las deducciones, que se han hecho al Mencionado Sefior [CARLOS
ALBERTO ORREGO MURILLO), en dicha contricidn tal como rete fuente, IVA
enire ofras.

De igual manera respefucsamente solicito al Despacho, ordenatr a quien
corresponda, framitar y/o. hacer efectiva ia medida cautelar ya solicitada,
tal cual como se determing en esia coadyuvancia y solicitud, hecha por &l
Dr. ELISEC ENRIGUE MORALES MEMA, apoderado judicial, de JUAN CARLGS
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GONZALEZ GUTIERREZ v JANER ENRIQUE GONZALEZ SALDARRIAGA, herederos,

en Este Frocesn,

Asl mismo scliciko gl despoche. que una vez verficadas los cuentas con H
Sefcr CARLOS ALBERTO ORREGO MURILLO, de ser procedente, se venlique las
partidas palimonialas [Actives, Slenes muebles & inmuebles, entre ofros).

ANEXOS

- Folocopio de H Derecho De Felicién, impetrade arife Lo Alcaldia
rMunicipal de Volleduoar, Casar.

- Respussto de Lo Alcalaia Municipal de Valledupar, Cesar, al Derecho de
Peticion, suscrita por Bl Doctor JOSE JUAN LECHUGA ZAMBRANO, en
calidad de Secretario General ce Lo Alcaldic Municipal de Valledupar,
Cesar.

- Relocidon de coniratos celelbrades entre CARLOS ALBERTO ORREGC
MURILLG [{Hoteles Camrera Doce y LA RISARALDA) Y Lo Alcaldic Municipat
de Valiedupar, Casar.

- Modelo de confrato de presiacidn de servicios No. 512,

- Reporte de contratos con especificacionss de 10§ mismos.

NOTIFICACIONES

A

La direccion de Mimandante es en carera 6% No. 18 A ~ 65 Cel. 301 - 3256672

damoknelghctmail.com Barrio Bl Carmen de Vatiedupar, Cesar.

- B Suscrito, las recibe en la secretaria de su despacho, oenlacalle 18 A 1 No. 35~ 18

Barrio La Victeria de Valiedupar, Cesar, Tel. 5892994 — Cel. 312 675 54 55.
rafasicadenal920@yvohoo.es

De La Seforg Juez

Atentamente, |

.‘E

1#

&

RAFAEL-CADENA PEREZ
C.C. No/4#.208.281 DE Bogota D.C.
TP, Ne/{31.574 ciel C.5..
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& ¢} (ﬂ procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia2 1/Administracion/Ciudadanos/frmCensulta.aspx i ‘i}) » e :

Inicie  Contacio

Consulta de Procesos Judiciales.

jAviso!

No se encontraron registros.

Proceso Ciudadano Predio

Tipo Documento CEDULA DE CIUDADANIA v Nimerc de 42498052
Identificacion -
Primer Nombre MARIA Segundo Nombre ISABEL
Primer Apellido GONZALEZ Segundo Apellido CASTANO
Razén Secial MARIAISABEL GONZALEZ CASTANO

Escriba el Siguiente Texto

Consultar JEhEl

Resultado de la Busqueda.
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