Rama Judidal
. Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO LABORAL DEL CIRCUITO
Tulua - Valle del Cauca

Ref. Ordinario Laboral de Primera Instancia
Dte. Jaime Villafarfie Escobar

Ddo. Colpensiones

Rad. 2017-00343-00

AUTO SUS No. 1264
Tulua, 17 de julio de 2019

Una vez revisado el expediente, se advierte que la audiencia que habia sido programada
para el dia 18 de julio de 2019 a las (4:00 p.m.), a fin de desarrollar los tramites a que se
refiere el articulo 80 del C.P.L., no podra llevarse a cabo en razén a que el apoderado
sustituto del demandado, presenté excusa médica manifestando su imposibilidad de asistir
a la audiencia programada por encontrarse en una situacion de salud, solicitando el
aplazamiento.

En tales consideraciones, se dara aplicacion al articulo 159 del C.G.P. numeral 2, aplicable
al proceso laboral por remisién analdgica expresa del articulo 145 del C.P.L. yde la S.S.,
por lo que se procedera a ordenar la interrupcion del proceso hasta que cese la causa que
dio origen a la misma. Igualmente, se fijara nueva fecha y hora para celebrar la audiencia
en comento en vista de que la incapacidad de |la apoderada judicial no atiende a razones
de gravedad, advirtiendo, ademas, que por motivos diferentes a eventos de fuerza mayor o
caso fortuito, no podra realizarse un nuevo aplazamiento sobre esta audiencia.

En mérito de lo expuesto, el juzgado,
RESUELVE:

1.- INTERRUMPIR el presente proceso por las razones expuestas en las consideraciones,
en consecuencia; ACOGER Ia solicitud de aplazamiento elevada por la parte demandada.

2.- SENALESE como fecha para realizar la audiencia descrita en el articulo 80 del C.P.L.,
esto es, practica de pruebas, alegatos de conclusién y fallo para el dia treinta (30) de
septiembre del dos mil diecinueve (2019) a las nueve y treinta de la mariana (09:30 a.m.).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADD SEGLNDO LABORAL DEL CIRCUITD

TULUA VALLE El Juez,
Hoy, se notifica por _
ESTADD No. . @ las partes el auto que //”
antecede.

TRASIBULD ROJAS LDZAND ‘
SECRETARIO VICTO O BARRIOS ESPINOSA




Rama judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO 002 LABORAL DEL CIRCUITO
Tulua — Valle del Cauca

Ref. Ordinario Laboral de Unica Instancia
Dte. Robinson Giraldo Ramirez

Ddo. Hugo Antonio Torres Berrio

Rad. 2017-00772-00

AUTO SUS No. 1269

Tulua, 17 de julio del 2019

Una vez revisado el expediente, se advierte que se fijé6 como fecha de audiencia el
dia primero (01) de marzo del dos mil diecinueve (2019) a las ocho y media de la
mafana (8:30 A.M), pero esta no pudo ser realizada, toda vez que, el demandado
no se habia notificado para la fecha; en consecuencia, se procedera a reprogramar
la fecha y hora para la celebracion de la audiencia de que trata el articulo 72 del
C.P.L.ydelaS.S., en armonia con el articulo 77 del mismo Estatuto procesal.

En mérito de lo expuesto, El Juzgado,

RESUELVE:

SENALESE como fecha para realizar la audiencia obligatoria de conciliacion,
decisién de excepciones previas, saneamiento, fijacion del litigio, decreto de
pruebas, practica de pruebas y sentencia el dia dieciocho (18) de mayo de dos mil
veinte (2020) a las dos de la tarde (2:00 p.m.).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
JUZGADD SEGLINDO LABORAL DEL CIRCUITD
TULUA VALLE
El Juez, L
Hoy, se notifica por
ESTADONo. . alas partes el auto que antecede.
TRASIBULD ROJAS LOZAND

SECRETARID




. Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

U Republica de Colombia

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO
Tulua - Valle del Cauca

Ref. Ordinario laboral de primera instancia

Dte. Arnulfo Quiroga Tapias

Ddo. Administradora Colombiana de Pensiones —-COLPENSIONES-
Rad. 2017-00568-00

AUTO SUS No. 1268

Tulud, 17 de julio de 2019

Hecho el examen del expediente, se procedié a la revisién de la contestacion de la
demanda aportada por el apoderado de la parte demandada, COLPENSIONES,
hallandose que se encuentra ajustada a los imperativos legales exigidos en el
articulo 31 del Cédigo Procesal del Trabajo.

Asi mismo, el Dr. LUIS EDUARDO ARELLANO JARAMILLO, allegé al proceso,
memorial visible a folio 63 del expediente, sustituyendo poder a la Dra. MARTHA
ISABEL HERNANDEZ LUCERO, portadora de T.P. 289.240 del C.S. de la J., sobre
el cual se decidira en la parte resolutiva de éste proveido.

En razén a lo expuesto, se convocara a los extremos de la Litis, a la audiencia
obligatoria de conciliacion, decisiéon de excepciones previas, saneamiento, fijacion
del litigio y decreto de pruebas de que trata el articulo 77 del C.P.L. y de la S.S. De
la misma manera, en tal acto procesal deberan ser aportadas las pruebas aducidas
en la demanda y en la contestacion, puesto que de ser posible se celebrara de
manera concentrada la audiencia consagrada en el articulo 80 del C.P.L y de la
S.S., modificado por el articulo 12 de la Ley 1149 de 2007.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado

RESUELVE:

1) TENER por contestada legalmente la demanda, por la parte demandada,
COLPENSIONES, a través de su apoderado judicial.

2) RECONOCER personeria para actuar en representacion de la parte demandada,
COLPENSIONES, al Dr. LUIS EDUARDO ARELLANO JARAMILLO, portador de la
T.P.56.392 del C.S.de la J.

3) ACEPTAR la sustitucion del poder aportada por el Dr. LUIS EDUARDO
ARELLANO JARAMILLO, de acuerdo con lo mencionado en la parte considerativa,
y, en consecuencia, RECONOCER personeria a la MARTHA ISABEL HERNANDEZ



LUCERQO, portadora de T.P. 289.240 del C.S. de la J. conforme al memorial poder
visible a folio 65 del expediente.

4) SENALESE como fecha para realizar la audiencia obligatoria de conciliacién,
decision de excepciones previas, saneamiento, fijacion del litigio y decreto de
pruebas el dia veintiuno (21) de mayo de dos mil veinte (2020) a las nueve de la
mafana (9:00 a.m.). De la misma manera, SE ADVIERTE a las partes que en tal
acto procesal deberan ser aportadas las pruebas aducidas en la demanda y en las
contestaciones, puesto que de ser posible se celebrara de manera concentrada la
audiencia consagrada en el articulo 80 del C.P.L y de la S.S., modificado por el
articulo 12 de la Ley 1149 de 2007.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE IZEADD SERNUC L AEERAL DEL CRULATD

El Juez

Hoy. se notifica par
ESTABO No. . alas partes el autn que antecede.

TRASIBULD ROJAS LOZAND
VICTOR JAIRO, OS ESPINOSA SECRETARID




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repﬁblicavdé Colombia

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO LABORAL DEL CIRCUITO
Tulua- Valle del Cauca

Ref. Ordinario laboral de Gnica instancia

Dte. Federman Arroyo

Ddo. Administradora Colombiana de Pensiones —-COLPENSIONES-
Rad. 2019-00200-00

AUTO SUS No. 1266

Tulua, 17 de julio del 2019

Procedio el despacho a realizar el examen de control de admisién de la demanda,
en el que se determind que cumple con los requisitos consagrados en el articulo 25
del Caédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, modificado por el articulo
12 de la Ley 712 de 2001, por lo que el Juzgado admitira la misma.

En mérito de lo expuesto, El Juzgado,

RESUELVE:

1.- ADMITIR la demanda ordinaria laboral de Gnica instancia promovida por el Sr.
FEDERMAN ARROYO en contra de COLPENSIONES.

2.- NOTIFIQUESELE personaimente el contenido del presente auto al
representante de la entidad publica demandada, COLPENSIONES, conforme el
articulo 41 del C.P.L yde la S.S., y corrasele el traslado de la demanda para que la
conteste ante este Juzgado, por medio de apoderado judicial, dentro del término de
diez (10) dias habiles siguientes a su notificacion. El traslado se surtird entregandole
copia de la demanda que fuera acompafiada para tal fin. Adviértasele al
representante de la entidad demandada que de no dar contestacion a la demanda
oportunamente, tal omisién se tendra como indicio grave en contra de su
representada.

3.- EN APLICACION a lo dispuesto en el articuio 612 del Codigo General del
Proceso, se dispone la notificacion del contenido del presente asunto a la agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, esto para los fines que considere
pertinentes, la que habra de efectuarse a través del correo institucional de dicha
entidad.

4.- PONGASE en conocimiento al Ministerio Pablico para lo de su cargo de
conformidad con el articulo 16 del Cadigo Sustantivo del Trabajo y de la S.S.

5.- SENALAR como fecha para celebrar la audiencia de conciliacion, tramite y
juzgamiento en este proceso, el dia dieciocho (18) de mayo del 2020 a las 9:30
a.m. En esta fecha debera la parte demandada comparecer a dar respuesta al libelo
demandatorio en forma personal o a través de apoderado judicial. Adviértasele al
demandado que si no comparece a la audiencia programada a dar contestacion a
la demanda, tal omisién se tendra como un indicio grave en su contra.

6.- SE ADVIERTE al demandante y al demandado que la fecha anteriormente
mencionada sera la unica oportunidad que tienen para presentar las pruebas que
pretendan hacer valer dentro del proceso, tales como documentales, testigos y las



que consideren las partes deban ser decretadas y en esa oportunidad practicadas
para el esclarecimiento del sumario, dado que en dicha diligencia igualmente se
proferira sentencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

VICTOR JAXMRQ)BARRIOS ESPINOSA

JUZGADD SEGLNDO LABORAL DEL CIRCLHTO
TULUA VALLE

Hoy. se notifica por
ESTADONo. . alas partes el autn que antecede.

TRASIBUILD ROJAS LOZAND
SECRETARID




e Rama Judicial
- Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO
Tulua — Valle del Cauca

Ref. Ordinario laboral de primera instancia
Dte. Maria Lucidia Gonzéalez Cartagena
Ddo. Colpensiones

Rad. 2016-00344-00

AUTO SUS. 1263
Tulua, 17 de julio del 2019

Del estudio del expediente, se advierte que seria del caso la revision de la
contestacion aportada por el apoderado de la llamada a integrar el contradictorio,
sin embargo, dada la peticion especial del apoderado mencionado en este
documental, se resolvera en principio sobre esta situacion, para asi analizar las
formalidades del libelo contestatorio una vez sea aclarada la misma.

En lo que respecta a la solicitud especial, es claro que el apoderado informa a este
Despacho la existencia de otro proceso presuntamente con las mismas partes que
esta cursando en el Juzgado Quinto Laboral del Circuito de Pereira, Risaralda, bajo
la radicacién 2016-434.

Pese a lo anterior, el Juzgado no cuenta con la informacion especifica del proceso,
especialmente de la notificacion del auto admisorio del proceso 2016-434 que cursa
en ese Juzgado, factor determinante para designar la competencia en los casos de
acumulacion, por lo que se requerira a la Sra. GENNY PATRICIA MARIN
QUINTERDO, para que a través de su apoderado judicial,aporte a este proceso copia
integra del auto admisorio de la demanda y notificacion al demandado o
demandados o, quienes hubieren sido vinculados alli, a fin de resolver la situacion.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado

RESUELVE:

REQUERIR a la Sra. GENNY PATRICIA MARIN QUINTERO, vinculada en este
proceso, para que a través de su apoderado judicial, aporte a este proceso copia
integra del auto admisorio de la demanda y notificacion al demandado o
demandados o, quienes hubieren sido vinculados en el proceso con numero de
radicacion 2016-434 que cursa en el Juzgado Quinto Laboral dei Circuito de Pereira,



Risaralda, de conformidad con las razones expuestas en las consideraciones de
este proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

VICTOR ARRIOS ESPINOSA

[

JUZGADD SEGUNDO LABORAL DEL
CIRCUITD
TULUA VALLE

Hoy. se
notifica por ESTADD Ne. .8 las
partes el auto que antecede.

TRASIBULD ROJAS LOZAND
SECRETARID




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO 002 LABORAL DEL CIRCUITO
Tulua - Valle del Cauca

Ref. Ordinario laboral de uUnica instancia
Dte. Eliud Pérez Quintero

Ddo. German Mora Insuasti

Rad. 76-834-31-05-001-2018-00065-00

AUTO SUS No. 1271

Tulua, 17 de julio del 2019

Revisado el expediente, el Despacho procede a verificar la citaciéon de notificacion personal
visible a fol. 36 del expediente, la cual atendiendo a los parametros establecidos en el
articulo 291 del C.G.P., no fue elaborada de manera correcta, toda vez que, el articulo
mencionado precedentemente en su numeral 3, establece que: “(...) cuando la
comunicacién deba ser entregada en municipio distinto al de la sede de juzgado , el término
para comparecer sera de diez (10) dias (...)" y luego de verificar la citacién al demandado
se le otorgé el término de cinco (5) dias habiles para comparecer, siendo enviada la citacion
a la direccion visible a fol. 39 del expediente, quedando asi mal elaborada la citacion de
notificacion personal por no cumplir con las reglas procesales, por lo que el Juzgado no la

tendra en cuenta.

A su vez, el Despacho procede con la verificacién de la notificacién nombrada por el
demandante como “notificacion por aviso”, que si bien, no se encuentra regulada en el
C.P.L. y de la S.S., es procedente de conformidad con el articulo 292 del C.G.P., sin
embargo, al hacer la revisién de la misma, se advierte que el apoderado omitié dar
aplicaciéon al articulo 29 del C.P.L. y de la S.S., que regula la empresa procesal de
nombramiento de curador Ad-Litem y emplazamiento en caso no conocer la direccion de
notificacion del demandado o ante la imposibilidad de surtir efectos la misma aun
conociéndola, puesto que al ditigenciarla no advirtié a la parte que pretende notificar las
consecuencias de no comparecer una vez se encuentre surtida la segunda citacion, por lo
que, a consideracion del Despacho, no se tendré en cuenta esta notificacién arrimada al
proceso por no contar con las reglas procesales propias de la notificacion personal en

armonia con el articulo antes citado.

Por lo anterior, se requerira a la parte demandante, para que envie nuevamente la primera
y en su defecto la segunda citacion al demandado, con las reglas procedimentales
enunciadas anteriormente, para asi cumplir a cabalidad con to reglado en nuestro Estatuto

Procesal.



En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

REQUERIR a la parte demandante, Sr. ELIUD PEREZ QUINTERO, para que envie
nuevamente la primera y en su defecto la segunda citaciéon de conformidad con lo
mencionado en el presente proveido.

JUZGADO SEGLINDO LABORAL DEL
CIRCUITD
TULUA VALLE

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Hoy, se
notifica por ESTADD No. .alas

partes el auto que antecede.

TRASIBULO ROJAS LDZAND
SECRETARIO




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO 002 LABORAL DEL CIRCUITO
Tulua — Valle del Cauca

Ref. Ordinario laboral de Unica instancia
Dte. Arley Antonio Carrion Bedoya

Ddo. German Mora Insuasti

Rad. 76-834-31-05-001-2018-00063-00

AUTO SUS No. 1270

Tulua, 17 de julio del 2019

Revisado el expediente, el Despacho procede a verificar la citaciéon de notificacién personal
visible a fol. 54 del expediente, la cual atendiendo a los parametros establecidos en el
articulo 291 del C.G.P., no fue elaborada de manera correcta, toda vez que, el articulo
mencionado precedentemente en su numeral 3, establece que: “(...) cuando la
comunicacién deba ser entregada en municipio distinto al de la sede de juzgado , el término
para comparecer sera de diez (10) dias (...)" y luego de verificar ia citacion al demandado
se le otorgé el término de cinco (5) dias habiles para comparecer, siendo enviada la citacion
a la direccién visible a fol. 56 del expediente, quedando asi mal elaborada la citacién de
notificacion personal por no cumplir con las reglas procesales, por lo que el Juzgado no la

tendra en cuenta.

A su vez, el Despacho procede con la verificacion de la notificacién nombrada por el
demandante como “notificacion por aviso”, que si bien, no se encuentra regulada en el
C.P.L. y de la S.S, es procedente de conformidad con el articulo 292 del C.G.P., sin
embargo, al hacer la revisién de la misma, se advierte que el apoderado omitié dar
aplicacion al articulo 29 del C.P.L. y de la S.S., que regula la empresa procesal de
nombramiento de curador Ad-Litem y emplazamiento en caso no conocer la direccion de
notificacién del demandado o ante la imposibilidad de surtir efectos la misma aun
conociéndola, puesto que al diligenciarla no advirtié a la parte que pretende notificar las
consecuencias de no comparecer una vez se encuentre surtida la segunda citacion, por lo
que, a consideracion del Despacho, no se tendrd en cuenta esta notificacion arrimada al
proceso por no contar con las reglas procesales propias de la notificacion personal en

armonia con e! articulo antes citado.

Por lo anterior, se requerira a la parte demandante, para que envie nuevamente la primera
y en su defecto la segunda citacién al demandado, con las reglas procedimentales
enunciadas anteriormente, para asi cumplir a cabalidad con lo reglado en nuestro Estatuto

Procesal.



En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

REQUERIR a la parte demandante, Sr. ARLEY ANTONIO CARRION BEDOYA, para que
envie nuevamente la primera y en su defecto la segunda citacion de conformidad con lo

mencionado en el presente proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

VICTOR JAI RR1OS ESPINOSA

JUZGADD SEGUNDO LABORAL DEL

CIRCUITD
TULUA VALLE
Hoy, se
notifica por ESTADD No. . 8 las

partes el auto que antecede.

TRASIBULD ROJAS LOZAND
SECRETARIO




Rama Judicial
~ . Consejo Superior de la Judicatura

Repuiblica de Colombia

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADOSEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO
Tulua - Valle del Cauca

Ref. Ordinario laboral de primera instancia
Dte. Maria Victoria Gonzalez Gonzalez
Ddo. Porvenir S.A.

Rad. 2018-00172-00

AUTO INT No. 390
Tulua, 17 de julio de 2019

Respecto del demandado PORVENIR S.A., a través de su representante legal, se tiene,
que si bien el apoderado judicial de la parte demandante, acatando lo dispuesto por la
ley, remitié al demandado los formatos de citacion y posteriormente el de notificacion por
aviso, sin que se hubiere obtenido resultado positivo alguno sobre la sociedad, es decir,
PORVENIR S.A., a través de su representante legal, no comparecié a recibir la
respectiva notificacion y traslado de la demanda, tal como se desprende del expediente y
siguiendo la necesidad de impulsar el presente proceso, es pertinente seguir la ritualidad
prevista en el articulo 29 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social,
nombrandose un abogado de oficio para que represente los intereses del demandado en
mientes, del cual se ordena su emplazamiento.

La designacién de! curador ad-litem, se realizara de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 7, del articulo 48 del Codigo General del Proceso, nombrando un abogado en
ejercicio habitual de su profesion, quien debera aceptar forzosamente el encargo y
desempedarlo en forma gratuita como defensor de oficio, so pena de las sanciones
disciplinarias a que hubiere lugar.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado, RESUELVE:

1) DESIGNESE como curador ad-litem para que defienda los intereses del demandado
PORVENIR S.A., a través de su representante legal, al doctor MOISES AGUDELO
AYALA, identificado con C.C. 16.361.528 de Tulua (v), y portador de la T.P. 68.337 del
C.S.J., cuyo nombramiento se realiza de conformidad con lo previsto en el numeral 7, del
articulo 48 del Cédigo General del Proceso. Direccién: carrera 27 # 25 - 32 oficina 202
de Tulua (v). Celular: 301 505 1279 — 316 425 8105 - 224 6939.

2) NOTIFIQUESE personalmente al abogado designado, ADVIRTIENDOLE que el cargo
encomendado es de forzosa aceptacion y que debera desempenarlo en forma gratuita
como defensor de oficio, so pena de las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar.
Igualmente, NOTIFIQUESE personalmente el auto admisorio de la demanda, al curador



ad-litem designado y, de la misma manera, CORRASELE traslado de la demanda por el
término de 10 dias habiles para que proceda a contestarla en legal forma.

3) EMPLAZAR a PORVENIR S.A,, través de su representante legal, incluyendo su
nombre en un listado que se publicara por una vez en un medio escrito de amplia
circulacion nacional o en cualquier otro medio masivo de comunicacién, en el que se
indicaran las partes del proceso, la naturaleza del mismo y el nombre del despacho que
emplaza, el cual sera elaborado por la parte interesada para su respectiva publicacién
en el diario “El Pais” o “El Tiempo”, un dia domingo y por una sola vez.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
yd

El Juez

VICTOR JA RRIOS ESPINOSA

JUZGADQ SEGLINDD LABDRAL DEL CIRCUITD
TULUA VALLE

Hoy. se notifica por
ESTADD No. . @ fas partes el auto que
antecede.

TRASIBULO ROJAS LOZAND
SECRETARID




- Rama Judicial
© . Consejo Superior de la Judicatura

Reprblica de Colombia

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO LABORAL DEL CIRCUITO
Tulua- Valle del Cauca

Ref. Ordinario laboral de primera instancia

Dte. Blanca Viviana Zuluaga Lépez

Ddo. Administradora Colombiana de Pensiones —-COLPENSIONES-
Rad. 2019-00201-00

AUTO SUS No. 1267

Tulua, 17 de julio del 2019

Procedi6 el despacho a realizar el examen de control de admision de la demanda,
en el que se determiné que cumple con los requisitos consagrados en el articulo 25
del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, modificado por el articulo
12 de la Ley 712 de 2001, por lo que el Juzgado admitira la misma.

En mérito de lo expuesto, El Juzgado,

RESUELVE:

1.- ADMITIR la demanda ordinaria laboral de primera instancia promovida por la
Sra. BLANCA VIVIANA ZULUAGA LOPEZ en contra de COLPENSIONES.

2.- NOTIFIQUESELE personalmente el contenido del presente auto al
representante de la entidad publica demandada, COLPENSIONES, conforme el
articulo 41 del C.P.L y de la S.S., y corrasele el traslado de la demanda para que la
conteste ante este Juzgado, por medio de apoderado judicial, dentro del término de
diez (10) dias habiles siguientes a su notificacion. El traslado se surtira entregandole
copia de la demanda que fuera acompafiada para tal fin. Adviértasele al
representante de la entidad demandada que de no dar contestacion a la demanda
oportunamente, tal omisién se tendra como indicio grave en contra de su

representada.

3.- EN APLICACION a lo dispuesto en el articulo 612 del Codigo General del
Proceso, se dispone la notificacion del contenido del presente asunto a la agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, esto para los fines que considere
pertinentes, la que habra de efectuarse a través del correo institucional de dicha

entidad.



4.- PONGASE en conocimiento al Ministerio Publico para lo de su cargo de
conformidad con el articulo 16 del Cadigo Sustantivo del Trabajo y de la S.S.

5.- RECONOCER personeria para actuar en representacién de la parte
demandante, al Dr. OSVELIO HENAO MILLAN portador de la T.P No. 46.178,
respectivamente, del CS.J., de conformidad con el memorial poder visible fol. No. 1
del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

VICTOR ARRIOS ESPINOSA

JUZGADO SEGLINDD LABORAL DEL CIRCUITD
TULUA VALLE

Hoy, se notifica por
ESTADONo. . alas partesel auto que antecede.

TRASIBULD RIIAS LOZAND
SECRETARID




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia

REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO LABORAL DEL CIRCUITO
Tulua- Valle del Cauca

Ref. Ordinario laboral de (nica instancia
Dte. Cristian Fernando Meneses Girén
Ddo. Veolia Aseo S.A. E.S.P.
Rad. 2019-00202-00
AUTO SUS No. 1265
Tulua, 17 de julio del 2019

Al revisar el expediente, procedié el despacho a realizar el examen de control de
admision de la demanda, en el que se determiné que presenta una serie de falencias

que imposibilita su admisién en este momento, veamos:

Debe recordarse que el articulo 25 de nuestro estatuto procesal, regula la forma y
requisitos de la demanda, indicando en su numeral 10, lo siguiente:

“La cuantia, cuando sea necesaria para fijar la competencia’.

Es claro, entonces, que la norma establecié como un presupuesto imperativo para
la correcta presentacion de la demanda, lo relacionado en determinar la cuantia en
este caso, para determinar el procedimiento a seguir. Se logré evidenciar que la

demanda no contiene lo relacionado con ese numeral.

Por esta razén, es necesario que el demandante corrija tal situacién, refiriéndose

como se menciond enantes, en determinar la cuantia del proceso en referencia.

Para efectos de la subsanacidon pertinente, se le concedera a la parte activa el
perentorio término de cinco (05) dias habiles, so pena de las consecuencias de ley.

En mérito de lo expuesto, El Juzgado,

RESUELVE:

1.- INADMITIR |la demanda presentada por la parte demandante el Sr. CRISTIAN
FERNANDO MENESES GIRON, por los motivos expuestos en la parte motiva de
este proveido. EN CONSECUENCIA se le concede a la parte interesada, el término
perentorio de 05 dias habiles para que realice la subsanacion pertinente, so pena

de las sanciones legales.



2.- RECONOCER personeria para actuar en representacién de la parte
demandante, al Dr. DELIO GONZALEZ QUINTERO, portador de la T.P. 321.157 del
C.S.delaJ.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

VICTOR JAIRQ BARRIOS ESPINOSA

JUZGADD SEGUNDD LABORAL DEL CIRCUITO
TULUA VALLE

Hay. se natifica por
ESTADGNo. . alaspartesel auta que antecede.

TRASIBLILD ROJAS LOZAND
SECRETARID




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repﬁbhéa de Colombia
REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO
Tulua - Valle del Cauca

Ref. Ordinario laboral de primera instancia
Dte. Delia Maria Bermudez Mateus
Ddo. Colpensiones y otro
Rad. 2017-00258-00
AUTO SUS. 1236

Tulua, 17 de julio del 2019

Sea lo primero advertir que en virtud de lo ordenado en el Acuerdo PCSJA18-11108, del
27 de septiembre de 2018, expedido por el Consejo Superior de la Judicatura, el
presente proceso fue remitido a este Despacho proveniente del Juzgado 001 Laboral del
Circuito de Tulua — Valle, por lo que se avocara su conocimiento y se impartira el tramite
respectivo.

Por otra parte, una vez realizado el estudio del expediente, se advierte que mediante auto
de sustanciaciéon No. 1960 del 03 de noviembre del 2017, el Juzgado 001 Laboral del
Circuito de Tulua, ordend en el numeral tercero del resuelve, la vinculacién en calidad de
litisconsorte necesario a la Sra. MARIA ISABEL JIMENEZ. Una vez fue remitido el
expediente a este Despacho, se libraron los respectivos oficios por Secretaria a la
Administradora Colombiana de Pensiones — COLPENSIONES, para que informara al
Despacho la direccion de notificacion personal de la vinculada.

En virtud del oficio, la entidad demandada al dar respuesta al oficio de requerimiento,
arrimé al proceso la carpeta administrativa del Sr. JUAN DE JESUS MOLANO CASTRO
(fallecido). Revisado el documental que obrara en el medio magnético, se advierte que la
direccion solicitada no se halla en esta informacion, por lo que se tiene por no atendido el
requerimiento hecho por el Juzgado a COLPENSIONES.

Agotado lo anterior, se advierte que con la presentacion de la demanda, el actor
manifiesta no conocer direccién de notificacion de la Sra. MARIA ISABEL JIMENEZ, por lo
que se procedera a dar aplicacién al articulo 29 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la
Seguridad Social, nombrandose un abogado de oficio para que represente los intereses
de la vinculada en mientes, del cual se ordenara su emplazamiento.

La designacidn del curador ad-litem, se realizara de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 7, del articulo 48 del Cédigo General del Proceso, aplicable al proceso laboral por
remision analdgica expresa del articulo 145 del C.P.L. y de la S.S., nombrando un
abogado en ejercicio habitual de su profesién, quien debera aceptar forzosamente el
encargo y desempenarlo en forma gratuita como defensor de oficio, so pena de las
sanciones disciplinarias a que hubiere lugar.

Por otro lado, se advierte en el documental obrante de fol. 59 a 63, correspondiente a la
Resolucion GNR 392295 del 28 de diciembre del 2016, la mencién de la Sra. OLGA
MARIA ROMERO, identificada con Cc#.29.303.373, haciendo referencia a un fallo del
Juzgado 16 Laboral del Circuito de Medellin, en sentencia ejecutoriada el 15 de marzo de
2010, en virtud del cual se le reconocié el incremento pensional por persona a cargo, en
este caso especifico, por ser la compariera permanente del causante del cual se reclama
la pension de sobreviviente en este proceso.

Dicho lo anterior, es pertinente hacer la integracion del contradictorio con la Sra. OLGA
MARIA ROMERO, vinculandola en calidad de interviniente excluyente, para lo cual se
ofictara al Juzgado Dieciséis Laboral del Circuito de Medellin, a fin de que arrime a este
proceso y Despacho informacion del proceso del cual tuvieron conocimiento sobre la



vinculada; especificamente la demanda, contestacion, el fallo y direccion donde pudiere
ser notificada la Sra. Romero. Finalmente, frente a la vinculacion de la Sra. MARIA
ISABEL JIMENEZ ordenada por el Juzgado 001 Laboral del Circuito de Tulua, en calidad
de litisconsorte necesario, este Despacho considera que no es la empresa procesal
adecuada para su vinculacién, por lo que se aclara que sera integrada en este proceso en
calidad de interviniente excluyente.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE:

1.- AVOQUESE el conocimiento del presente proceso, proveniente del Juzgado 001
Laboral del Circuito de Tulua Valle, e imprimase el tramite respectivo.

2.- DESIGNESE como curador ad-litem para que defienda los intereses de la vinculada en
calidad de interviniente excluyente, Sra. MARIA ISABEL JIMENEZ., a la Dra. MARIA DEL
PILAR LORES MARTINEZ, identificada con Cc#.31.190.865, portador de la T.P. 66.548
del C.S.J., quien podra ser notificada en la calle 25 No. 26-46, Tulua Valle del Cauca.
Correo electrc'mico: pilunche_S57@hotmail.com, cuyo nombramiento se realiza de
conformidad con lo previsto en el numeral 7, del articulo 48 del Cédigo General del
Proceso.

3.- NOTIFIQUESE personalmente a la abogada designada, ADVIRTIENDOLE que el
cargo encomendado es de forzosa aceptacion y que debera desemperiarlo en forma
gratuita como defensor de oficio, so pena de las sanciones disciplinarias a que hubiere
lugar. Asimismo, CORRASELE traslado de la demanda por el término de 10 dias habiles
para que proceda a contestarla en legal forma.

4.- EMPLAZAR a la Sra. MARIA ISABEL JIMENEZ, incluyendo su nombre en un listado
que se publicara por una vez en un medio escrito de amplia circulacién nacional o en
cualquier otro medio masivo de comunicacion, en el que se indicaran las partes del
proceso, la naturaleza del mismo y el nombre del despacho que emplaza, el cual sera
elaborado por la parte interesada para su respectiva publicacién en el diario “El Pais” o
“El Tiempo”, un dia domingo y por una sola vez.

5.- VINCULAR en calidad de interviniente excluyente a la Sra. OLGA MARIA ROMERO,
identificada con Cc#.29.303.373, para lo cual, se oficiara al Juzgado Dieciséis Laboral del
Circuito de Medellin, a fin de que comunique a este Despacho informacion del proceso del
cual tuvieron conocimiento sobre la vinculada; especificamente el fallo y direccién donde
pudiere ser notificada la Sra. Romero. Para el cumplimiento de este requerimiento judicial
se otorga el término perentorio de quince (15) dias habiles contados a partir de la
recepcion de los oficios librados por Secretaria.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez JUZGADO SEGUNDD LABDRAL DEL

CIRCUITD
TULUA VALLE

7.

, Hoy. se
VICTOR ARRIOS ESPINOSA notifica por ESTADD No. .alas

partes el auto que antecede.

TRASIBULD ROJAS LOZAND
SECRETARID




