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Una vez revisado el expediente, se advierte que la apoderada judicial de la parte
demandante, presentd solicitud de aplazamiento de la audiencia programada para
el dia 30 de marzo del 2020, argumentando que debe asistir a otra audiencia
programada en el Juzgado 14 Laboral del Circuito de Cali. Sin embargo, el
Juzgado desde ahora advierte que la solicitud no esta llamada a prosperar, por las
siguientes razones:

En primer lugar, segun el articulo 77 del C.P.L., la audiencia puede ser aplazada
por unica vez, cuando antes de la hora sefialada alguna de las partes presenta
prueba siquiera sumaria de alguna justa causa para no comparecer, empero, en
este caso, no fue la parte quien presenté solicitud de aplazamiento, sino su
apoderada judicial, quien, ademas, no aporto prueba alguna de su dicho,
desfigurandose asi la causal de aplazamiento descrita en el texto legal.

Por otra parte, presumiendo que es cierto la manifestacion de la apoderada en la
que funda su solicitud, a la hora de calificar tal justificacion a la luz de las justas
causas para un aplazamiento de audiencia, encontramos que la Sala de Casacion
Civil de la Corte Suprema de Justicia, en un caso similar, mediante Sentencia STC
2327 — 2018, precisé que el deber de asistir a otra diligencia no es justa causa
para solicitar un aplazamiento, en el entendido que los profesionales de Derecho
estan supeditados al régimen del articulo 159 del CGP respecto de las causales
de interrupcién procesal cuando acaece su muerte, enfermedad grave o privacion
de la libertad: inhabilidad, exclusion o suspension del ejercicio profesional,
empero, sin que se regules circunstancias precisas para un aplazamiento.

Bajo este criterio, no se acogera la solicitud elevada por la apoderada del
demandante y, en consecuencia, se mantendra en firme la fecha dispuesta para la
celebracion de la audiencia consagrada en el articulo 77 del C.P.L.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:
NO ACOGER la solicitud de aplazamiento elevada por la apoderada judicial de la

parte demandante, por las razones expuestas en las consideraciones de este
auto. EN CONSECUENCIA mantener en firme la fecha dispuesta para celebrar la



audiencia a que hace referencia el articulo 77 del C.P.L., dentro de este proceso,
esto es, el 30 de marzo del 2020, a las 3:30 p.m.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

VICTOR JAIR(XBARRIOS ESPINOSA

JUZGADD SEGUNDD LABORAL DEL CIRCUITD
TULLIA YALLE

Hay. se notifica por
ESTADD No. , @ las partes el autn que
antecede.

TRASIBULD ROEAS LOZAND
SECRETARID
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En atencién al auto que asi lo ordena el apoderado judicial el actor allega al
proceso lo pertinente a la citaciéon para diligencia de notificacién personal a la
entidad AUTOGESTION CTA, junto con el documento de la empresa de correos
mediante el cual se informa “DESTINATARIO NO LO CONOCEN EN LA
DIRECCION MENCIONADA”. Se glosa al expediente a que corresponde y pasa a
despacho del sefior Juez, para resolver lo que fuere pertinente.

TRASIBULO ROJAS LOZANO
Secretario

. Ref. Ordinario laboral de primera instancia
Dte. JUAN DE JESUS MESA CASTANEDA
Ddo. JESUS ALBERTO MEJIA ZULUAGA
Rad. 2016-00399-00

AUTO SUSTANCIACION N° 223

Tulua, febrero 28 de 2020

Ha pasado a despacho el proceso en referencia, a efectos de resolver lo que fuere
pertinente, toda vez que, de la documentacién aportada por el togado que defiende
los intereses del actor, se aprecia que la nota de la empresa de correos al devolver
la citacion que se le hiciera llegar, se tiene la anotacion “DESTINATARIO NO LO
CONOCEN EN LA DIRECCION MENCIONADA", esto es, de la demandada
AUTOGESTION CTA. NIT 900.335.587-4 no se tiene direccion para notificaciones.

. Es pues pertinente seguir la ritualidad prevista en el articulo 29 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social, nombrandose un abogado de oficio para que
represente los intereses del demandado en mientes, del cual se ordena su
emplazamiento.

La designacién del curador ad-litem, se realizard de conformidad con lo dispuesto
en el numeral 7, del articulo 48 del Cédigo General del Proceso, nombrando un
abogado en ejercicio habitual de su profesion, quien debera aceptar forzosamente
el encargo y desempefiario en forma gratuita como defensor de oficio, so pena de
las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar. '

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado, RESUELVE:

1) DESIGNESE como curador ad-litem para que defienda los intereses del
demandado de la empresa AUTOGESTION CTA NIT 900.335.587-4, al doctor
JULIAN ANDRES TORO HOLGUIN, identificado con C.C. 1112966684, y portador



de la T.P. 304810 del C.S.J., a quien se puede localizar en carrera 27 N° 24-63
Oficina 103 de Tulua, Valle, celular 3117011010, correo electrénico
jtoro.toroabogados@gmail.com y, cuyo nombramiento se realiza de conformidad
con lo previsto en el numeral 7, del articulo 48 del Cédigo General del Proceso.
Direccioén: carrera 31 No. 26-36 oficina 202 de Tulua (v).

2) NOTIFIQUESE personalmente al abogado designado, ADVIRTIENDOLE que el
cargo encomendado es de forzosa aceptacién y que debera desempeiiarlo en
forma gratuita como defensor de oficio, so pena de las sanciones disciplinarias a
que hubiere lugar. Iguaimente, NOTIFIQUESE personalmente el auto admisorio de
la demanda, al curador ad-litem designado y, de la misma manera, CORRASELE
traslado de la demanda por el término de 10 dias habiles para que proceda a
contestarla en legal forma.

3) EMPLAZAR la empresa AUTOGESTION CTA, NIT 800.335.587-4, incluyendo
su nombre en un listado que se publicara por una vez en un medio escrito de
amplia circulacién nacional o en cualquier otro medio masivo de comunicacioén, en
el que se indicaran las partes del proceso, la naturaleza del mismo y el nombre del
despacho que emplaza, el cual sera elaborado por la parte interesada para su
respectiva publicacién en el diario “El Pais” o “El Tiempo”, un dia domingo y por
una sola vez.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez

VICTOR JAI ESPINOSA

JUZGADD SEGUNCO LABORAL DEL CIRCUITD
TULLIA VALLE

Hoy, _ se notifica por
ESTADD Mo . @ las partes el auta que
antecede.

TRASIBULD ROJAS LOZAND
SECRETARID

JUZGADO SEGUNDO LABORAL CIRCUITO TULUA - VALLE

TRV, A SARACAA YT O TRl AN AR A



REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
JUZGADO LABORAL DEL CIRCUITO
Tulua - Valle del Cauca

Ref. Ordinario laboral de primera instancia
Dte. LUZ MARINA GONZALEZ GONZALEZ.
Ddo. PORVENIR S.A., COLPENSIONES Y PROTECCION S A.
Rad. 2017-00089-00
AUTO INT. 068.

Tulua, 28 de febrero del 2020.

El 12 de agosto del 2019, se hizo presente en el recinto del juzgado la Dra. MARIA
ELIZABETH ZUNIGA DE MUNERA, en calidad apoderada judicial de la AFP PROTECCION
S.A., llamada a integrar el contradictorio en calidad de LITISCONSORCIO NECESARIO
POR PASIVA, dia en que se le corrid traslado de la demanda por el término de diez (10)
dias habiles, con el fin de que procediera a contestarla, por intermedio de apoderado
judicial. Conforme con el articulo 31 CPT el cual establece lo siguiente:

‘paragrafo 2. La falta de contestacion de la demanda dentro del término legal se
tendra como indicio grave en contra del demandado”.

Tenemos entonces que la parte demandada no contesto la demanda y dicha omisién se
tendra como indicio grave en contra del demandado.

Asi las cosas, se convocara a los extremos de la Litis, a la audiencia obligatoria de
conciliacién, decision de excepciones previas, saneamiento, fijacion del litigio y decreto de
pruebas.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

1) TENER por no contestada la demanda, por parte del extremo pasivo de la Litis, la AFP
PROTECCION S.A., tal omision téngase como indicio grave en su contra.

2) SENALESE como fecha para realizar la audiencia obligatoria de conciliacién, decisién
de excepciones previas, saneamiento, fijacién del litigio y decreto de pruebas, el dia
diecisiete (17) de noviembre de dos mil veinte (2020) a las dos y treinta de ta tarde (2:30

p.m.)

3) RECONOCER personeria para actuar en calidad de apoderada judicial de la AFP
PROTECCION S.A., llamada a integrar el contradictorio en calidad de LITISCONSORCIO
NECESARIO POR PASIVA., a la Dra. MARIA ELIZABETH ZUNIGA DE MUNERA,
portadora de la T.P. N° 64.937 del C.S. de la Judicatura.

Acorde con lo anterior, SE ADVIERTE a las partes y a sus apoderados, el deber que tienen
de asistir a la audiencia sefialada anteriormente, so pena de asumir ias consecuencias
previstas en el art. 77 ibidem, modificado por el articulo 11 de la Ley 1149 de 2007.

JUZGADI SEGLINDD LABTRAL DEL CIRCUITE NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
TULUA VALLE

Hoy, se natifica por ESTADD
No. . alaspartes el auto que antecede.

TRASIBULD ROJAS LOZAND
SECRETARID VICTOR JAIRG
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REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO LABORAL DEL CIRCUITO Tuluj - Valle
del Cauca

Ref. Ordinario laboral de primera instancia Dte.
Alba Liliana Herrera Cardona Ddo. Porvenir
S.A. y Otra Rad. 2017-00341-00

AUTO INT No. 060

Tulud, 28 de febrero de 2020

Una vez revisado el expediente, se advierte que el Sr. DIEGO RUIZ VALENCIA, quien fue
integrado al proceso en calidad de litisconsorte necesario, ha remitido memorial a través del
cual contesta la demanda y constituye apoderado judicial; sin embargo, dicho interviniente no
ha sido notificado personalmente, por lo que, siguiendo los lineamientos del articulo 301 del
Cadigo General del Proceso, se tendra por notificado por conducta concluyente.

En tales condiciones, se le indica a la parte interesada que dentro de los tres (3) dias siguientes
a la notificacion del presente proveido podra solicitar la reproduccion de la demanda y sus
anexos para ejercer la debida contradiccion, vencidos los cuales comenzara a correr el término
de ejecutoria y traslado. En su defecto, se requerira a la parte demandada para que manifieste
si ratifica el memorial de contestacion allegado al proceso, evento en el cual se procedera a
realizar el debido control de admisidén sobre el mismo.

Por ultimo, considerando que el memorial poder visible a fol. 189 del expediente se encuentra
ajustado a derecho, se reconocera la debida personeria a la apoderada alli designada.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

1) TENGASE como notificado por conducta concluyente, al Litisconsorte necesario, DIEGO
RUIZ VALENCIA, de todos los autos dictados en el presente proceso, inclusive, el admisorio
de la demanda.

2) INDICASE a la parte notificada que dentro de los tres (3) dias siguientes a la notificacion del
presente proveido, podra solicitar en secretaria la reproduccion de la demanda y sus anexos
para los fines pertinentes, vencidos los cuales empezara a correr el término de ejecutoria y
traslado. EN SU DEFECTO, se requiere al litisconsorte necesario, para que manifieste si ratifica
el memorial de contestacién allegado al proceso, evento en el cual se procedera a realizar el
debido control de admisién sobre el mismo.



3) RECONOCER personeria para actuar en representacion del litisconsorte #/necesario,
DIEGO RUIZ VALENCIA, a la doctora JESSICA MARCELA LOZANO ARENAS, identificada
con C.C. 31.658.424, y T.P. 193.254 del C.S.J., en los términos del memorial poder visible a
fol. 189 del informativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez

VICTOR JAIRO RJOS ESPINOSA

JUZGADD SEGUNBO LABORAL DEL CIRCLHTO
TULUA VALLE

Hoy. se notifica por  ESTADD
No. . @ las partes el auta que antecede.

TRASIBULD ROJAS LOZAND
SECRETARID




