FIJACION EN LISTA DE TRASLADOS (ARTICULOS 110 Y ARTiCULO 134 DEL CODIGO PROCESAL)

TRASLADO NULIDAD

RAD. PROCESO

DEMANDANTE

DEMANDADO

TRASLADO

ORDINARIO LABORAL

2023-00187

GLORIA YANETH GAITAN LOPEZ

BERNARDO ZAMORA PULIDO

ESCRITO DE NULIDAD POR 3 DIAS.

Para dar a las partes el traslado enunciado, se fija el presente aviso en el lugar ptiblico de la Secretaria del juzgado por el TERMINO LEGAL DE UN (1) DIA, hoy,
VEINTITRES (23) DE FEBRERO DE DOS MIL VEINTICUATRO (2024) siendo las 8 A.M.

TRASLADO INICIA:

26 DE FEBRERO DE 2024 A LAS 8 DE LA MANANA

TRASLADO VENCE:

28 DE FEBRERO DE 2024 A LAS 5 DE LA TARDE

DiAS INHABILES:

24Y 25 DE FEBRERO DE 2024 SABADO Y DOMINGO
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Senor
JUEZ CIVIL DEL CIRCUITO DE VILLETA CUNDINAMARCA
E. S. D.

DEMANDANTE: GLORIA YANETH GAITAN LOPEZ
DEMANDADO: BERNARDO ZAMORA PULIDO
RAD. 2023-187

Ref: INCIDENTE DE NULIDAD POR INDEBIDA NOTIFICACION
Respetado senor Juez:

INGRID DAHIAM PELAEZ CASALLAS, en calidad de apoderada de la parte
demandada en el proceso de la referencia por medio del presente escrito me
permito ante el despacho elevar INCIDENTE DE NULIDAD POR INDEBIDAD
NOTIFICACION, dado el siguiente acontecer factico.

ACONTECER FACTICO

PRIMERO: La sefiora GLORIA YANNETH GAITAN LOPEZ, por medio de su
apoderado interpuso DEMANDA ORDINARIA LABORAL DE UNICA
INSTANCIA en contra de mi representado BERNARDO ZAMORA PULIDO.

SEGUNDO: En el escrito de la demanda en el acapite de notificaciones la
demandante a través de su apoderado judicial indico que se podria notificar
a él senor BERNARDO ZAMORA PULIDO en la Cra 8 N° 2-45 en San
Francisco Cundinamarca y al Email. Zamuraibernardo1504@gmail.com

TERCERO: El despacho a su digno cargo Inadmiti6é la presente demanda
mediante AUTO notificado el pasado dia 5 de Octubre de 2023, misma fecha
en la que mi representado me otorgo poder una vez se le notifica de la
presente accion.

L} : 5. ;
CUARTO: Dias posteriores mi representado se dirigié presencialmente hasta
el juzgado en aras de notificarse personalmente de la presente demanda,
pero el proceso se encontraba al despacho.

QUINTO: Posteriormente mediante auto del pasado 10 de noviembre de
2023 se admite la demanda promovida por la sefiora GLORIA YANETH
GAITAN LOPEZ y se ordena correr traslado a la parte demandada por el
termino comun legal de diez (10) dias.
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SEXTO: Posteriormente Mediante auto del 25 de enero de dos mil 2024 el
despacho a su digno cargo senala fecha para audiencia del art 77 C.P.L.
indicando que a pesar de encontrarse notificado conforme a los lineamientos
del articulo 8 de la ley 2213 del 2022, el demandado NO contesto la
demanda dentro del término legal respectivo.

FRENTE A LOS ANTERIORES HECHOS HARE LAS SIGUIENTES
PRECISIONES:

1) Ha de observar el despacho que en la misma fecha que se inadmitio
la demanda, el demandado le confirié poder a esta togada para su
representacion en el mentado proceso, no con el animo de guardar
silencio.

2) Aunado lo anterior, nos encontrabamos a la espera de la notificacion
de la admision de la demanda, siendo esta recibida al spam del correo
de mi representado como se pasa a probar con imagen que
adjuntamos como evidencia.

3) Por lo que no se comprende como pudo haberse tenido por notificado
al demandado, sin abrirse dicha recepcién del mensaje, hasta que la
suscrita evidencia que se habia sefialado fecha para audiencia.

La Honorable Corte Constitucional en la Sentencia T 025 del 2018 expreso:

“notificaciéon judicial- Elemento Basico del Debido Proceso La
notificaciébn Judicial constituye un elemento basico del derecho
fundamental al debido proceso pues a través de dicho acto sus destinatarios
tienen la posibilidad de cumplir las decisiones que se le comunican o de
impugnarlas en el caso de que no estén de acuerdo y de esta forma ejercer
su derecho de defensa”.

La notificaciéon en cualquier clase de proceso, se constituye en uno de los
actos de comunicacion procesal de mayor efectividad, en cuanto garantiza
el conocimiento real de las decisiones judiciales que se les comunican o de
impugnarlas en el caso de que no estén de acuerdo y de esta forma ejercer
su derecho de defensa.

La‘.notiﬁcacibn en cualquier clase de proceso, se constituye en uno de los
actos de comunicacion procesal de mayor efectividad, en cuanto garantiza
el conocimiento real de las decisiones judiciales con el fin de dar aplicacién
concreta al debido proceso mediante la vinculacién de aquellos a quienes
concierne la decisién judicial notificada, asi como que es un medio idéneo
para lograr que el interesado ejercite el derecho de contradiccion,
planteando de manera oportuna sus defensas y excepciones. De igual
manera, es un acto procesal que desarrolla el principio de la seguridad
juridica, pues de €l se deriva la certeza del conocimiento de las decisiones

Judiciales. o
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En la sentencia T-081 de 2009, la Corte Constitucional sefialé que en
todo procedimiento se debe proteger el derecho de defensa, cuya primera
garantia se encuentra en el derecho que tiene toda persona de conocer la
iniciacion de un proceso en su contra en virtud del principio de publicidad.

De conformidad con lo anterior, reiteré la sentencia T-489 de 2006, en la
que se determiné que: “El principio de publicidad de las decisiones judiciales
hace parte del nucleo esencial del derecho fundamental al debido proceso
como quiera que todas las personas tienen derecho a ser informadas de la
existencia de procesos o actuaciones que modifican crean o extinguen sus
derechos y obligaciones juridicas. De hecho, solo si se conocen las
decisiones se puede ejercer el derecho de defensa que incluye garantias
esenciales para el ser humano, tales como la capacidad de controvertir las
pruebas que alleguen en su contra, la de aportar pruebas en su defensa, la
de impugnar la sentencia condenatoria y la de no ser juzgado dos veces por
el mismo hecho”. (Negrilla fuera del texto original).

Adicionalmente en esa oportunidad la Corte Constitucional enfatizé en que
la indebida notificacion es considerada por los diferentes codigos de
procedimiento de nuestro ordenamiento juridico como un defecto sustancial
grave y desproporcionado que lleva a la NULIDAD DE LAS ACTUACIONES
PROCESALES SURTIDAS POSTERIORES AL VICIO PREVIAMENTE
REFERIDA. Con fundamento en lo anterior, la Corte Concluyé que la
notificacion constituye un elemento esencial de las actuaciones procesales,
en la medida en que su finalidad es poner en conocimiento a una persona
que sus derechos se encuentran en controversia, y en consecuencia tiene
derecho a ser oido en dicho proceso. Lo anterior, cobra mayor relevancia
CUANDO SE TRATA DE LA NOTIFICACION DE LA PRIMERA
PROVIDENCIA JUDICIAL, POR EJEMPLO, EL AUDO ADMISORIO DE LA
DEMANDA o el mandamiento de pago.

EN CUANTO A LA NULIDAD DEL PROCESO

EL CODIGO GENERAL DEL PROCESO EN SU ARTICULO 133
ESTABLECE: “Articulo 133. Causales de Nulidad: El proceso es nulo en
todo o en parte, solamente en los siguientes casos:

1. Cuando el juez actué en el proceso después de declarar la falta de
jurisdiccién o de competencia.

2. Cuando el juez procede contra providencia ejecutoriada del superior
revive un proceso igualmente concluido o pretermite integramente la
respectiva instancia.

3. Cuando se adelanta después de ocurrida cualquiera de las causales
legales de interrupcién o de suspensiéon, o si, en estos casos se

reanuda antes de la oportunidad debida. o o
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4. Cuando es indebida la representacion de alguna de las partes, cuando
quien actia como su apoderado judicial carece integramente de
poder.

5. Cuando se omiten las oportunidades para solicitar, decretar o
practicar pruebas, o cuando se omite la practica de una prueba que
de acuerdo con la ley sea obligatoria.

6. Cuando se omita la oportunidad para alegar de conclusién o para
sustentar un recurso o descorrer su traslado.

7. Cuando la sentencia se profiera por un juez distinto del que escucho
los alegatos de conclusion o la sustentacion del recurso de apelacion.

8. CUANDO NO SE PRACTICA EN LEGAL FORMA LA NOTIFICACION
DEL AUTO ADMISORIO DE LA DEMANDA A PERSONAS
DETERMINADAS.

EL CODIGO GENERAL DEL PROCESO EN SU ARTICULO 134
ESTABLECE: Articulo 134. Oportunidad y tramite

LAS NULIDADES PODRAN ALEGARSE EN CUALQUIERA DE LAS
INSTANCIAS ANTES DE QUE SE DICTE SENTENCIA O CON
POSTERIORIDAD A ESTA, SI OCURRIEREN EN ELLA.

PETICION

Con base en los hechos y fundamentos anteriormente planteados, solicito
de manera respetuosa:

PRIMERO: Que se DECLARE por parte del Despacho Judicial, la nulidad
absoluta del proceso ordinario laboral cuya radicado corresponde al 25875-
3113001-2023-00187-00 y, por lo tanto, se retrotraigan las actuaciones.

ANEXOS

1. Poder para actuar.
2. Copia email recibido en el spam
L} ‘

NOTIFICACIONES
La suscrita recibira notificaciones en la Avenida Jlmenez N° 9 — 43 Oficina
303 Edificio Federacion. Email: ipelaezicasallasabogados.co Celular:
3124845446.
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Sin otro particular,
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Cordialmente,

/o) C
IN D. ELPJEZ CA AS
C.CIN° 52780177 de Bta

T.P.N° 280057 del C.S. de la J.
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FIJACION EN LISTA DE TRASLADOS (ARTICULOS 110 Y ARTICULO 319 DEL CODIGO PROCESAL)

TRASLADO RECURSO DE REPOSICION

PROCESO

DEMANDANTE

DEMANDADO

TRASLADO

2020-00080

VERBAL - IMPUGNACION
ACTOS DE ASAMBLEA

STEPHEN BERNARD HARRIS Y

OTROS

CONDOMINIO LA NARANJA P.H. HOY
CONDOMINIO EL SILENCIO DE LOS
BOSQUES

TRASLADO POR TRES (3) DIAS DEL RECURSO DE
REPOSICION EN CONTRA DEL AUTO DE FECHA 30 DE
ENERO DE 2024, INTERPUESTOS POR LA PARTE
DEMANDANTE

Para dar a las partes el traslado enunciado, se fija el presente aviso en el lugar ptiblico de la Secretaria del juzgado por el TERMINO LEGAL DE UN (1) DIA, hoy, VEINTITRES (23)

DE FEBRERO DE DOS MIL VEINTICUATRO (2024) siendo las 8 A.M.

TRASLADO INICIA:

26 DE FEBRERO DE 2024 A LAS 8 DE LA MANANA

TRASLADO VENCE:

28 DE FEBRERO DE 2024 A LAS 5 DE LA TARDE

DiAS INHABILES:

24Y 25 DE FEBRERO DE 2024 SABADO Y DOMINGO

DAIRO CASTELLANOS FORERO - SECRETARIO




PABLO ALEJANDRO CAJIGAS ORTEGA
ABOGADO
Carrera 5 No. 14-05 Casillero 575 Cota — Cundinamarca
Celular: 3152433091 / Correo electrénico: paalecaor@gmail.com

Sefiores:
JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO DE VILLETA (CUNDINAMARCA).

ESE

Referencia: PROCESO DECLARATIVO 2020-000280-00

(Radicado 25875-3113001-2020-00080-00)

DEMANDANTES: STEPHER BERNARD HARRIS, ESPERANZA MORENO Y DAVID CASTRO.
DEMANDADOQOS: CONDOMINIO LA NARANJA PH -HOY CONDOMINIO EL SILENCIO DE
LOS BOSQUES.

Memorial: RECURSO DE REPOSICION PARCIAL CONTRA AUTO DEL 30 DE ENERO

DE 2024

PABLO ALEJANDRO CAJIGAS ORTEGA, identificado como aparece al pie de mi firma y en mi
condicién de apoderado de la parte demandante de la referencia (hoy ejecutivo de continuacién de
costas y agencias en derecho en favor de CONDOMINIO EL SILENCIO DE LOS BOSQUES), dentro del
respectivo término de ejecutoria, que vence hoy 5 de febrero de 2024 a las 5:00 p.m., interpongo
RECURSO DE REPOSICION PARCIAL contra el auto del 30 de enero de 2024, en relacién con la
decisién tomadas respecto de la solicitud rotulada como “Archivo 85”, asi:

“Archivo 85. Si se tiene en cuenta que la presente se trata de una actuacién digital, no procede el
desglose de documentos. En su lugar, por Secretaria retirese el escrito que aparece a en el archivo
80 de la actuaciodn, por versar sobre un asunto distinto del que se tramita, y déjese a disposicion del
peticionario”

Lo anterior a fin de que, en garantia del derecho fundamental al debido proceso:

1-

Se tenga en cuenta, en prevalencia del derecho sustancial sobre el formal respecto del
exceso rigor formal, que el escrito presentado en el archivo PDF 80, por parte del suscrito
apoderado, objetivamente tenia por objeto el traslado de las excepciones de mérito del
expediente identificado con el radicado CON EL NUMERO 2022-00080, donde las partes son
idénticamente iguales tanto demandantes como demandada., y no el proceso 2020-00080
gue por error de transcripcion se indicd por el suscrito en memorial presentado el dia 29 de
septiembre de 2023; traslado de las excepciones de mérito que objetivamente fue corrido
por la secretaria el dia 22 de septiembre de 2023, por secretaria, para aquel proceso
(2022-00080) y no respecto del proceso de la referencia (en ejecucion de las costas),
habiéndose hecho alusién, expresamente, en aquel memorial (PDF80) al mencionado
traslado.

Que, como consecuencia de lo anterior, se reponga la mencionada y se ordene el desglose
del citado memorial (PDF080) con destino a que haga parte del proceso 2022-00080,
atendiendo que el citado memorial descorrié en forma oportuna las excepciones de mérito
objeto de traslado para ese momento, en los términos del articulo 370 del C.G. del P..



PABLO ALEJANDRO CAJIGAS ORTEGA
ABOGADO
Carrera 5 No. 14-05 Casillero 575 Cota — Cundinamarca
Celular: 3152433091 / Correo electrénico: paalecaor@gmail.com
FUNDAMENTO DE HECHO Y DE DERECHO

El presente recurso tiene como fundamento lo establecido en el articulo 29 de la Constitucion
Politica de Colombia, como derecho fundamental al debido proceso, en relacién con la aplicacion
de nuestro Cédigo General del Proceso, en concordancia con lo establecido en la ley 2213 de 2022,
a raiz de la virtualidad; en cuanto que objetivamente el escrito evidenciado como PDF 080, en el
proceso de la referencia, hace alusion al tramite de traslado de las excepciones de mérito que
tramitd la secretaria en aviso del 22 de septiembre de 2023; escrito que se presentd en forma
oportuna para tal objeto, esto es, solicitar y/o presentar pruebas adicionales frente a la excepciones
de mérito presentadas por la parte demandada (CONDOMINIO EL SILENCIO DE LOS BOSQUES)
respecto de la demanda de STEPHE HARRIS, ESPERANZA MORENO y DAVID CASTRO DIAS, radicada
con el nimero 2022-000080, y no respecto de proceso radicado igualmente, en este juzgado, con el
numero 2020-00080, el que para ese momento se encontraba fallado y en el que, objetivamente,
se venia surtiendo un ejecutivo adicional respecto del cobro de costas y/o agencias proferida en
favor CONDOMINIO EL SILENCIO DE LOS BOSQUES, a tal punto que en esa fecha se corrio traslado
de la liquidacion del crédito —para el proceso 2020-00080- presentado por la parte demandante, y
del cual se presentd, por el suscrito, objecién que prospera.

Esto en prelacién del derecho sustancial del debido proceso respecto de las formas, tal como lo ha
sefialado la CORTE CONSTITUCIONAL en reiterada jurisprudencia, frente al exceso ritual manifiesto
como defecto procedimental:

“62. En suma, la omision del deber de decretar, practicar e incorporar pruebas solicitadas o
insinuadas en el proceso, configura un defecto procedimental por exceso ritual manifiesto y defecto
factico en su dimension negativa.l®2 “ (Sentencia SU268 de 2019).

Y esta circunstancia acontece, respecto del aparte objeto de reposicién, en relacién con los procesos
2020-00080, respecto del expediente 2022-00080, cuando se niega el que se ordene el desglose del
PDF080 y envio directamente de un expediente a otro por parte de este Despacho; tramite por el
cual se descorrid el traslado de las excepciones de mérito presentadas por la parte demandada en
el proceso 2022-00080 y que objetivamente fueron objeto de traslado por secretaria para este
proceso, tal como se relaciona en el memorial presentado por el suscrito apoderado en condicidn
de apoderado de la parte demandante (STEPHEN HARRIS, ESPERANZA MORENO Y DAVID CASTRO
DIAZ); traslado en el que por error se enuncia mal el radicado (2020-00080 en vez de 2022-00080),
respecto de dos procesos cuyas partes son coincidentes.

Negativa que objetivamente evidencia un exceso rigor formal en cuanto que, al ordenarse la entrega
directa al suscrito apoderado y no ordenarse el que este documento se incorpore al expediente
2022—00080, desconoce la oportunidad legal con la que se actud, por la parte demandante, para
pedir pruebas en el término legal establecido para ello, esto es, el articulo 370 del cédigo general
del proceso; lo que conllevaria una causal de nulidad por violacién al debido proceso, no sélo de
orden procesal sino constitucional.



PABLO ALEJANDRO CAJIGAS ORTEGA
ABOGADO
Carrera 5 No. 14-05 Casillero 575 Cota — Cundinamarca
Celular: 3152433091 / Correo electrénico: paalecaor@gmail.com

Y es que el memorial correspondiente al PDF080, objetivamente hace uso de una oportunidad
procesal establecida para la parte demandante, en el proceso 2022-00080, a fin de pedir pruebas
adicionales, en el término legal establecido con ocasidn al traslado de las excepciones de mérito de
la parte alli demandada —proceso verbal 2022-00080-.

Para el efecto es oportuno tener en cuenta:

1-

Que ante este despacho judicial se llevan dos procesos en los que existe una coincidencia
entre las parte demandantes y demandada, en los términos citados, radicados
respectivamente con los nimeros 2020-00080 —hoy con fallo en favor de la parte
demandada (CONDOMINO EL SILENCIO DE LOS BOSQUES y en tramite de ejecucion de las
costas)- y 2022-00080 —en tramite para audiencia del articulo 372 del C.G. del P, esto es,
habiéndose surtido la admision de la demanda, la respectiva notificacion de ley y el traslado
de las excepciones de mérito presentadas por la parte demandada con su contestacion (22
de septiembre de 2023)-.

Para septiembre 22 de 2023, la secretaria, descorrié el traslado de las excepciones de mérito
presentadas por la parte demanda respecto del proceso verbal 2022-00080, ademas del
traslado del crédito presentado por la parte ejecutante en el proceso 2020-00080; siendo
claro que no podia corresponder el traslado de excepciones de mérito al proceso 2020-
00080 ya que este, para ese momento, se encontraba en tramite de ejecucion de las costas
y/o agencias decretadas a favor de CONDOMINIO EL SILIENCIO DE LOS BOSQUES, segtin
sentencia.

https://drive.google.com/file/d/11a9KF307kbHDSjJSOU-AQzgaX2kffyGQ/view?usp=sharing

3-

Con ocasidén a lo anterior, el suscrito procedioé a descorrer el traslado de las excepciones de
mérito —respecto del proceso 2022-00080-, ademas de descorrer el traslado de la
liguidacion presentada por la parte ejecutante —respecto del proceso ejecutivo 2020-
000080-; cada una en los términos fijados respectivamente, esto es, para aquella dentro
de los cinco dias y para el traslado de la liquidacion del crédito tres dias.

https://drive.google.com/file/d/1V4glEwpu2GlAwioarEpclGszJRnCUFsv/view?usp=sharing

4-

A pesar de lo anterior, por error involuntario del suscrito, el dia 29 de septiembre de 2023,
se escribid, redactd y seiald, en el correspondiente memorial, equivocadamente el radicado
atendiendo lo similar del nimero, relacionando el radicado del proceso 2020-00080 en vez
del radicado 2022-00080, respecto de las mismas partes; sin embargo, dentro de mi escrito
hice expresa y sustancial relacion a que con este memorial se descorria las excepciones
presentadas por la parte demandada y objeto e traslado, habiendo presentado y referido
a cada una de las excepciones como solicitando pruebas al respecto, esto es,
sustancialmente me referi al traslado correspondiente al proceso 2022-00080.



PABLO ALEJANDRO CAJIGAS ORTEGA
ABOGADO
Carrera 5 No. 14-05 Casillero 575 Cota — Cundinamarca
Celular: 3152433091 / Correo electrénico: paalecaor@gmail.com

5- Memorial que objetivamente fue presentado en tiempo, esto es, dentro de los cinco dias
de ley sefalados en el traslado de secretaria.

6- A pesar de todo lo anterior, en el auto recurrido, parcialmente, se ordena que secretaria
haga el desglose y haga entrega al suscrito del escrito, con fundamento en la virtualidad; lo
que considero, de forma respetuosa, no tiene fundamento atendiendo que objetivamente:

a. Laleyno establece dicho procedimiento en los términos establecidos en la providencia
recurrida.

b. Con tal determinacién: el memorial, con el que corri el traslado, en los términos del
articulo 370 del Cédigo General del Proceso, queda por fuera de términos respecto del
proceso 2022-00080, en clara contravia al derecho sustancial al debido proceso,
especialmente cuando se trata de un tema de oportunidad de pruebas del que
sustancial y legalmente hice uso en el término legal como apoderado de la parte
demandante.

c. Determinacion con la que se incurriria en exceso rigor formal en cuanto se desconoce
objetivamente que el traslado de las excepciones de mérito, respecto de proceso
verbal 2022-00080, quedaria como si no se hubiere presentado en tiempo cuando
sustancialmente ello fue asi.

d. Desconocimiento del citado tramite de traslado y solicitud de pruebas, con el que
objetivamente se vulnera el derecho fundamental al debido proceso de la parte
demandante, respecto del proceso 2022-00080, con la consecuente nulidad procesal
(articulo 133 numeral 52); ya que objetivamente, el memorial presentado el dia 29 de
septiembre de 2023 —via virtual- nada tiene que ver con el proceso 2020-00080,
SIENDO OBJETIVO QUE EL TRAMITE ADELANTADO EN ESA FECHA SE REFERIA AL
PROCESO 2022-00080, Y CON OCASION AL TRASLADO REALIZADO POR LA SECRETARIA
EN LOS TERMINOS ALLi SENALADOS, ESTO ES, A LAS EXCEPCIONES DE MERITO DE LA
PARTE DEMANDADA Y RESPECTO DE LA OPORTUNIDAD LEGAL DEL ARTICULO 370 DEL
CGP.

e. Finalmente, las actuaciones citadas se adelantan en un mismo despacho judicial con lo
gue materialmente existe el conocimiento de las circunstancias de ambas actuaciones
procesales, esto es, no se trata de despachos judiciales diferentes para que se entienda
la existencia de hechos que impidan el desglose, disposicién y envio de las diligencias al
proceso correcto por parte de este despacho judicial.




FIJACION EN LISTA DE TRASLADOS (ARTICULOS 110 Y ARTICULO 319 DEL CODIGO PROCESAL)

TRASLADO RECURSO DE REPOSICION

RAD. PROCESO DEMANDANTE DEMANDADO TRASLADO

TRASLADO POR TRES (3) DIAS DEL RECURSO DE
JOSE ALEJANDRO LOPEZ REPOSICION EN CONTRA DEL AUTO DE FECHA 30 DE
RODRIGUEZ ENERO DE 2024, INTERPUESTO POR LA APODERADA
DEL CESIONARIO ACTOR

2018-00153 EJECUTIVO GLORIA CASTRO GONZALEZ

Para dar a las partes el traslado enunciado, se fija el presente aviso en el lugar publico de la Secretaria del juzgado por el TERMINO LEGAL DE UN (1) DIA, hoy, VEINTITRES (23)
DE FEBRERO DE DOS MIL VEINTICUATRO (2024) siendo las 8 A.M.

TRASLADO INICIA: 26 DE FEBRERO DE 2024 A LAS 8 DE LA MANANA
TRASLADO VENCE: 28 DE FEBRERO DE 2024 A LAS 5 DE LA TARDE
DIAS INHABILES: 24Y 25 DE FEBRERO DE 2024 SABADO Y DOMINGO

DAIRO CASTELLANOS FORERO - SECRETARIO




Seiior
JUEZ.CIVIL DEL CIRCUITO DE VILLETA CUNDINAMARCA.
E. S. D.

REF: EJECUTIVO PARA LA EFECTIVIDAD
DE LA GARANTIA HIPOTECARIA DE
GLORIA MERCEDES CASTRO GONZALEZ.
Vrs. JOSE ALEJANDRO LOPEZ RODIRGUEZ.
N°0153/18.

NELLY PATRICIA MANCERA LOZANQ, apoderada especial del sefior
GILBERTO YANEZ JACDED, cesionario dentro del proceso de la
referencia, encontrandome dentro dela oportunidad procesal correspondiente,
al sefior Juez atentamente me pemito manifestar que procedo a interponer
recurso de REPOSICION en subsidio APELACION contra la providencia
proferida por su despacho el dia treinta (30) de Enero del 2024, son
fundamentos de mis recursos los siguientes:

De conformidad a lo nommado en el inciso 1° del articulo 453 del Codigo
General del Proceso, dicha norma impone para la aprobacion del remate, en el
caso que nos ocupa, tnica y exclusivamente el pago del impuesto de remate
por parte del rematante, lo anterior teniendo en cuenta que en esta oportunidad
se gealiz() postura por parte de mi representado y por cuenta del crédito que se
cobra.

M representado dentro del témino legal, dio cumplimiento a lo establecido
en el articulo 453 del Codigo General del Proceso, al aportar el recibo de pago
del impuesto de remate, ademas de lo anterior y en cumplimiento a lo
ordenado por su d@pacho se aportd comprobante de pago del impuesto de
retencion en la fuente, a pesar de que la ley no lo exige como requisito para la
aprobacion del remate.

Cumplido lo anterior, debera el despacho proceder a dar aplicacion a lo
nomado en el articulo 455 del Codigo General del Proceso, en especial al
inciso 3° de dicho articulo, que establece: “cumplidos los deberes previstos en
el inciso 1° del articulo 453, el juez aprobard el remate. .. mediante auto en el
que dispondra:...” (negrilla y subrayado es mio).

Con respecto al paz y salvo del impuesto predial del inmueble rematado,
exigido por el despacho como requisito previo para decidir sobre la
aprobacion del remate, no existe noma alguna que lo establezca como
requisito para proferir el auto de aprobacion de la almoneda, razon por la que



el despacho no se encuentra facultado legalmente para exigimme dicho paz y
salvo, ni para tenerlo como requisito fundamental para proferir el auto de
aprobacion del remate.

En el tnico momento en que la nommatividad existente faculta al juez para
referirse sobre el pago de impuestos de un bien rematado, es en el auto de
aprobacion del remate, en el que igualmente, dispondra lo establecido en el
numeral 7° del articulo 455 del Codigo General del Proceso, realizando una

reserva del producto del remate para el pago de impuestos y demas.

El hecho de establecer y exigir el paz y salvo del mpuesto predial, como
requisito adicional para la aprobacion de la almoneda, contraria lo normado en
el articulo 455 del Codigo General del Proceso, el cual establece que: “El
incumplimiento de lo dispuesto en este articulo constituye falta disciplinaria
gravisima.”’

En consecuencia y teniendo en cuenta lo anterior, solicito al despacho, se sirva
revocar la providencia recurrida, y proceder a proferir el auto aprobatorio del
remate.

Del Sefior Juez, atentamente,

NELLY PATRICIA MANCERA LLOZANO.
T.P.N°25.999del C. S.dela J.



FIJACION EN LISTA DE TRASLADOS (ARTICULOS 110 Y ARTiCULO 446 DEL CODIGO PROCESAL)

TRASLADO LIQUIDACION DEL CREDITO

RAD. PROCESO DEMANDANTE DEMANDADO TRASLADO
SOCIEDAD
ADMINISTRADORA DE :
EJECUTIVO LABORAL FONDOS DE PENSIONES Y DEYANIRA VELASQUEZ ZABALA LIQUIDACION DEL CREDITO 3 DIAS.
CESANTIAS PORVENIR S.A.
2023-00035

Para dar a las partes el traslado enunciado, se fija el presente aviso en el lugar puiblico de la Secretaria del juzgado por el TERMINO LEGAL DE UN (1) DiA, hoy,
VEINTITRES (23) DE FEBRERO DE DOS MIL VEINTICUATRO (2024) siendo las 8 A.M.

TRASLADO INICIA:

26 DE FEBRERO DE 2024 A LAS 8 DE LA MANANA

TRASLADO VENCE:

28 DE FEBRERO DE 2024 A LAS 5 DE LA TARDE

DiAS INHABILES:

24Y 25 DE FEBRERO DE 2024 SABADO Y DOMINGO

DAIRO CASTELLANUS FURERU -SECRETARIA




Detalle de la deuda

Liquidacion de aportes pensionales periodos adeudados porvenir

0D TNy LEND

Nombre: VELASQUEZ ZABALA DEYANIRA
Periodos informados

Desde: 202201 Hasta: 202202

Lugar de expedicion: LA VEGA

N° de identificacion: CC 1106949243 Fecha de corte: 2024-01-29

Pagina 1 de 1 Periodos de deuda: 2

Numero de empleados con deuda: 1

(AeBeC)

Total del capital o Total de intereses e Total de la deuda
Figa == Swvew
== ’*65
$320,000 $185,800 $505,800

Resumen por empleados

Periodos adeudados Monto deuda

(A (B

Valor fondo

Periodo de IBC Mo, Aporte Intereses

solidaridad
pensional

deuda o isentiicagion Homares yiapelices calculado de dias liquidacién de mora

EDWIN ARMANDO OVIEDO |$1,000,00
1 202201 CC 1094914342 MORALES 0 30 $160,000 $0 $92,900 $252,900
EDWIN ARMANDO OVIEDO |$1,000,00
1 202202 CC 1094914342 MORALES 0 30 $160,000 $0 $92,900 $252,900
Total de la deuda $320,000 $0 $185,800 $505,800

Tabla resumen deuda F u t / .

Firma representante legal judicial

T8l captinl sbHostorio B0 IVONNE AMIRA TORRENTE SCHULTZ
otalEse $0 CC 32737160 de BARRANQUILLA
Total capital mas FSP $320,000 TP 75932 CSJ

Total intereses causados a la fecha $185,800

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 24 de la ley 100/93 y en el articulo 14,
Total capital mas intereses $505,800 literal (H) del decreto 656/94, esta administradora esta facultada para adelantar la accion
! de cobro con el motivo del incumplimiento de las obligaciones del empleador y para tal fin

Total de afiliados por los que demanda 1 ESTA LIQUIDACION PRESTA MERITO EJECUTIVO.




FIJACION EN LISTA DE TRASLADOS (ARTICULOS 110 Y ARTiCULO 319 DEL CODIGO PROCESAL)

TRASLADO RECURSO DE REPOSICION

RAD. PROCESO DEMANDANTE DEMANDADO TRASLADO
TRASLADO POR TRES (3) DIAS DE LOS RECURSOS DE
2021-00268-03 EJECUTIVO HIPOTECARIO JOSE SECUNDINO LEGUIZAMON LUIS ALEJANDRO PENA CELIS REPOSICION EN CONTRA DEL AUTO DE FECHA 25 DE

GIL

ENERO DE 2024, INTERPUESTOS POR EL DEMANDADO

Para dar a las partes el traslado enunciado, se fija el presente aviso en el lugar publico de la Secretaria del juzgado por el TERMINO LEGAL DE UN (1) DIA, hoy, VEINTITRES (23)
DE FEBRERO DE DOS MIL VEINTICUATRO (2024) siendo las 8 A.M.

TRASLADO INICIA:

26 DE FEBRERO DE 2024 A LAS 8 DE LA MANANA

TRASLADO VENCE:

28 DE FEBRERO DE 2024 A LAS 5 DE LA TARDE

DiAS INHABILES:

24Y 25 DE FEBRERO DE 2024 SABADO Y DOMINGO

DAIRO CASTELLANOS FORERO - SECRETARIO




SENORES

RAMA JUDICIAL - CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA
JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO, VILLETA - CUNDINAMARCA
Atn. JOSE DE LA CRUZ COLMENARES AMADOR - Juez
jcctovilleta@cendoj.ramajudicial.gov.co

E. S. D.

REF RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION
AUTO FECHADO VEINTICINCO (25) DE ENERO DE 2024.
proceso Adjudicacion o realizacion especial de la garantia real
Demandante: JOSE SECUNDINO LEGUIZAMON GIL
Demandado: LUIS ALEJANDRO PENA CELIS
Radicacion: 257184089001202100268 03

LUIS ALEJANDRO PENA CELIS, abogado en ejercicio, obrando en nombre propio en
mi condiciéon de propietario tercero de buena fe exenta de culpa y demandado
dentro del proceso de la referencia, por el presente presento RECURSO DE
REPOSICION Y EN SUBSIDIO DE APELACION AL AUTO DEL VEINTICINCO
(25) DE ENERO DE 2024, al auto en el que declara desierto el recurso de
apelacién, por las afirmaciones y sustentaciones hechas dentro del auto de la
referencia, en tanto que se aleja de la realidad y falta a los deberes del articulo 42
del CGP, en tanto que conforme el procedimiento establecido para el proceso de
adjudicacion o realizacion especial de la garantia real se sustentd en la audiencia
en la que se profirié sentencia recurrida, y de manera adicional se radicdé de manera
escrita lo sustentado de manera verbal con la nota “"Recibido por email Juzgado
Promiscuo Municipal de Sasaima Fecha: 14/11/2023 Hora: 03:31 pm” que en el
expediente virtual compartido con el recurso de alzada se identificado como
“109SustentacionRecursoApelacion” en el expediente virtual del juez promiscuo de
Sasaima, por lo cual se desconoce el sustento por el cual se argumenta la ausencia
de sustentacion, en tanto que fue anticipada al plazo como lo ha ordenado
expresamente la Corte Constitucional, en Sentencia SU-418/19, reafirmara que “e/
recurso de apelacion de sentencias debe sustentarse ante el superior en la
audiencia de sustentacion y fallo, y el efecto de no hacerlo asi es la declaratoria de
desierto del recurso”, en linea con lo que reiteradamente venia determinando la
Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, y desconoce flagrantemente
lo dispuesto por Sentencia CS] STC15797-2014 que a la letra indica: “el recurso
de apelacion de sentencias, en vigencia del Decreto 806 de 2020, debera
sustentarse ante el superior por escrito y dentro del término de traslado indicado
en el articulo 14 de esa norma. Toda sustentacion posterior a ese lapso o la omision
del acto procesal desemboca, sin duda, en la desercion de la opugnacion. Sin
embargo, no ocurre lo mismo respecto de aquellas que se realicen con anterioridad
a ese limite temporal, comoquiera que, aun cuando resulta ser una actuacion
inesperada y errada del censor, de todos modos se cumple con el acto procesal
aludido y el juzgador de segundo grado, en ultimas, ya conoce de los argumentos
de inconformidad que le dan competencia para resolver, sin que ello implique



ninguna afectacion a los derechos del no recurrente, pues el apelante no guardo
silencio, no supero los términos establecidos para el efecto, asi como "no se causa
dilacién en los tramites, ni se sorprende a la contraparte, ni se vulneran sus
derechos, ni implica acortamiento de los términos”. Lo contrario, provoca incurrir
en un exceso ritual manifiesto en el asunto concreto, esto se evidencia en el
expediente digital []125718408900120210026800 , que hace que viole los derechos
fundamentales y la afectacion de los derechos fundamentales con ocasién de la
actividad jurisdiccional (afectacion de derechos fundamentales por providencias
judiciales) por defecto (i) defecto sustantivo, organico o procedimental; (ii) defecto
factico; (iv) decisidon sin motivacion, (v) desconocimiento del precedente y (vi)
violacion directa de la Constitucién, existiendo una decisién lejana del
ordenamiento juridico y exigiendo un exceso de formalismo sobre la realidad.

Fundamentos de Hecho

1. El veintisiete (27) de octubre de 2023 a las 8:01 am se remitié oficio con
soportes del recurso, en el apartado jcctovilleta@cendoj.ramajudicial.gov.co
fecha muy anterior al plazo maximo para sustentar el recurso, por lo cual mal
se podria indicar que se podria decretar como desierto el recurso. Teniendo
en cuenta que el recurso fue admitido mediante oficio N° 537 de trece (13)
de diciembre de 2023, se puede concluir que la fecha de sustentacion del
recurso veinticuatro (24) de octubre de 2023 de manera verbal en el marco
de la audiencia, y veintisiete (27) de octubre de 2023 de manera escrita ante
el juzgado a quo y a quem la sustentacién con las pruebas es una fecha
inferior a la maxima para sustentar el recurso, por lo cual carece de
todo fundamento la afirmacidén respecto de la declaratoria de desierto del
recurso por su ausencia como se evidencia en la siguiente imagen
M Gmail T Pafn
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luagado Crall ded Crouita de Vilketa [Cundinamarca)
en esta obra evidencia de la sustentacion del recurso en fecha muy anterior,
al plazo maximo otorgado por la Ley.

Como lo ordena la Sentencia CS] STC15797-2014 que a la letra indica: "e/
recurso de apelacion de sentencias, en vigencia del Decreto 806 de 2020,
debera sustentarse ante el superior por escrito y dentro del término de
traslado indicado en el articulo 14 de esa norma. Toda sustentacion posterior
a ese lapso o la omision del acto procesal desemboca, sin duda, en la

desercidn de la opugnacion. Sin embargo, no ocurre lo mismo respecto
de aquellas que se realicen con anterioridad a ese limite temporal,
comoquiera que, aun cuando resulta ser una actuacion inesperada y
errada del censor, de todos modos se cumple con el acto procesal
aludido y el juzgador de sequndo grado, en ultimas, ya conoce de los
argumentos de inconformidad que le dan competencia para resolver,
sin _que ello implique ninguna afectacion a los derechos del no
recurrente, pues el apelante no guardoé silencio, no superd los

términos establecidos para el efecto, asi como "no se causa dilacion en
los tramites, ni se sorprende a la contraparte, ni se vulneran sus derechos,

ni implica acortamiento de los términos”. Lo contrario, provoca incurrir en un
exceso ritual manifiesto en el asunto concreto. (resaltado de mi autoria).

. El argumento esgrimido por el JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO, VILLETA -
CUNDINAMARCA carece de sustento, en tanto que obra evidencia de la
sustentacion en la oportunidad, como es la grabacién de la audiencia de
sentencia en la que se interpuso y sustentd, asi como la sustentacion escrita
remitida a los dos juzgados en fecha veintisiete (27) de octubre de 2023 con
sus respectivas pruebas. Esta situacion constituye una via de hecho por
defecto procedimental declarar desierto un recurso que fue sustentado antes
del plazo maximo, en plena observancia de la jurisprudencia emitida y
aplicable.

. Los fundamentos de hecho y de derecho que soportan la interposicion del
recurso de alzada, fueron sustentados de manera verbal en el marco de la
audiencia en la que se dictd sentencia, y de manera escrita muy
anticipadamente al plazo otorgado por la Ley.




4. No existen elementos que permitan declarar como desierto el recurso, ya que
se sustento dentro del plazo maximo otorgado por la Ley, y mal puede indicar
el fallador que se tiene por no sustentado un recurso cuando se sustenta en
el mismo momento de su interposicion.

5. Existe la unidad procesal, por lo cual, no puede el fallador de segunda
instancia desconocer la sustentacion del recurso cuando este se ha hecho con
fecha muy anterior al plazo maximo, desconociendo flagrantemente los
presupuestos Constitucionales, legales y los que norman sus deberes como
operador judicial.

6. Se debe tener en cuenta, la totalidad del expediente y los documentos
obrantes dentro del proceso que se encuentran en el expediente virtual del
Juzgado Promiscuo de Sasaima Cundinamarca en la ruta digital [J
25718408900120210026800 en la que dentro de los documentos de manera
expresa se identifica: “109SustentacionRecursoApelacion” por lo que no se
puede desconocer su existencia, y mucho menos existe asomo de duda sobre
la existencia de la sustentacién debida en oportunidad.

PETICIONES

1. Que se sirva revocar totalmente el auto mediante el cual se declara desierto
el recurso de apelacién, al haberse sustentado en oportunidad procesal
como obra en el expediente virtual del Juzgado Promiscuo de Sasaima
Cundinamarca en la ruta digital C125718408900120210026800 en
documento denominado por el juzgado de origen como
“109SustentacionRecursoApelacion” , y en consecuencia se proceda
continuar con el tramite procesal correspondiente.

2. En caso que el recurso de reposicion interpuesto como principal sea
desfavorablemente resuelto, interpongo como subsidiario el de apelacion, a
fin que el Superior lo desate, por competencia, autoridad jerarquica a quien
deben enviarse la totalidad del expediente y diligencias presentadas en
ejecucion del mismo, desde el expediente del Juzgado Promiscuo de Villeta y
la totalidad de las comunicaciones remitidas en virtud del presente tramite al
juzgado civil del circuito de Villeta.

3. De la decision que se tome respecto del presente, solicito se me expida copia
autentica.

4. Se expida certificacion de los correos recibidos por su Despacho en la fecha
veintisiete (27) de octubre de 2023 entre las 8:00 am y las 8:10 am,

PRUEBAS

Con el fin de probar el derecho reclamado me permito allegar, los siguientes
documentos:
a. Expediente digital del Juzgado Promiscuo de Sasaima Cundinamarca en la

ruta digital [125718408900120210026800




b. Constancia de recibido del correo electrénico por su Despacho en la fecha
veintisiete (27) de octubre de 2023 de las 8:01 am con sus soportes.

c. Ratificacion del correo en el que se sustenta la apelacidon de catorce (14) de
noviembre de 2023.

d. Documento identificado como “109SustentacionRecursoApelacion” con sus
respectivos soportes.

NOTIFICACIONES

El suscrito en la Secretaria del Juzgado del Circuito de Villeta — Cundinamarca, en el email
ab.lualpe@gmail.com ; cel +57 3757870619 o en la Calle 12 # 7 — 33 de Bogota D.C.

El ejecutante en la direccién indicada en la demanda ejecutiva.

Del Sefor Juez,

Cordialmente,

e

LUIS O PENA CELIS
CC 19115285 y TP 93808 del CSJ
ab.lualpece@gmail.com
+573157870619



SENORES

RAMA JUDICIAL - CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA
JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO, VILLETA - CUNDINAMARCA
Atn. JOSE DE LA CRUZ COLMENARES AMADOR - Juez
jcctovilleta@cendoj.ramajudicial.gov.co

E. S. D.

REF RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION
AUTO FECHADO VEINTICINCO (25) DE ENERO DE 2024.
proceso Adjudicacion o realizacion especial de la garantia real
Demandante: JOSE SECUNDINO LEGUIZAMON GIL
Demandado: LUIS ALEJANDRO PENA CELIS
Radicacion: 257184089001202100268 03

LUIS ALEJANDRO PENA CELIS, abogado en ejercicio, obrando en nombre propio en
mi condiciéon de propietario tercero de buena fe exenta de culpa y demandado
dentro del proceso de la referencia, por el presente presento RECURSO DE
REPOSICION Y EN SUBSIDIO DE APELACION AL AUTO DEL VEINTICINCO
(25) DE ENERO DE 2024, al auto en el que declara desierto el recurso de
apelacién, por las afirmaciones y sustentaciones hechas dentro del auto de la
referencia, en tanto que se aleja de la realidad y falta a los deberes del articulo 42
del CGP, en tanto que conforme el procedimiento establecido para el proceso de
adjudicacion o realizacion especial de la garantia real se sustentd en la audiencia
en la que se profirié sentencia recurrida, y de manera adicional se radicdé de manera
escrita lo sustentado de manera verbal con la nota “"Recibido por email Juzgado
Promiscuo Municipal de Sasaima Fecha: 14/11/2023 Hora: 03:31 pm” que en el
expediente virtual compartido con el recurso de alzada se identificado como
“109SustentacionRecursoApelacion” en el expediente virtual del juez promiscuo de
Sasaima, por lo cual se desconoce el sustento por el cual se argumenta la ausencia
de sustentacion, en tanto que fue anticipada al plazo como lo ha ordenado
expresamente la Corte Constitucional, en Sentencia SU-418/19, reafirmara que “e/
recurso de apelacion de sentencias debe sustentarse ante el superior en la
audiencia de sustentacion y fallo, y el efecto de no hacerlo asi es la declaratoria de
desierto del recurso”, en linea con lo que reiteradamente venia determinando la
Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, y desconoce flagrantemente
lo dispuesto por Sentencia CS] STC15797-2014 que a la letra indica: “el recurso
de apelacion de sentencias, en vigencia del Decreto 806 de 2020, debera
sustentarse ante el superior por escrito y dentro del término de traslado indicado
en el articulo 14 de esa norma. Toda sustentacion posterior a ese lapso o la omision
del acto procesal desemboca, sin duda, en la desercion de la opugnacion. Sin
embargo, no ocurre lo mismo respecto de aquellas que se realicen con anterioridad
a ese limite temporal, comoquiera que, aun cuando resulta ser una actuacion
inesperada y errada del censor, de todos modos se cumple con el acto procesal
aludido y el juzgador de segundo grado, en ultimas, ya conoce de los argumentos
de inconformidad que le dan competencia para resolver, sin que ello implique



ninguna afectacion a los derechos del no recurrente, pues el apelante no guardo
silencio, no supero los términos establecidos para el efecto, asi como "no se causa
dilacién en los tramites, ni se sorprende a la contraparte, ni se vulneran sus
derechos, ni implica acortamiento de los términos”. Lo contrario, provoca incurrir
en un exceso ritual manifiesto en el asunto concreto, esto se evidencia en el
expediente digital []125718408900120210026800 , que hace que viole los derechos
fundamentales y la afectacion de los derechos fundamentales con ocasién de la
actividad jurisdiccional (afectacion de derechos fundamentales por providencias
judiciales) por defecto (i) defecto sustantivo, organico o procedimental; (ii) defecto
factico; (iv) decisidon sin motivacion, (v) desconocimiento del precedente y (vi)
violacion directa de la Constitucién, existiendo una decisién lejana del
ordenamiento juridico y exigiendo un exceso de formalismo sobre la realidad.

Fundamentos de Hecho

1. El veintisiete (27) de octubre de 2023 a las 8:01 am se remitié oficio con
soportes del recurso, en el apartado jcctovilleta@cendoj.ramajudicial.gov.co
fecha muy anterior al plazo maximo para sustentar el recurso, por lo cual mal
se podria indicar que se podria decretar como desierto el recurso. Teniendo
en cuenta que el recurso fue admitido mediante oficio N° 537 de trece (13)
de diciembre de 2023, se puede concluir que la fecha de sustentacion del
recurso veinticuatro (24) de octubre de 2023 de manera verbal en el marco
de la audiencia, y veintisiete (27) de octubre de 2023 de manera escrita ante
el juzgado a quo y a quem la sustentacién con las pruebas es una fecha
inferior a la maxima para sustentar el recurso, por lo cual carece de
todo fundamento la afirmacidén respecto de la declaratoria de desierto del
recurso por su ausencia como se evidencia en la siguiente imagen
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luagado Crall ded Crouita de Vilketa [Cundinamarca)
en esta obra evidencia de la sustentacion del recurso en fecha muy anterior,
al plazo maximo otorgado por la Ley.

Como lo ordena la Sentencia CS] STC15797-2014 que a la letra indica: "e/
recurso de apelacion de sentencias, en vigencia del Decreto 806 de 2020,
debera sustentarse ante el superior por escrito y dentro del término de
traslado indicado en el articulo 14 de esa norma. Toda sustentacion posterior
a ese lapso o la omision del acto procesal desemboca, sin duda, en la

desercidn de la opugnacion. Sin embargo, no ocurre lo mismo respecto
de aquellas que se realicen con anterioridad a ese limite temporal,
comoquiera que, aun cuando resulta ser una actuacion inesperada y
errada del censor, de todos modos se cumple con el acto procesal
aludido y el juzgador de sequndo grado, en ultimas, ya conoce de los
argumentos de inconformidad que le dan competencia para resolver,
sin _que ello implique ninguna afectacion a los derechos del no
recurrente, pues el apelante no guardoé silencio, no superd los

términos establecidos para el efecto, asi como "no se causa dilacion en
los tramites, ni se sorprende a la contraparte, ni se vulneran sus derechos,

ni implica acortamiento de los términos”. Lo contrario, provoca incurrir en un
exceso ritual manifiesto en el asunto concreto. (resaltado de mi autoria).

. El argumento esgrimido por el JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO, VILLETA -
CUNDINAMARCA carece de sustento, en tanto que obra evidencia de la
sustentacion en la oportunidad, como es la grabacién de la audiencia de
sentencia en la que se interpuso y sustentd, asi como la sustentacion escrita
remitida a los dos juzgados en fecha veintisiete (27) de octubre de 2023 con
sus respectivas pruebas. Esta situacion constituye una via de hecho por
defecto procedimental declarar desierto un recurso que fue sustentado antes
del plazo maximo, en plena observancia de la jurisprudencia emitida y
aplicable.

. Los fundamentos de hecho y de derecho que soportan la interposicion del
recurso de alzada, fueron sustentados de manera verbal en el marco de la
audiencia en la que se dictd sentencia, y de manera escrita muy
anticipadamente al plazo otorgado por la Ley.




4. No existen elementos que permitan declarar como desierto el recurso, ya que
se sustento dentro del plazo maximo otorgado por la Ley, y mal puede indicar
el fallador que se tiene por no sustentado un recurso cuando se sustenta en
el mismo momento de su interposicion.

5. Existe la unidad procesal, por lo cual, no puede el fallador de segunda
instancia desconocer la sustentacion del recurso cuando este se ha hecho con
fecha muy anterior al plazo maximo, desconociendo flagrantemente los
presupuestos Constitucionales, legales y los que norman sus deberes como
operador judicial.

6. Se debe tener en cuenta, la totalidad del expediente y los documentos
obrantes dentro del proceso que se encuentran en el expediente virtual del
Juzgado Promiscuo de Sasaima Cundinamarca en la ruta digital [J
25718408900120210026800 en la que dentro de los documentos de manera
expresa se identifica: “109SustentacionRecursoApelacion” por lo que no se
puede desconocer su existencia, y mucho menos existe asomo de duda sobre
la existencia de la sustentacién debida en oportunidad.

PETICIONES

1. Que se sirva revocar totalmente el auto mediante el cual se declara desierto
el recurso de apelacién, al haberse sustentado en oportunidad procesal
como obra en el expediente virtual del Juzgado Promiscuo de Sasaima
Cundinamarca en la ruta digital C125718408900120210026800 en
documento denominado por el juzgado de origen como
“109SustentacionRecursoApelacion” , y en consecuencia se proceda
continuar con el tramite procesal correspondiente.

2. En caso que el recurso de reposicion interpuesto como principal sea
desfavorablemente resuelto, interpongo como subsidiario el de apelacion, a
fin que el Superior lo desate, por competencia, autoridad jerarquica a quien
deben enviarse la totalidad del expediente y diligencias presentadas en
ejecucion del mismo, desde el expediente del Juzgado Promiscuo de Villeta y
la totalidad de las comunicaciones remitidas en virtud del presente tramite al
juzgado civil del circuito de Villeta.

3. De la decision que se tome respecto del presente, solicito se me expida copia
autentica.

4. Se expida certificacion de los correos recibidos por su Despacho en la fecha
veintisiete (27) de octubre de 2023 entre las 8:00 am y las 8:10 am,

PRUEBAS

Con el fin de probar el derecho reclamado me permito allegar, los siguientes
documentos:
a. Expediente digital del Juzgado Promiscuo de Sasaima Cundinamarca en la

ruta digital [125718408900120210026800




b. Constancia de recibido del correo electrénico por su Despacho en la fecha
veintisiete (27) de octubre de 2023 de las 8:01 am con sus soportes.

c. Ratificacion del correo en el que se sustenta la apelacidon de catorce (14) de
noviembre de 2023.

d. Documento identificado como “109SustentacionRecursoApelacion” con sus
respectivos soportes.

NOTIFICACIONES

El suscrito en la Secretaria del Juzgado del Circuito de Villeta — Cundinamarca, en el email
ab.lualpe@gmail.com ; cel +57 3757870619 o en la Calle 12 # 7 — 33 de Bogota D.C.

El ejecutante en la direccién indicada en la demanda ejecutiva.

Del Sefor Juez,

Cordialmente,

e

LUIS O PENA CELIS
CC 19115285 y TP 93808 del CSJ
ab.lualpece@gmail.com
+573157870619



SENORES

RAMA JUDICIAL - CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA
JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO, VILLETA - CUNDINAMARCA
Atn. JOSE DE LA CRUZ COLMENARES AMADOR - Juez
jcctovilleta@cendoj.ramajudicial.gov.co

E. S. D.

REF RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION
AUTO FECHADO VEINTICINCO (25) DE ENERO DE 2024.
proceso Adjudicacion o realizacion especial de la garantia real
Demandante: JOSE SECUNDINO LEGUIZAMON GIL
Demandado: LUIS ALEJANDRO PENA CELIS
Radicacion: 257184089001202100268 03

LUIS ALEJANDRO PENA CELIS, abogado en ejercicio, obrando en nombre propio en
mi condiciéon de propietario tercero de buena fe exenta de culpa y demandado
dentro del proceso de la referencia, por el presente presento RECURSO DE
REPOSICION Y EN SUBSIDIO DE APELACION AL AUTO DEL VEINTICINCO
(25) DE ENERO DE 2024, al auto en el que declara desierto el recurso de
apelacién, por las afirmaciones y sustentaciones hechas dentro del auto de la
referencia, en tanto que se aleja de la realidad y falta a los deberes del articulo 42
del CGP, en tanto que conforme el procedimiento establecido para el proceso de
adjudicacion o realizacion especial de la garantia real se sustentd en la audiencia
en la que se profirié sentencia recurrida, y de manera adicional se radicdé de manera
escrita lo sustentado de manera verbal con la nota “"Recibido por email Juzgado
Promiscuo Municipal de Sasaima Fecha: 14/11/2023 Hora: 03:31 pm” que en el
expediente virtual compartido con el recurso de alzada se identificado como
“109SustentacionRecursoApelacion” en el expediente virtual del juez promiscuo de
Sasaima, por lo cual se desconoce el sustento por el cual se argumenta la ausencia
de sustentacion, en tanto que fue anticipada al plazo como lo ha ordenado
expresamente la Corte Constitucional, en Sentencia SU-418/19, reafirmara que “e/
recurso de apelacion de sentencias debe sustentarse ante el superior en la
audiencia de sustentacion y fallo, y el efecto de no hacerlo asi es la declaratoria de
desierto del recurso”, en linea con lo que reiteradamente venia determinando la
Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, y desconoce flagrantemente
lo dispuesto por Sentencia CS] STC15797-2014 que a la letra indica: “el recurso
de apelacion de sentencias, en vigencia del Decreto 806 de 2020, debera
sustentarse ante el superior por escrito y dentro del término de traslado indicado
en el articulo 14 de esa norma. Toda sustentacion posterior a ese lapso o la omision
del acto procesal desemboca, sin duda, en la desercion de la opugnacion. Sin
embargo, no ocurre lo mismo respecto de aquellas que se realicen con anterioridad
a ese limite temporal, comoquiera que, aun cuando resulta ser una actuacion
inesperada y errada del censor, de todos modos se cumple con el acto procesal
aludido y el juzgador de segundo grado, en ultimas, ya conoce de los argumentos
de inconformidad que le dan competencia para resolver, sin que ello implique



ninguna afectacion a los derechos del no recurrente, pues el apelante no guardo
silencio, no supero los términos establecidos para el efecto, asi como "no se causa
dilacién en los tramites, ni se sorprende a la contraparte, ni se vulneran sus
derechos, ni implica acortamiento de los términos”. Lo contrario, provoca incurrir
en un exceso ritual manifiesto en el asunto concreto, esto se evidencia en el
expediente digital []125718408900120210026800 , que hace que viole los derechos
fundamentales y la afectacion de los derechos fundamentales con ocasién de la
actividad jurisdiccional (afectacion de derechos fundamentales por providencias
judiciales) por defecto (i) defecto sustantivo, organico o procedimental; (ii) defecto
factico; (iv) decisidon sin motivacion, (v) desconocimiento del precedente y (vi)
violacion directa de la Constitucién, existiendo una decisién lejana del
ordenamiento juridico y exigiendo un exceso de formalismo sobre la realidad.

Fundamentos de Hecho

1. El veintisiete (27) de octubre de 2023 a las 8:01 am se remitié oficio con
soportes del recurso, en el apartado jcctovilleta@cendoj.ramajudicial.gov.co
fecha muy anterior al plazo maximo para sustentar el recurso, por lo cual mal
se podria indicar que se podria decretar como desierto el recurso. Teniendo
en cuenta que el recurso fue admitido mediante oficio N° 537 de trece (13)
de diciembre de 2023, se puede concluir que la fecha de sustentacion del
recurso veinticuatro (24) de octubre de 2023 de manera verbal en el marco
de la audiencia, y veintisiete (27) de octubre de 2023 de manera escrita ante
el juzgado a quo y a quem la sustentacién con las pruebas es una fecha
inferior a la maxima para sustentar el recurso, por lo cual carece de
todo fundamento la afirmacidén respecto de la declaratoria de desierto del
recurso por su ausencia como se evidencia en la siguiente imagen
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luagado Crall ded Crouita de Vilketa [Cundinamarca)
en esta obra evidencia de la sustentacion del recurso en fecha muy anterior,
al plazo maximo otorgado por la Ley.

Como lo ordena la Sentencia CS] STC15797-2014 que a la letra indica: "e/
recurso de apelacion de sentencias, en vigencia del Decreto 806 de 2020,
debera sustentarse ante el superior por escrito y dentro del término de
traslado indicado en el articulo 14 de esa norma. Toda sustentacion posterior
a ese lapso o la omision del acto procesal desemboca, sin duda, en la

desercidn de la opugnacion. Sin embargo, no ocurre lo mismo respecto
de aquellas que se realicen con anterioridad a ese limite temporal,
comoquiera que, aun cuando resulta ser una actuacion inesperada y
errada del censor, de todos modos se cumple con el acto procesal
aludido y el juzgador de sequndo grado, en ultimas, ya conoce de los
argumentos de inconformidad que le dan competencia para resolver,
sin _que ello implique ninguna afectacion a los derechos del no
recurrente, pues el apelante no guardoé silencio, no superd los

términos establecidos para el efecto, asi como "no se causa dilacion en
los tramites, ni se sorprende a la contraparte, ni se vulneran sus derechos,

ni implica acortamiento de los términos”. Lo contrario, provoca incurrir en un
exceso ritual manifiesto en el asunto concreto. (resaltado de mi autoria).

. El argumento esgrimido por el JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO, VILLETA -
CUNDINAMARCA carece de sustento, en tanto que obra evidencia de la
sustentacion en la oportunidad, como es la grabacién de la audiencia de
sentencia en la que se interpuso y sustentd, asi como la sustentacion escrita
remitida a los dos juzgados en fecha veintisiete (27) de octubre de 2023 con
sus respectivas pruebas. Esta situacion constituye una via de hecho por
defecto procedimental declarar desierto un recurso que fue sustentado antes
del plazo maximo, en plena observancia de la jurisprudencia emitida y
aplicable.

. Los fundamentos de hecho y de derecho que soportan la interposicion del
recurso de alzada, fueron sustentados de manera verbal en el marco de la
audiencia en la que se dictd sentencia, y de manera escrita muy
anticipadamente al plazo otorgado por la Ley.




4. No existen elementos que permitan declarar como desierto el recurso, ya que
se sustento dentro del plazo maximo otorgado por la Ley, y mal puede indicar
el fallador que se tiene por no sustentado un recurso cuando se sustenta en
el mismo momento de su interposicion.

5. Existe la unidad procesal, por lo cual, no puede el fallador de segunda
instancia desconocer la sustentacion del recurso cuando este se ha hecho con
fecha muy anterior al plazo maximo, desconociendo flagrantemente los
presupuestos Constitucionales, legales y los que norman sus deberes como
operador judicial.

6. Se debe tener en cuenta, la totalidad del expediente y los documentos
obrantes dentro del proceso que se encuentran en el expediente virtual del
Juzgado Promiscuo de Sasaima Cundinamarca en la ruta digital [J
25718408900120210026800 en la que dentro de los documentos de manera
expresa se identifica: “109SustentacionRecursoApelacion” por lo que no se
puede desconocer su existencia, y mucho menos existe asomo de duda sobre
la existencia de la sustentacién debida en oportunidad.

PETICIONES

1. Que se sirva revocar totalmente el auto mediante el cual se declara desierto
el recurso de apelacién, al haberse sustentado en oportunidad procesal
como obra en el expediente virtual del Juzgado Promiscuo de Sasaima
Cundinamarca en la ruta digital C125718408900120210026800 en
documento denominado por el juzgado de origen como
“109SustentacionRecursoApelacion” , y en consecuencia se proceda
continuar con el tramite procesal correspondiente.

2. En caso que el recurso de reposicion interpuesto como principal sea
desfavorablemente resuelto, interpongo como subsidiario el de apelacion, a
fin que el Superior lo desate, por competencia, autoridad jerarquica a quien
deben enviarse la totalidad del expediente y diligencias presentadas en
ejecucion del mismo, desde el expediente del Juzgado Promiscuo de Villeta y
la totalidad de las comunicaciones remitidas en virtud del presente tramite al
juzgado civil del circuito de Villeta.

3. De la decision que se tome respecto del presente, solicito se me expida copia
autentica.

4. Se expida certificacion de los correos recibidos por su Despacho en la fecha
veintisiete (27) de octubre de 2023 entre las 8:00 am y las 8:10 am,

PRUEBAS

Con el fin de probar el derecho reclamado me permito allegar, los siguientes
documentos:
a. Expediente digital del Juzgado Promiscuo de Sasaima Cundinamarca en la

ruta digital [125718408900120210026800




b. Constancia de recibido del correo electrénico por su Despacho en la fecha
veintisiete (27) de octubre de 2023 de las 8:01 am con sus soportes.

c. Ratificacion del correo en el que se sustenta la apelacidon de catorce (14) de
noviembre de 2023.

d. Documento identificado como “109SustentacionRecursoApelacion” con sus
respectivos soportes.

NOTIFICACIONES

El suscrito en la Secretaria del Juzgado del Circuito de Villeta — Cundinamarca, en el email
ab.lualpe@gmail.com ; cel +57 3757870619 o en la Calle 12 # 7 — 33 de Bogota D.C.

El ejecutante en la direccién indicada en la demanda ejecutiva.

Del Sefor Juez,

Cordialmente,

e

LUIS O PENA CELIS
CC 19115285 y TP 93808 del CSJ
ab.lualpece@gmail.com
+573157870619
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