FIJACION EN LISTA DE TRASLADOS (ARTICULOS 110 Y ARTiCULO 319 DEL CODIGO PROCESAL)

TRASLADO RECURSO DE REPOSICION

RAD. PROCESO DEMANDANTE DEMANDADO TRASLADO
TRASLADO POR TRES (3) DIAS DEL RECURSO DE
2020-00051 |[ORDINARIO LABORAL DEISY GOMEZ ROJAS LUIS CARLOS PULIDO IZQUIERDO REPOSICION EN CONTRA DEL AUTO DE FECHA 14 DE

SEPTIEMBRE DE

2020, INTERPUESTO POR EL

APODERADO PARTE DEMANDANTE

Para dar a las partes el traslado enunciado, se fija el presente aviso en el lugar ptiblico de la Secretaria del juzgado por el TERMINO LEGAL DE UN (1) DIA, hoy, CUATRO

(04) DEDICIEMBRE DE DOS MIL VEINTE (2.020) siendo las 8 A.M.

TRASLADO INICIA:

07 DE DICIEMBRE DE 2.020 A LAS 8 DE LA MANANA

TRASLADO VENCE:

10 DE DICIEMBRE DE 2020 A LAS 5 DE LA TARDE

DiAS INHABILES:

05,06 Y 08 DE DICIEMBRE DE 2020, POR SABADO, DOMINGO Y MARTES FESTIVO

SANDRA MILENA SANCHEZ SEGURA - SECRETARIA







RAMA JUDICIAL
JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
VILLETA, CUNDINAMARCA

Ref. Ordinario Laboral N° 2020-00051

CONSTANCIA SECRETARIAL. Primero (1°} de Diciembre de dos mil veinte (2020). En lu
fecha la suscrita Secretaria, procede a dar cumplimiento o lo dispuesto en el numeral 1°
del auio de fecha 23 de noviembre de 2020, proferide dentro del proceso ordinario laboral
2020-00046, esto es. desglosar de este expediente el recurso de reposicion interpuesto por
el abogado Carlos Eduardo Tobén Botero, pura que tal documento se incorpore al proceso
2020-00051 Ordinario Laboral incoado por Deisy Gémez Rojas contra Luis Carlos Pulido

=quierdo, por cuanto es a esta actuacion a lu que realmente pertenece. Consle.

SANCHEZ SEGURA
——

SANDRA
Secretaria



18/9/2020 Correo: Juzgado 01 Civil Circuito - Cundinamarca - Villeta - Outlook

recurso de reposicion

Carlos Tobén <carlos.tobon@tblaboraladministrativo.com>
Vie 18/09/2020 11:45 AM

Para: Juzgado 01 Civil Circuito - Cundinamarca - Villeta <jcctovilleta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

U 1 archivos adjuntos (614 KB)
RECURSO DE REPOSICION DEISY GOMEZ.pdf;

Adjunto recurso de reposicion dentro del expediente con radicado 2020 00046
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Somos el aliado legal que su empresa necesita

Carlos Eduardo Tobon Borrero

Abogado - Director

Movil: 314 2293155 57(1) 4661259

Calle 72 No 10-70 Torre A oficina 10-03
C. C Avenida Chile, Bogota D.C
carlos.tobon@tblaboraladministrativo.com

WWW.tblaboraladministrativo.com
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Doctora.

ANA CONSTANZA ZAMBRANO GONZALEZ
Juez Civil del Circuito de Villeta
Cundinamarca

ASUNTO: Recurso de Reposicién.

REF: Ordinario Laboral de DEISY GOMEZ ROJAS
contra LUIS CARLOS PULIDO.
Rad No 2020 00046 00

En tiempo, presento recurso de REPOSICION contra el Auto del 14 de septiembre
de 2020, a través del cual se admite demanda de la referencia con base en los
asertos siguientes:

l. ANTECEDENTES

Admitié el despacho, en auto del 14 de septiembre del presente afio, demanda
ordinaria laboral instaurada por la sefiora Deisy Gomez Rojas, considerando que
la parte actora cumplié con lo ordenado por el Juzgado en auto calendado del 31
de Julio de 2020 a través del cual se DEVOLVIO demanda para que en el término
de cinco (5) dias, so pena de rechazo, la demandante: "ii) acredite que a través de
correo electrénico se puso en conocimiento de la pasiva la iniciacion del presente
tramite procesal conforme lo prevé el Decreto 806 de 2020, y del mismo modo
debera proceder cuando presente el escrito de subsanacion”.

Il. RAZONES DE IMPUGNACION.

El articulo 6 del Decreto 806 de 2020, impuso como nuevo requisito para quienes
presenten demandas, el deber de enviar por medio electréonico simultdneamente?
copia del libelo introductorio junto con sus anexos a los demandados. Del mismo
modo debera proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente
el escrito de subsanacion. 32

La parte actora hizo caso omiso de tal exigencia y notificd a su conveniencia e
indiscriminadamente las actuaciones ocurridas dentro del proceso, sin ceirse a lo
dispuesto por la norma en cita.

En este sentido, conforme a lo manifestado por mi poderdante, la parte actora no
envié al correo del demandado el libelo introductorio y sus anexos de manera
simultdnea a la presentacion de la demanda, requisito que el Despacho echo de
menos en auto del 31 de julio de 2020, sin que del escrito de subsanacidn recibido
por mi cliente el 16 de septiembre de 2020 (1 folio), se avizore su cumplimiento,

' Auto 31 de julio de 2020.
2 El subrayado es propio.
3 Decreto 806 de 2020, articulo 6.

+57 (1) 4661259 | asistente.tobon@laboraladministrativo.com | Calle 72 No. 10- 70 Torre A Ofi 10-03 | www.tblaboraladministrativo.com
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pues no se anexd por parte del actor copia del correo electronico que debid
enviarle.

Asi las cosas, mi representado solo a través del correo recibido el 03 de agosto de
2020 conocid de la demanda instaurada en su contra cuando se le notificd Auto
que DEVOLVIO demanda, es decir con posterioridad a su presentacion.

De esta forma, solo conocid el escrito de subsanacién mediante correo recibido el
16 de septiembre de 2020, nuevamente omitiendo el deber que la norma le
impone de enviar dicho acto de manera simultdnea a su presentacién.

En otros términos: ni la demanda, cuando fue inicialmente presentada, ni el
memorial a través del cual se corrigen los errores que el juzgado le enrostré al
libelo fueron entregados al demandado en los términos previstos, lo cual rifie con
la disposicion legal que viene de comentarse.

No obstante, el despacho Admite la demanda sin que de las actuaciones
conocidas por el demandado y que fueron todas notificadas por la actora, se
encuentren cumplidos en debida forma los requisitos ya expuestos.

II. DE LA INTERPRETACION QUE MERECE LA PALABRA
"SIMULTANEAMENTE".

Ha definido la real academia espafiola (RAE) la palabra simultaneo, a asi: "Que se
hace u ocurre al mismo tiempo que otra”.

El legislador, en el articulo 6 del decreto 806 de 2020 dispuso: “(...) En cualquier
jurisdiccién, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas que
ejerzan funciones jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares
previas o se desconozca el lugar donde recibira notificaciones el demandado, el
demandante, al presentar la demanda, simultdneamente debera enviar por medio
electrénico copia de ella y de sus anexos a los demandados. Del mismo modo
debera proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el
escrito de subsanacion. El secretario o el funcionario que haga sus veces velara por
el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion la autoridad judicial inadmitird
la_demanda. “De no conocerse el canal de digital de la parte demandada, se
acreditara con la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos (...)".

Ha de entenderse entonces, que el demandante debia al mismo tiempo en que
presentd la demanda, enviar correo electrénico al demandado adjuntando copia
de esta junto con sus anexos y no hasta que fuere devuelta. En el mismo sentido,
una vez envid el escrito de subsanacién al despacho, debié comunicarlo al
demandado, y no hasta que se admitiera la demanda.

La razén de ser del precepto es que se preserve el derecho de defensa del
demandado y evite, precisamente, los tramites y confusiones que constituyen la

* Subrayado y negrita fuera del texto original.
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génesis del presente recurso. En cualquier caso, es claro que al margen que
pudiera considerarse que la simultaneidad en la entrega de la demanda vy la
subsanacidn es una formalidad subsanable con la entrega de la pieza procesal en
el acto de notificacion, lo cierto es que debid darse al conocer al demandado antes
de proferirse y notificarse el auto admisorio.

Insatisfecho el requisito, debié el juzgado rechazar la demanda, y en consecuencia
solicito REVOCAR el auto de fecha 14 de septiembre de 2020, para en su lugar
disponer rechazar la demanda.

Adjunto los correos recibidos por parte de mi poderdante.

Cordialmente,

o

CARLOS EDUARDO TOBON BORRERO, 45.626

+57 (1) 4661259 | asistente.tobon@laboraladministrativo.com | Calle 72 No. 10- 70 Torre A Ofi 10-03 | www.tblaboraladministrativo.com
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18/9/2020 Correo de Tobdn Abogados Asociados - Fwd: poder

ANTOBON

ABOGADOS ASOCIADOS

INISTRA

Juridico Tobén <juridico.tobon@tblaboraladministrativo.com>

Fwd: poder

CARLOS EDUARDO TOBON <tobonborrero@gmail.com> 18 de septiembre de 2020 a las 11:20
Para: Juridico Tobodn <juridico.tobon@tblaboraladministrativo.com>

[Texto citado oculto]
Buenos dias Carlos Eduardo,

Confirmo que confiero poder especial al sefior Carlos Eduardo Tobon Borrero , abogado
identificado con la CC No. 17.327.499 y TP No. 45.626 del CS de la J. para que me represente
dentro del proceso laboral en referencia.

Atentamente,

Luis Carlos Pulido Izquierdo
CC No. 79.354.496 de Bogota

Enviado desde Outlook

De: CARLOS EDUARDO TOBON <tobonborrero@gmail.com>
Enviado: lunes, 10 de agosto de 2020 10:06 a. m.

Para: Luis Carlos Pulido <lcpulido@hotmail.com>

Asunto: poder

Luis carlos buenos dias, te envio el poder, solo léelo y devuélvemelo confirmando que me das
poder. No se necesita firma.

ﬂ Poder proceso laboral.pdf
130K
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AN.TOBON

Doctora
ANA CONSTANZA ZAMBRANO GONZALEZ
JUEZ PRIMERO DEL CIRCUITO DE VILLETA

Ciudad.

ASUNTO: Proceso laboral promovido por DEISY GOMEZ ROJAS
contra LUIS CARLOS PULIDO IZQUIERDO
Rad No 2020 051

LUIS CARLOS PULIDO IZQUIERDO, mayor de edad, domiciliado en Bogota, identificado
con la CC No 79354496, confiero poder especial a CARLOS EDUARDO TOBON
BORRERO, abogado identificado con la CC No 17'327.499 y TP No 45.626 del CS de la J.,
para que me represente dentro del proceso laboral de la referencia.

Mi apoderado recibira notificaciones en: carlos.tobon@tblaboraladministrativo.com

Confiero al apoderado todas las facultades necesarias para el ejercicio de la gestion
encomendada y las especiales de recibir, conciliar, sustituir, transigir, renunciary resumir el
poder.

" LUIS CARLOS PULIDO IZQUIERDO
CC No 79354496

Acepto,

CARLOS EDUARDO TOBON BORRERO

+57 (1) 4661258 | gaislenie.lobon@iaboraladminisialive. com | Calle 72 No. 10- 70 Tore A Ofi 10-03 | www.tbiaboraladministrativo. com




17/9/2020 Correo de Tobén Abogados Asociados - Fwd: NOTIFICACION PERSONAL

RTO BO N Juridico Tobén <juridico.tobon@tblaboraladministrativo.com>

ABOGADOS I\SUC\ADOS

JRIDAD SO ADMINISTRA

Fwd: NOTIFICACION PERSONAL

Carlos Tobén <carlos.tobon@tblaboraladministrativo.com> 17 de septiembre de 2020 a las 10:37
Para: Juridico Tobodn <juridico.tobon@tblaboraladministrativo.com>

Somos el aliado legal que su empresa necesita

Carlos Eduardo Tobén Borrero

Abogado - Director

Movil: 314 2293155 57(1) 4661259

Calle 72 No 10-70 Torre A oficina 10-03
C. C Avenida Chile, Bogota D.C
carlos.tobon@tblaboraladministrativo.com

WWW.tblaboraladministrativo.com

Inicio del mensaje reenviado:

De: Luis Carlos Pulido <Icpulido@hotmail.com>

Asunto: RV: NOTIFICACION PERSONAL

Fecha: 16 de septiembre de 2020, 7:08:57 p.m. GMT-5

Para: Carlos Tobén <carlos.tobon@tblaboraladministrativo.com>, CARLOS EDUARDO TOBON
<tobonborrero@gmail.com>

Buenos dias Carlos Eduardo,
Te reenvio copia de los correos que me llegaron del demandante.

Luis Carlos Pulido Izquierdo

Enviado desde Outlook

De: EDUARD GARZON <abogadoeduardgarzoncordero@hotmail.com>
Enviado: miércoles, 16 de septiembre de 2020 9:36 a. m.

Para: Icpulido@hotmail.com <Icpulido@hotmail.com>

Asunto: NOTIFICACION PERSONAL

Senores
LUIS CARLOS PULIDO IZQUIERDO
E.S.D.
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17/9/2020

Correo de Tobén Abogados Asociados - Fwd: NOTIFICACION PERSONAL

REF. 2020-051
DEMANDANTE: DEISY GOMEZ ROJAS
DEMANDADO: LUIS CARLOS PULIDO IZQUIERDO

EDUARD HUMBERTO GARZON CORDERO, actuando como apoderado de la parte
demandante, comedidamente me dirijo a usted a fin de:

1. Notificarlo de manera personal de la demanda presentada bajo el radicado
2020-46 y de la referencia del presente memorial ubicado en el JUZGADO CIVIL
DEL CIRCUITO DE VILLETA, haciéndole saber que cuenta con el término de ley
establecido en el Cédigo Procesal del Trabajo, del cual se le hace entrega de:

a. Copia de la demanda inicial
b. Anexos de la demanda

c. Auto de inadmision

d. Subsanacion de la demanda

e. Anexos de la subsanacion de la demanda.
f. Auto admisorio

NOTIFICACIONES APODERADO:

El suscrito: CARRERA 65 # 67A —59 OF 301 BARRIO J.J. VARGAS - BOGOTA CEL : 310.5854451 -
telefax 2313288 - abogadoeduardgarzoncordero@hotmail.com

Atentamente,

EDUARD HUMBERTO GARZON CORDERO
CC 79.879.932 DE BOGOTA
T.P. 134.853 DEL C.S.J.

POR FAVOR CONFIRMAR RECIBIDO, GRACIAS.

5 archivos adjuntos
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AUTO INADMISION 2020-051 DEISY GOMEZ ROJAS vs LUIS CARLOS PULIDO.png
S 127K

ieiieeew.. AUTO ADMISION 2020-51 - DEISY GOMEZ vs LUIS CARLOS PULIDO IZQUIERDO.png
e 142K

E DEMANDA LABORAL DE PRIMERA INSTANCIADEISY GOMEZ ROJAS VS LUIS CARLOS PULIDO.pdf
4077K

E SUBSANACION DEMANDA - 2020-051 DEI SY GOMEZ vs LUIS CARLOS PULIDO.pdf
335K
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FIJACION EN LISTA DE TRASLADOS (ARTIiCULOS 110 Y ARTiCULO 319 DEL CODIGO PROCESAL)

TRASLADO RECURSO DE REPOSICION

RAD. PROCESO DEMANDANTE DEMANDADO TRASLADO
TRASLADO POR TRES (3) DIAS DEL RECURSO DE
2020-00087 |VERBAL VICTOR ARTURO GUZMAN ROMAN PUENTES PUENTES Y REPOSICION EN CONTRA DEL AUTO DE FECHA 04 DE
) PULIDO OTROS NOVIEMBRE DE 2020, INTERPUESTO POR LA PARTE
DEMANDANTE

Para dar a las partes el traslado enunciado, se fija el presente aviso en el lugar ptiblico de la Secretaria del juzgado por el TERMINO LEGAL DE UN (1) DIA, hoy, CUATRO

(04) DEDICIEMBRE DE DOS MIL VEINTE (2.020) siendo las 8 A.M.

TRASLADO INICIA:

07 DE DICIEMBRE DE 2.020 A LAS 8 DE LA MANANA

TRASLADO VENCE:

10 DE DICIEMBRE DE 2020 A LAS 5 DE LA TARDE

DiAS INHABILES:

05,06 Y 08 DE DICIEMBRE DE 2020, POR SABADO, DOMINGO Y MARTES FESTIVO

SANDRA MILENA SANCHEZ SEGURA - SECRETARIA







9/11/2020 Correo: Juzgado 01 Civil Circuito - Cundinamarca - Villeta - Outlook

Recurso de reposicion del auto de fecha 4 de Noviembre dentro del proceso 2020-0087

Victor Arturo Guzman Pulido <victorguzmanpulido@gmail.com>
Lun 9/11/2020 12:19 PM

Para: Juzgado 01 Civil Circuito - Cundinamarca - Villeta <jcctovilleta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

[ﬂJ 1 archivos adjuntos (491 KB)

Recurso de Reposicion.pdf;

SENORA
JUEZA DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
Villeta Cundinamarca

REFERENCIA: Proceso Verbal 2020 - 0087 Demanda Ordinaria de mayor cuantia de Rescision
por Lesion Enorme del contrato de compraventa contenido en la Escritura 0491 del 11 de
Junio de 2016 suscrita en la Notaria Unica de Villeta (Cund).

VICTOR ARTURO GUZMAN PULIDO, mayor de edad, identificado con la cédula de ciudadania No.
1.070.957.482 expedida en Facatativa (Cund,) y que en el presente caso actto como CURADOR
PRINCIPAL designado por el Juzgado Segundo Promiscuo de Familia de Facatativa (Cund.) del
sefior VICTOR JULIO GUZMAN CALDERON, identificado con la cédula de ciudadania No.
19.082.166 de Bogota, mediante el presente correo envio Memorial suscrito por mi apoderado
presentando recurso de reposicion del auto de fecha 4 de Noviembre dentro del Proceso de la
referencia.

Atentamente,

yZ

Victor Arturo Guzman Pulido
CC: 1070957482

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKAGY4NmIwMzI4LTJjMzItINDZiMS 1hMzBiLWMSZJM5SMTNKY TYXOAAQAEK%2Bq0dWW3JKtD6UOIF%2B... 1/1



Sefiora

JUEZ CIVIL DEL CIRCUITO
DE VILLETA (Cund.)

E. S. D.

Ref.: Proceso radicacion No 2020-00087. Demanda Ordinaria de mayor cuantia de
Recision por Lesion Enorme del contrato de compraventa contenido en la Escritura
0491 del 11 de junio de 2016 suscrita en la Notaria Unica de Villeta (Cund).

De: VICTOR ARTURO GUZMAN PULIDO como curador del Sefor Victor Julio
Guzman Calderén contra

ROMAN PUNETES PUENTES, LEONEL PUENTES PINZON Y LUIS JORGE
OLAYA ORDONES.

JORGE HUMBERTO PULIDO PARDO. Abogado en ejercicio, identificado con la
C.C. No. 17.149.771 de Bogota, D.C., portador de la T.P. No. 27.536 del C.S. de la
J., con domicilio civil en la calle 116 # 46-60 de Bogot4 D.C., Edificio Alhambra
apartamento 501, con correo electrénico pulidopardoj@hotmail.com, celular No.
3107723460. Conforme al poder que obra en el expediente, conferido por el sefior
VICTOR ARTURO GUZMAN PULIDO, mayor de edad, identificado con la cédula
de ciudadania No. 1.070.957.482 expedida en Facatativa (Cund,),con domicilio en
la carrera 50 N0.115-51 de la ciudad de Bogota D.E. y que en el presente caso actla
como CURADOR PRINCIPAL designado por el Juzgado Segundo Promiscuo de
Familia de Facatativa (Cund.) del sefior VICTOR JULIO GUZMAN CALDERON,
identificado con la cédula de ciudadania No. 19.082.166 de Bogota.

Mediante el presente escrito me permito presentar recurso de reposicion en relacion
a la providencia emanada por su despacho el 4 de noviembre de 2020 dentro del
proceso con radicacion No 2020-00087 para que se admita por su despacho la
demanda de la referencia y se revoque el auto proferido por su despacho.

Fundamento el presente recurso dado que en el Derecho Procesal Civil uno de los
cinco factores que determinan la competencia es el factor objetivo, factor que
atiende a la naturaleza del asunto, es decir al contenido de la pretensién, razén por
la cual se le conoce también como la competencia por razén de la materia.

El Articulo 26 del Cédigo General del Proceso establece la forma de determinar la
cuantia frente a determinado caso, en el primer caso, de conformidad con lo previsto

en el numeral 1° la cuantia debe calcularse por el valor de todas las pretensiones
incorporadas en la demanda...

Se indico en la demanda en su primera pretension que existe lesion enorme tal
como lo dispone el articulo 1946 de Cdédigo Civil y que lo ha sufrido concretamente
el vendedor Victor Julio Guzman Calderdn en la relacion Juridica contenida en la
Escritura Publica 0491 de la Notaria Unica de Villeta realizada el 11 de junio de
2016, ya que el precio que recibe es inferior a la mitad del Justo Precio de la cosa
que vende, Justo precio que corresponde a NOVECIENTOS VEINTIUN MILLONES
QUINIENTOS CUARENTA Y OCHO MIL SEISCIENTOS SETENTA Y SIETE
PESOS ($ 921.548.677) MCTE. Valor que se soporta con medio de conviccion



legalmente incorporado al expediente y en el que se fundamenta la primera
pretension de la demanda.

Teniendo en cuenta el factor Funcional de conformidad con lo establecido en el
articulo 20 del Cddigo General del proceso; Los Jueces Civiles del Circuito
conoceran los procesos contenciosos entre particulares que sean de mayor cuantia;
Por lo que es usted competente sefiora Juez para conocer este proceso contencioso
ya que es de mayor cuantia por cuanto se es claro que el valor de la pretension es
de NOVECIENTOS VEINTIUN MILLONES QUINIENTOS CUARENTA Y OCHO
MIL SEISCIENTOS SETENTA Y SIETE PESOS ($ 921.548.677) MCTE. Valor que
establece la cuantia sefialada por la ley para que se configure el vicio de lesion
enorme y que supera con creses los 150 SMLMV.

“La lesidn enorme esta estructurada en nuestro régimen civil sobre un factor
puramente objetivo (el justo precio), con toda independencia del mévil subjetivo y
de la manera como éste haya influido en el consentimiento. El que acepta vgr.,
vender una cosa por precio inferior a la mitad o comprarla por precio superior al
doble del que se considera justo, no hace proceso volitivo vicioso, o si lo hace no lo
invoca como causa cuando pide al juez que el contrato se rescinda por lesién. Su
aceptacion en estas circunstancias no implica de por si una falsa nocion del valor
real de la cosa, ni una fuerza fisica o moral que lo haya constrefiido, ni un engafio
del otro contratante, que fueran suficientes para inclinar su voluntad. Simplemente
el contrato es lesivo para él, por contener una desproporcion entre el valor de las
prestaciones reciprocas que alcanza la cuantia determinada por la ley, y por ello es
rescindible” Sentencia C-491/00.

De la Sefiora Juez con mi acostumbrado respeto,




FIJACION EN LISTA DE TRASLADOS (ARTiCULOS 110 Y ARTiCULO 319 DEL CODIGO PROCESAL)

TRASLADO RECURSO DE REPOSICION

RAD. PROCESO DEMANDANTE DEMANDADO TRASLADO
TRASLADO POR TRES (3) DIAS DEL RECURSO DE
2016-00259 |VERBAL BANCOLOMBIA S.A. RODRIGO ROMERO ACUNA REPOSICION EN CONTRA DEL AUTO DE FECHA 10 DE

NOVIEMBRE DE 2020, INTERPUESTO POR LA PARTE
DEMANDADA

Para dar a las partes el traslado enunciado, se fija el presente aviso en el lugar ptblico de la Secretaria del juzgado por el TERMINO LEGAL DE UN (1) DIA, hoy, CUATRO
(04) DEDICIEMBRE DE DOS MIL VEINTE (2.020) siendo las 8 A.M.

TRASLADO INICIA: 07 DE DICIEMBRE DE 2.020 A LAS 8 DE LA MANANATRASLADO
TRASLADO VENCE: 10 DE DICIEMBRE DE 2.020 A LAS 5 DE LA TARDE
DIAS INHABILES: 05, 06 Y 08 DE DICIEMBRE DE 2020, POR SABADO DOMINGO Y MARTES FESTIVO

SANDRA MILENA SANCHEZ SEGURA - SECRETARIA




17/11/2020 Correo: Juzgado 01 Civil Circuito - Cundinamarca - Villeta - Outlook

2016 -259 Recurso de Reposicion.

DIRCIO Vasquez <dirciovas@gmail.com>
Vie 13/11/2020 11:38 AM

Para: Juzgado 01 Civil Circuito - Cundinamarca - Villeta <jcctovilleta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

[ﬂJ 1 archivos adjuntos (201 KB)
Rodrigo Romero Cra.9a..pdf;

Ref: 11001310301220160025900

Cordial Saludo

Envio como adjunto documento en PDF para su conocimiento.
Cordial

Dircio Vasquez

Abogado de la parte demandada
Cel: 3045523565

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKAGY4NmIwMzI4LTJjMzItINDZiMS 1hMzBiLWMSZJM5SMTNKY TYXOAAQAB7rcWY TDyVAgI9HbaEMjDM%3D  1/1



J. DIRCIO VASQUEZ F.

DOCTOR EN DERECHO U.L.
Calle 11 N°. 8-54 Of. 308 Cl.3045523565
Correo el. dirciovas@gmail.com
BOGOTAD.C.

Seflora
JUEZ CIVIL DEL CIRCUITO DE VILLETA

E. S. D

Proceso verbal de restitucion de mueble e inmueble arrendado.
Demandante: Bancolombia S.A.

Demandado: Rodrigo Romero Acuiia
N°.11001310301220160025900

JOSE DIRCIO VASQUEZ FORIGUA, abogado en ejercicio, identificado con la cédula de
ciudadania numero 133.366 y Tarjeta Profesional nimero 2286 del C. S. J., con el debido
respeto acudo ante la sefiora Juez, para, en nombre y representacién del demandado, de
conformidad con el poder otorgado, el cual reposas en el expediente, interponer recurso
ORDINARIO DE REPOSICION contra su ultimo auto de Noviembre diez del afio que cursa a
fin de que se revoque el mismo y en su lugar se disponga la negativa del Juzgado para
resolver la peticion formulada por la parte actora, en el sentido de dar cumplimiento a lo
ordenado en auto de Octubre dos (2) de 2018.

SUSTENTACION

Desde la ejecutoria del citado auto de Octubre dos de 2018 y hasta la fecha de la solicitud
formulada por la actora, la cual motivé el auto impugnado, han transcurrido mas de dos
aflos calendario, sin que la parte interesada hubiese efectuado las gestiones necesarias
para el cumplimiento de lo ordenado por el Juzgado en el proveido indicado.

El Art. 317 del C. G. P., dispone, perentoriamente, que cuando se presente una
eventualidad como la anotada, el Juez decretard EL DESISTIMIENTO TACITO del proceso y
en este caso de la actuacidon procesal dependiente de la actividad que debe realizar la
parte interesada para su ejecucion.

En el caso que nos ocupa, la normatividad resefada, encaja perfectamente para su
aplicacién, puesto que, no tiene ninguna explicacidn, distinta de la falta de interés en el
resultado, al dejar pasar mas de dos afios sin realizar las gestiones requeridas para el
cumplimiento de la actividad procesal ordenada en el auto que mediante el impugnado
se ordena cumplir.

Agreguemos que para adoptar el pronunciamiento comentado, no se requiere actividad
de la parte interesada, sino que al Juez le corresponde actuar en forma oficiosa, debido a
la dindmica que le imprimid la Ley 1564 de 2012 al procedimiento en general, lo que no
es Obice para que la parte que represento, solicite que en reemplazo del auto impugnado



J. DIRCIO VASQUEZ F.

DOCTOR EN DERECHO U.L.
Calle 11 N°. 8-54 Of. 308 Cl.3045523565

Correo el. dirciovas@gmail.com
BOGOTAD.C.

Se decrete el desistimiento tacito de las actuaciones ordenadas cumplir en el
referenciado auto de Octubre tres (3) del afio dos mil diez y ocho (2018).

Atentamente,

J. DIRCIO VASQUEZ F.
C.C.N°.133.366 de Bogota

T. P.N°2286 del C.S.J.



FIJACION EN LISTA DE TRASLADOS (ARTICULOS 110 Y ARTICULO 370 DEL CODIGO PROCESAL)

TRASLADO EXCEPCIONES DE MERITO

RAD. PROCESO DEMANDANTE DEMANDADO TRASLADO
VERBAL PAOLA ANDREA CLAUDIA PATRICIA :
2019-00125 REIVINDICATORIO CARDENO ARIAS ACOSTA DIOSA EXCEPCIONES DE MERITO POR 5 DIAS

Para dar a las partes el traslado enunciado, se fija el presente aviso en el lugar publico de la Secretaria del juzgado por el TERMINO LEGAL DE UN (1) DIA,
hoy, CUATRO (4) DE DICIEMBRE DE DOS MIL VEINTE (2.020) siendo las 8 A.M.

TRASLADO INICIA: 07 DE DICIEMBRE DE 2.020 A LAS 8 DE LA MANANA

TRASLADO VENCE: 14 DE DICIEMBRE DE 2020 A LAS 5 DE LA TARDE

DIAS INHABILES: 06,06 Y 08 DE DICIEMBRE DE 2.020, POR SABADO, DOMINGO Y
MARTES FESTIVO. 12Y 13 POR SABADO Y DOMINGO.

SANDRA MILENA SANCHEZ SEGURA-SECRETARIA




RANED: MARTHA CATALINA CORTES OTALORA
ABOGADA

incoadas, solicitando que para el efecto se tengan en cuenta

las siguientes:
EXCEPCIONES DE MERITO

FALTA DE LEGITIMIDAD DE LA DEMANDANTE POR ACTIVA.

Medio exceptivo que tiene fundamento legal en las previsiones
de los articulos 946 a 950 del Codigo Civil Colombiano: normas
que nos definen la accién, procedencia de la misma vy
titularidad para ejercitarla.

A voces del articulo 950 citado, la acciéon aqui incoada
Unicamente corresponde AL QUE TIENE LA PROPIEDAD PLENA O
NUDA, ABSOLUTA O FIDUCIARIA DE LA COSA; circunstancia que
solamente admite como prueba el titulo traslativo de la
propiedad debidamente inscrito en la Oficina de Registro de
Instrumentos PUblicos correspondiente.

En el presente caso, tenemos que por manifestacién expresa
en el mandato conferido, la sefiora PAOLA ANDREA CARDENO
ARIAS acude alajurisdiccion en calidad de supuesta heredera
del sefior JOSE ORLANDO CARDENO ZULUAGA, y pretende
reivindicar el predio, segun su dicho para la herencia iliquida

de su progenitor.

Lo anterior, sin mayores elucubraciones nos lleva a concluir
inequivocamente que la demandante no retne las exigencias
previstas en la Legislacién Colombiana para incoar la accién

que aqui se contesta.,

Con relacién a los hechos que necesariamente se deben

CARRERA2A#BAS7PISO2
SASAIMA CUNDINAMARCA
TEL: 313-224-27.47; 314-281-44.77
E-MAIL: ktacortes ) 3ithotmall.com y Jeduardocorntesg@gmail.com
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RNE MARTHA CATALINA CORTES OTALORA
- ABOGADA

probar en el proceso reivindicatorio, nuestro mdéximo Tribunal
Constitucional, en sentencia T 353-2019, proferida dentro del
expediente nimero 1-7.277.620, el dia 5 de agosto de 2019 con
ponencia del Honorable Magistrado JOSE FERNANDO REYES
CUARTAS, sostuvo:

(s

Sentencia T-353/19 Corte Constitucional
PROCESO REVINDICATORIO DE DOMINIO-Elementos que se deben probar

Es necesario acreditar la existencia de los siguientes elementos estructurales: “ (i) Que el
demandante tenga derecho de dominio sobre la cosa que persigue; (ii) Que el
demandando tenga la posesién material del bien; (iii) Que se trate de una cosa singular
o cuota determinada de la misma; (iv) Que haya identidad entre el bien objeto de
controversia con el que posee el demandado; y ademds, (v) que los titulos del demandante
Sean anteriores a la posesion del demandado”.

Concepto y elementos esenciales de la accién reivindicatoria

Conforme al articulo 946 del Codigo Civil (en adelante “C.C.”), la accion
reivindicatoria “es la que tiene el duefio de una cosa singular, de que no estd en posesion,
para que el poseedor de ella sea condenado a restituirla”. La persona facultada para
ejercerla, segun el articulo 950 C.C., es aquel “que tiene la propiedad plena o nudc,
absoluta o fiduciaria de la cosa”, y se dirige contra el actual poseedor (art. 952 C.C.).

Por otro lado, los articulos 947 y 949 de dicho compendio normativo, aluden a aquello
sobre lo cual puede solicitarse la  reivindicacion, asi:i)las  cosas
corporales; i) raices; iii) muebles; y iv) cuota determinada proindiviso de una cosa

singular.

Como podra advertirse, en el ejercicio de la accion en comento es necesario distinguir
dos categorfas propias del derecho civil: el dominio o propiedad, y por otro lado, la
posesion. La primera es definida por el articulo 669 del C.C. en los siguientes
términos: “/e]l dominio que se llama también propiedad es el derecho real en una cosa

CARRERA 2 A #8 A 57 PISO 2
SASAIMA CUNDINAMARCA
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corporal, para gozar y disponer de ella, no siendo contra ley o contra derecho ajeno. //
La propiedad separada del goce de la cosa se llama mera o nuda propiedad”.

Por su parte, el articulo 762 de dicho estatuto, establece que la posesion es “/a tenencia
de una cosa determinada con dnimo de sefior o duefio, sea que el duefio o el que se da
por tal, tenga la cosa por si mismo, o por otra persona que la tenga en lugar y a nombre
de él. // El poseedor es reputado duefio, mientras otra persona no justifique serlo”.

En la sentencia T-456 de 2011, esta Corporacién adujo que para obtener el resultado
e.spe.rado en un proceso reivindicatorio es necesario acreditar la existencia de los
siguientes elementos estructurales: “(i) Que el demandante tenga derecho de dominio
sobre la cosa que persigue; (ii) Que el demandando tenga la posesion material del bien;
(iii) Que se trate de una cosa singular o cuota determinada de la misma; (iv) Que haya
identidad entre el bien objeto de controversia con el que posee el demandado, y ademds,
(v) que los titulos del demandante sean anteriores a la posesion del demandado”.

En relacién con lo anterior, en providencia T-076 de 2005, la Corte cité un
pronunciamiento de la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia en la cual
se abordaron los elementos atrds mencionados. Sobre ellos la autoridad de cierre de la
jurisdiccion ordinaria indicé:

“La accion reivindicatoria o de dominio que va orientada a la proteccion del sefiorio
y a lograr la recuperacién de la cosa frente a quien la posee y se niega a entregarla,
para su buen suceso el duefio debe probar que lo es y si tiene accion, esto es, si
concurren los demds supuestos axioldgicos que le abren paso, los que deben quedar
debidamente demostrados y tendra que hacerlo con las pruebas idoneas y eficaces para

ello.

1.1.- Se trata de una pretensioén real que constituye la mds eficaz defensa del derecho
de dominio al no permitir que un tercero retenga la cosa contra la voluntad de su

propietario 'y consecuencialmente permite a éste que recobre la posesion
indebidamente perdida.

1.2.- Pero para lograr la finalidad juridica propia de la accion reivindicatoria, cual es
en suma restituir a su duefio las cosas que otro posee, para el ejercicio de esta accion,
al tenor de lo preceptuado en el articulo 946 del Codigo Civil deben concurrir cuatro
elementos fundamentales para que pueda prosperar, que se refieren al actor, al
demandado, y a la cosa que se pretende reivindicar

CARRERA2A#8 A S57PISO2
SASAIMA CUNDINAMARCA
TEL: 313-226-27-47; 314-281-84-77
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Ellos son: a) derecho de dominio en el demandante; b) posesion material en el
demandado; c) cosa singular reivindicable o cuota determinada de cosa singular; y, d)
identidad entre la cosa que pretende el actor y la poseida por el demandado.

1.2.2.- En lo que toca con el primer elemento enunciado, vale decir, la obligacion del
demandante de demostrar que es el propietario de la cosa cuya restitucion busca, tiene
su razon de ser en que debe aniquilar la presuncién de dominio que conforme al
articulo 762 del C.C., ampara al poseedor demandado, pues para estos efectcs,
defendiendo aquella, se defiende por regla general ésta. Luego, mientras el actor rio
desvirtiie el hecho presumido, el poseedor demandado en reivindicacion seguird
gozando de la presuncion de duefio con que lo ampara la ley.

1.2.3.- El segundo elemento, esto es, la posesién material del bien por parte del
demandado, al decir articulo 952 del C.C. que ‘la accion reivindicatoria se dirige
contra el poseedor’ implica que corre por cuenta del demandante demostrar que su
oponente ostenta la calidad de poseedor del bien que pretende reivindicar, para que
asi éste tenga la condicién de contradictor idéneo.

1.2.4.- También se requiere, como tercer elemento de la accién reivindicatoria que
recaiga sobre cosa singular reivindicable o cuota determinada de cosa singular, lo que
quiere decir que el bien sobre el cual el actor invoca la propiedad, sea o se encuentre
particularmente determinado y el titulo de dominio que invoca abarque la totalidad del
mismo, y si se trata de cuota de la cosa singular, el titulo ha de comprender la plenitud

de la cuota que reivindica.

1.2.5.- Como tltimo elemento axioldgico de la accion reivindicatoria estd el de la
identidad del bien que persigue el actor con el que posee el demandado, esto es, que
los titulos de propiedad que exhibe el reivindicante correspondan al mismo que el
opositor posee. Sobre la necesidad de acreditar este requisito tiene dicho la Corte que
‘en tratandose de hacer efectivo el derecho, ha de saberse con certeza cudl es el objeto
sobre el cual incide. Si el bien poseido es otro, el derecho no ha sido violado, y el reo
no estd llamado a responder. (Cas.27 de abril de 1955, LXXX, 84) '".

A su turno, la Corte Suprema de Justicia, en Sala de Casacidn
Civil, con ponencia del Magistrado JESUS VALL DE RUTEN RUIZ,
en sentencia $C6037-2015, proferida dentro de la radicacién
numero 11001-31-03-034-2002-00485-01, aprobada en sesion

del 10 de noviembre de 2014 y adiada del 19 de mayo de 2015,
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MARTHA CATALINA CORTES OTALORA
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frente al cumplimiento del primer requisito para la accién
reivindicatoria, adujo:

{ess)

“si la ley procesal obliga al demandante en reivindicacién a demostrar que es el
propietario de la cosa cuya restitucién busca, para la prosperidad de su pretension tendrd
que hacerlo con la prueba idénea y eficaz para ello, lo que en tratdndose de inmuebles
solo se tendrd por colmada, segiin lo establecido por los articulos 745, 749 y 756 del
Cédigo Civil; 43 y 44 del Decreto 1250 de 1970; y 253, 256 y 265 del Cédigo de
Procedimiento Civil, mediante la escritura debidamente registrada, con la cual
caracteriza su mejor derecho que el demandado a poseer la cosa” (fl. 22, cdno. Corte).

Y es que no puede ser de otra manera si se tiene en cuenta el articulo 749 del Cédigo
Civil, formulado en el sentido de establecer que*[s]i la ley exige solemnidades especiales
para la enajenacion, no se transfiere el dominio sin ellas”, acompasado con lo previsto
en los articulos 1857 y 756 de ese mismo estatuto, esto es, en su orden, que la venta de
los bienes raices no se reputa perfecta ante la ley, “mientras no se ha otorgado escritura
piiblica”, y que la tradicion del dominio de los bienes raices se efectiia “por la inscripcién
del titulo en la oficina de registro de instrumentos publicos”.

Con fundamento en lo anterior, claro es deducir que en la
sefiora PAOLA ANDREA CARDENO ARIAS, demandante dentro
del proceso de la referencia, no existe la calidad exigida por
las normas Yy jurisprudencias aqui citadas, por lo que, la
presente excepcion estd integramente llamada a prosperar,
como asi depreco de la senora Juez disponer en la
oportunidad procesal correspondiente.

Como medios probatorios de la excepcién propuesta, solicito
se tenga en cuenta el poder conferido por la demandante, el
escrito de demanda y los documentos a ella adosados.
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CARENCIA ABSOLUTA DE CAUSA PARA DEMANDAR

La presente excepcion tiene fundamento legal en la situacion
planteada a lo largo de la excepcion precedente, de la que
se desprende, sin lugar a dudas, que la sefora PAOLA ANDREA
CARDENO ARIAS no tienen vinculo alguno con el predio
demandado en reivindicacién, por lo que, mal puede
demandar le sea reivindicado un predio que nunca le ha
pertenecido y que, mucho menos le ha sido arrebatado en
posesion por parte de la demandada.

Como prueba de la presente excepcion ruego de usted tener
en cuenta los documentos y extractos jurisprudenciales que
como tal se indicaron en el medio defensivo inicialmente
propuesto.

TEMERIDAD Y MALA FE DE LOS DEMANDANTES

Esta excepcién tiene fundamento legal en el hecho de
rotularse a mi prohijada el haber ocupado el inmueble
demandado e reivindicacién de manera fraudulenta o de
mala fe, privando a su propietario del uso del mismo, cuando
el ingreso de CLAUDIA PATRICIA ACOSTA DIOSA al predio
denominado Villa Erika d la comprension municipal de Sasaima
Cundinamarca, acecido el 7 de septiembre del ano 2000 o fue
de manera publica, consentida y sin clandestinidad alguna.

Como medios probatorios de esta excepcién solicito a mas de
los documentos que mds adelante se relacionardn como
medios probatorios, se valoren los testimonios también mads
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adelante referidos, asi como el interrogatorio de parte que en
la oportunidad procesal cormrespondiente y con las
formalidades de ley le formularé a la demandante.

FALTA DE INFORMACION NECESARIA EN EL LIBELO
INTRODUCTORIO.

Qomo fundamento de la presente excepcién se tiene el hecho
clerfo que en el escrito de demanda, extrafia y curiosamente
se omite indicar a la administracién de justicia la fecha vy
manera como CLAUDIA PATRICIA ACOSTA DIOSA tomd
posesion del predio que se le demanda reivindicar.

Evidente resulta concluir que la informacién que se echa de
menos es de vital importancia para el adecuado decurir
procesal, por cuanto que a la demandada le asiste el pleno
derecho de controvertir las situaciones que se aleguen en su
contra y que no estén debidamente respaldadas con las
pruebas necesarias para demostrarlas.

la parte demandante ha querido, por todos los medios
desconocer y negar los actos posesorios ejercidos por la
demandada lo que ha conllevado a la realizacion vy
construccidon de un sinnimero de mejoras encaminadas al
sostenimiento y mantenimiento del bien inmueble referido en la
litis.

Con la omisidn de la informaciéon citada, se entorpece la
claridad, veracidad y agilidad con la que se debe tramitar y
decidir la litis plateada, por lo que, la presente excepcion al
igual que la anterior, también estd llamada a prosperar,
CARRERA2A#8AS57PISO2
SASAIMA CUNDINAMARCA

TEL: 313-224-27-47; 314-281-66-77
E-MAIL: ktacortes3@hotmail.com y jeduardocortesq@gmail.com

E————— S

Escaneado con CamScanner




MARTHA CATALINA CORTES OTALORA
ABOGADA

conforme solicito del Juzgado disponer en el fallo de instancia.

Como prueba de esta excepcion, solicito se tenga y valore el

escrito Q'e demanda junto con los documentos a ella
acompanados.

BUENA FE DE LA DEMANDADA

Excepcién que se fundamenta en el actuarreal y manifiesto de
buena fe de mi representada judicial, desde el mismo
momenio de ingreso al inmueble y el largo interegno de
tiempo en el que ha permanecido en el mismo, a la luz publica,
sin clandestinidad, conservandolo y manteniéndolo en procura
de evitar su deterioro natural.

Como medio probatorio de esta excepcién ruego de usted
tener en cuenta el interrogatorio de parte que de la
demandante ya he deprecado.

GENERICA

Todas las demds excepciones que por no requerir formulacion
expresa aparezcan demostradas en el juicio y deban ser
declaradas por ese Despacho.

RECLAMACION MEJORAS

En el remotisimo evento que los medios exceptivos aqui
propuestos fueren despachados de manera desfavorable a mi
representada judicial, desde ya manifiesto ala senora Juez que
CLAUDIA PATRICIA ACOSTA DIOSA, por ser una poseedora de
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FIJACION EN LISTA DE TRASLADOS (ARTICULOS 110 Y ARTiCULO 370 DEL CODIGO PROCESAL)

TRASLADO EXCEPCIONES DE MERITO

RAD. PROCESO DEMANDANTE DEMANDADO TRASLADO
RAMIRO ANTONIO

2017-00199 PERTENENCIA BOHORQUEZ SANCHEZ Y MARIO BOHORQUEZ EXCEPCIONES DE MERITO POR 5 DIAS.
OTRA SANCHEZ Y OTROS

Para dar a las partes el traslado enunciado, se fija el presente aviso en el lugar ptiblico de la Secretaria del juzgado por el TERMINO LEGAL DE UN (1) DIA,

hoy, CUATRO (04) DE DICIEMBRE DE DOS MIL VEINTE (2.020) siendo las 8 A.M.

TRASLADO INICIA:

07 DE DICIEMBRE DE 2.020 A LAS 8 DE LA MANANA

TRASLADO VENCE:

14 DE DICIEMBRE DE 2020 A LAS 5 DE LA TARDE

DIiAS INHABILES:

05,06Y 08 DE DICIEMBRE DE 2.020, POR SABADO, DOMINGO Y
MARTES FESTIVO. 12 Y 13 POR SABADO Y DOMINGO.

SANDRA MILENA SANCHEZ SEGURA-SECRETARIA




EXCEPCIONES PREVIAS Y DE MERITO.

1. FALTA DE CAUSA Y LEGITIMACION PARA INICIAR LA
ACCION DE PERTENENCIA, POR

PRESCRIP
ADQUISITIVA DE DOMINIO. Sen

TEMERIDAD Y MALA FE ARTICULO 79 C.G.P. EXCEPCION
DE MERITO.

LAS EXCEPCIONES IMNOMINADAS QUE RESULTEN DE
LA CONTESTACION DE LA DEMANDA DE ACUERDO AL
ARTICULO 82 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO.

Las excepciones en su conjunto las sustento en los siguientes
hechos.

1°. LA EXCEPCION DE MERITO, FALTA DE CAUSA Y
LEGITIMACION PARA INICIAR LA ACCION DE SIMULACION: EI
sefior RAMIRO ANTONIO BOHORQUEZ SANHEZ, y la seiiora
ALIRIA CORTEZ DE BOHORQUEZ, por intermedio de apoderado,
presentan una demanda de pertenencia, por prescripcion adquisitiva
de dominio, en contra del sefior MARIO BOHORQUEZ SANCHEZ, y
Otros, argumentando, que han ejercido la posesion quieta tranquila,
pacifica, publica e ininterrumpida desde hace mas de 30 afios, de un
predio ubicado en la carrera 4%, No. 16-64 del Municipio de la Vega,
ejerciendo actos propios de sefior y duefio.

Pero de acuerdo a lo manifestado por las aqui demandadas sefioras
RUTH MERY, y YOLANDA BOHORQUEZ SANCHEZ, mis
poderdantes, en ningiin momento los aqui demandantes han ejercido
tal posesion en los termino que en la demanda se plasman, es decir
que jamas se podra alegar por parte de estos una supuesta posesion
por todo ese tiempo, teniendo en la cuenta, que el mencionado predio
ya descrito no podria ser objeto de prescripcidon adquisitiva de dominio
por posesién, porque tal y como se podra demostrar, ese inmueble
pertenecia a la sefiora AURA MARIA SANCHEZ  VIUDA .DE
BOHORQUEZ, (Q.E.P.D), siendo reconocida como su legitima
propietaria para todos los efectos, quien era madre legitima, no SQIO
del sefior demandante RAMIRO BOHORQUEZ SANCHEZ, sino
también de los aqui demandados, incluyendo obviamente a mis
poderdantes, a quien se le reconocia por todos sus hijos en ?Spec'al
Por el aqui demandante su derecho pleno y legitimo es decit cocr;’;z
duefia absoluta de ese predio, la cual lamentablemente fallece el o
16 de Noviembre del afio 2011, y como consecuencia de
lamentable acontecer, se inicia y lleva hasta su terminacion proceso
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de sucesion el cual se perfecciono en todas SUS i
e!-cual se adjudico en comun y proindiviso, a to
hijos herederos legitimos, el inmueble que h
ANTONIO BOHORQUEZ SANCHEZ, pretende

proceso de pertenecia, a sabiendas de que a sus hermanos legitimos
Ies_ corresponde un derecho igual al suyo, y que si &l se encuentra en
el interior de dicho predio, es porque asi lo dispusieron sus hermanos

en especial mis poderdantes RUT MERY, y YOLANDA BO ’
SANCHEZ. Esto significa, que no exisgce razén de S;OCI?EQ:JSE;
demanda, no hay causa legitima para ello, puesto que en el momento
de la presentacion de la misma, no se relinen a cabalidad los
presupuestos ni facticos ni juridicos para alegarse una pertenencia,
para pretender adquirir ese inmueble por prescripcion adquisitiva de
dominio, por la poderosisima razén de que la sefiora madre del aqui
demandante sefior RAMIRO ANTONIO BOHORQUEZ SANCHEZ, y
los aqui demandados, legitima propietaria del inmueble objeto de este
proceso, es decir del cual se alega una pertenencia por prescripcion
adquisitiva de dominio, fallece en el mes de Noviembre del afio 2011,
esto significa, eso si aclarando que es a mera gracia de discusion,
gue desde ese lamentable suceso, hasta la fecha de presentacion de
esta demanda, no habia transcurrido el tiempo necesario para alegar
la prescripcion adquisitiva de dominio ordinaria, esto aclaro es a mera
gracia de discusion, porque tal y como se ha venido sosteniendo, y
como se demostrara y probara dentro de este proceso, sobre el
mencionado inmueble objeto de esta accion de pertenecia, se
adelantd un proceso de sucesién mediante el cual se adjudicé dicho
predio, en comun y proindiviso, a todos y cada uno de los herederos
legitimos de la causante sefiora AURA MARIA SANCHEZ VIUDA DE
BOHORQUEZ, en especial al aqui demandante RAMIRO ANTONIO
BOHORQUEZ SANCHEZ. Ademas de igual manera, se puende
reforzar lo aqui planteado, en el hecho de que por parte del sefior
MARIO BOHORQUEZ SANCHEZ, el dia 17 de Junio de 2019, firmo,
una transaccién con el aqui demandante senor RAMlRO
BOHORQUEZ SANCHEZ, transaccion esta por el 58.33%, si bien gs
cierto, y segun lo sostenido por mis podgrdantes, su hermano MARIO,
faltando al compromiso moral de repartir entre todos sus hermzﬂoz,l
ese 50% del predio objeto de este proceso de pertoenenma, lo cho/loes
aqui demandante, pero asi mismo, le cede un §.33 %, del o}ro AURA
decir del predio que legalmente le pertenecia a fa SeO8 T
MARIA SANCHEZ VIUDA DE BOHORUEZ,(g.e.p.d), ma ‘fjel o ok
de mis poderdantes, y aqui demandadas sino tamblen | que de
demandante RAMIRO BOHORQUEZ SANCHEZ, al igual &% o
MARIO BOHORQUEZ SANCHEZ, con el debido respeto i‘;f;en que @
vez mas se demuestra que los antes menc‘onadO_S- recocada uno de
los demas hermanos les corresponde un derecho IQU%I a demandante
ellos, es decir un 8.33% del predio que hoy =i, sefct

pretende, y que es objeto de este proceso.

nstancias, y mediante
dos y cada uno de los
oy el sefior RAMIRO
adquirir mediante este



2. EXCEPCION DE MERITO DE TEMERIDAD Y MALA FE: Con el
debido respeto, Solicito que se tengan en cuenta todos los regimenes
procesales entre ellos los concernientes a los del C.G del P, que
tipifican y que enmarcan un catalogo de conductas gue se entienden
contrarios a la recta administracion de justicia y que implican la
imposicion de sanciones destinadas a preservar la moralidad del
proceso. En este se destacan las del articulo 79 del C.G del P, las
cuales son las siguientes: 12. Carencia manifiesta de fundamento legal
en la demanda, contestacién o en la interposicion de recursos. 2°. El
alegar a sabiendas hechos contrarios a la realidad. 3% La utilizacion
del, proceso para el logro de fines claramente ilegales o con
propésitos dolosos o fraudulentos. 47. La obstruccién de pruebas. 5%
La duplicidad en el ejercicio del derecho de accion entre las mismas
partes por los mismos hechos y por el mismo objeto. Estas conductas
son tan evidentes en el presente proceso por lo que se deben
declarar probadas la excepciones, en consecuencia  solicito se
condene en costas a la parte demandante, como tambien al pago de
los perjuicios ocasionados con la demanda para evitar que continte
presentado acciones nocivas y con similares pretensiones.

La buena fe es afectada en este proceso por parte del demandante
con su conducta que genera desconfianza y desdibuja el debido
proceso al plasmar informaciones erréneas en una demanda en c:c_:ntra
de mis representados, esto €s visto claramente al enunciar bajo la
gravedad de juramento que desconoce el domicilio de mis poderdante
cuando son hermanos legitimos, ademas, y de acuerdo a lo
manifestado por las aqui demandadas, el aqui demandantfa _RAM!RO
BOHORQUEZ SANCHEZ, Y su familia, nos han visitado en
innumerables oportunidades, es decir han estado en ﬁuestras casas,
no solo, de quienes residimos en Bogota sino tambien, de quienes
viven o residen en La Vega, de igual manera, €s falso de toda falsead,
que no tiene conocimiento de nuestros nimeros de contacto, por el
contrario segun el decir de mis poderdantes el aqui demandante'tl_ene
pleno conocimiento de que ellas cuenta con coIreo electronico,
ademas cuenta con telefonia celular, por esta razon al atreverse a
aseverar de manera temeraria en la demanda que desconoce tal
situacion esta faltando flagrantemente a la verdad corroborando la

mala fe, con que ha actuado en este proceso.

PETICIONES ESPECIALES:

ito solicitar al senor
pr0puestas, es

dada.

Desde ahora y con todo respeto, me perm decir,
competente, declarar probadas las excepciones

Que estas se resuelvan en favor de la parte deman
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