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Senores ‘
JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE SOGAMOSO
E.S.M. ’

REF: RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL
DTE: MILFA MARTINEZ CABALLERO

DDO: PEDRO MANUEL ROJAS CACERES Y OTROS

’ RAD:2021-132

JULIO CESAR GONIZALEZ MEJIA, mayor de edad, residente y domiciliado en esta
ciudad, ciudadano y abogado en ejercicio con T.P. No. 88.379 del Consejo Superior
de la Judicatura, obrando en calidad de apoderado de los sefiores PEDRO MANUEL
ROJAS CACERES, con cedula de ciudadania nimero 9.398.125 de Sogamoso y
TERESA MERCHAN DE CHAPARRO, con cedula de ciudadania nimero 24.114.580
de Sogamoso de las condiciones' civiles conocidas en la demanda; y de
conformidad con el mando legalmente conferido que adjunto, estando dentro del
término legal DESCORRO EL TRASLADO DE LA DEMANDA DECLARATIVA VERBAL DE
RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL, promovida por MILFA MARTINES
CABALLERO contra PEDRO MANUEL ROJAS CACERES y TERESA MERCHAN DE
CHAPARRO. En los términos siguientes:

. HECHOS

HECHO UNO: Es Cierto
HECHO DOS: Es Cierto

HECHO TRES: Es parcialmente Cierto, CIERTO que se encontraba estacionado en
la via publica, y era conducido el vehiculo por el senor PEDRO MANUEL ROJAS
CACERES, NO ES CIERTO, en direccién contravia, como se sabe el lugar donde
ocurrié el accidente es una calzada de tréfico pesado, en razdén a que es una
zona industrial, donde se encuentran ubicadas varias empresas cementeras,
empresas dedicadas al aluminio, acero, hierro tales como INDUMIL, SUDAMIN
S.A.S, INGEMOL, CENTROS DE ACOPIO de material carbdn entfre ofras, esto
sighifica que hay bastante tréfico de carros pesados en la via, por lo que, siempre
permanecen ocupados los carriles derechos, lo que impide estacionar en tal carril,
por esta circunstancia, el dia del accidente el conductor tuvo que estacionar en
‘el carril izquierdo, porgque no habia espacio para hacerlo en el carril derecho. Esto
significa que no fue por voluntad estacionarse en direccidn prohibida, sino porque
las circunstancias de lugar y tiempo no permitian hacerlo en el carril derecho.

" HECHO CUATRO: No es cierto, la senora MILFA MARTINEZ CABALLERO, no se
encontraba en el andén izquierdo, ella se desplazaba, siendo una persona de
avanzada edad (77 anos), sin acompahante sobre la calzada, y no sobre el andén,
tal como lo indica el informe policial y como se evidencia en las fotos que reposan
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en el expediente penal de la FISCALIA LOCAL DECIMA, si la sefiora estuviera en el
andén izquierdo, la volgqueta necesariaomente tenia que haber sobrepasado el
andén, o haberla atropellado con las llantas traseras, y la victima hubiese caido en
el andén, pero no fue asi dado que el dlbum fotografico dan muestra de que la
victima estaba caida en la calzada y se encontraba ella en la calzada.

HECHO CINCO: Es cierto
HECHO SEXTO: Es cierto

HECHO SEPTIMO: Es Parcialmente Cierto, Cierto, lo que tiene que ver con el
arrancamiento y la falange distal, pero No Es Cierto lo de la cadera y extremidades
inferiores, dado que al ser una mujer de avanzada edad, la artrosis y el desgaste
de los huesos, limitan el movimiento normal de sus articulaciones, lo que impide que
pueda caminar o desplazarse como normalmente lo hacia, pero dicho artrosis no
es producto del accidente sino de una enfermedad degenerativa que padecen
"~ todas las mujeres.

HECHO OCTAVO: Es Cierto
HECHO NOVENO: Es Cierto
HECHO DECIMO: Es Cierto
HECHO DECIMO PRIMERO: Es Cierto

HECHO DECIMO SEGUNDO: No es Cierto, como quiera que a sefiora MILFA
MARTINEZ CABALLERO, para el momento del accidente tenia 78 afios, es decir una
edad muy avanzada, por lo tanto, requeria de ser acompaniados, al cruzar las

vias, por personas mayores de dieciséis afios, requisito que no ocurrid, por cuanto
la seniora estaba sola y sin acompanante para el momento del suceso.

Entonces, la conducta de la victima constituyd una violacion al deber objetivo de
cuidado al no prever los efectos nocivos de su comportamiento o al confiar
negligentemente en poder evitarlos.

Su conducta fue determinante para la ocurrencia del accidente, pues se
demostrd que era irresistible e imprevisible, dado que por las condiciones en las
que desarrollé su conducta, no era posible que se advirtiera con claridad su
presencia en la via, lo cual impedia maniobras seguras que permitieran reducir la
velocidad y evitar que fuera atropellada.

El sitio del accidente corresponde a un concurrido sector de la ciudad,
caracterizado por tréfico pesado, con constante desplazamiento de vehiculos y
peatones; la victima transitaba sola, por la zona que corresponde a los
automotores en general.

Por su parte los articulos 57 y 58 de la ley 769 de 2002, establecen que el paso de
peatones debe hacerse en el drea destinada para ello, fuera de la via publica
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utilizada por los automotores y en el caso de personas mayores, consagra como
deber que circulen acompanados.

Segun el informe de policia como causales del accidente se consignd, para la
victima peatdn la infraccién 404, y es la de transitar por la calzada,

Esto significa que LA CALZADA ES PARA LOS VEHICULOS, Y LAS ACERAS, ARCENES Y
ZONAS PEATONALES PARA LOS PEATONES.

Por norma general y en consonancia con la légica, estdn obligados a transitar por
la zona peatonal, es decir, la "parte de la via elevada o delimitada de ofra forma,
reservada a la circulaciéon de peatones. Se incluye en esta definicion la acera, el
andény el paseo”, segin la Iegislocién.

Por su parte el art 57 del Cédigo Nacional de Trdnsito sobre la CIRCULACION
PEATONAL indica:l

El transito de peatones por las vias publicas se hard por fuera de las
zonas destinadas al transito de vehiculos. Cuando un peatdn
requiera cruzar una via vehicular, lo hard respetando las senales de
fransito y cerciordndose de que no existe peligro para hacerlo.

Concomitantemente esta codificacién sefala como prohibicién de los peatones
Invadir la zona destinada al transito de vehiculos, y colocarse delante o detrds de
un vehiculo que tenga el motor encendido,

El accidente en el que resulté lesionada la sefiora MILFA MARTINEZ CABALLERO,
ocurrié por su culpa exclusiva, la volgueta iba despacio y la victima cruzé la via en
forma imprudente, por al frente de la volqueta estando en movimiento, transitaba
sobre la calzada, lugar no apto para peatones, sino para vehiculos sobre en el
lugar habia una sefial de tfransito de tréfico de carga pesada, por ser zona industrial
y en tal forma se produjo una ruptura del nexo causal, pues el dafio fue ajeno a la
esfera de la actividad peligrosa.

HECHO DECIMO TERCERO: Es cierto

HECHO DECIMO CUARTO: No es cierto, atendiendo que son afirmaciones que
requieren de medio probatorio, y es este sentido la carga de la prueba corre por
cuenta del extremo activo.

HECHO DECIMO QUINTO: No me consta, atendiendo que son afirmaciones que
requieren de medio probatorio, y es este sentido la carga de la prueba corre por
cuenta del extremo activo.

HECHO DECIMO SEXTO: No me consta, que la demandante haya solicitado el
crédito para cubrir gastos de transporte, médicos como consecuencia del

Calle 15 N° 9A-32 segundo piso. Sogamoso, Correo electrénico jucegomej@hotmail.com. Teléfono
311479 0045-3144770711




ﬁ"'f"z,-g "\‘{, JULIO CESAR GONZALEZ MEJIA
u Zﬁx ' u Abogados Asesores

accidente, atendiendo que son afirmaciones que requieren de medio probatorio,
y es este sentido la carga de la prueba corre por cuenta del extremo activo.

HECHO DECIMO SEPTIMO: No me consta, que la demandante haya solicitado el
crédito para cubrir gastos de transporte, médicos como consecuencia del
accidente atendiendo que son afirmaciones que requieren de medio probatorio,
y es este sentido la carga de la prueba corre por cuenta del extremo activo.

HECHO DECIMO OCTAVO: Aunque se repite lo contesto asi: No me consta, que la
demandante haya solicitado el crédito para cubrir gastos de transporte, médicos
como consecuencia del accidente, atendiendo que son afimaciones que
requieren de medio probatorio, y es este sentido la carga de la prueba corre por
cuenta del extremo activo.

HECHO DECIMO NOVENO: No me consta, que la demandante haya solicitado el
- crédito  para cubrir gastos de transporte, médicos y sostenimiento del
establecimiento de comercio Solo Para Ti como consecuencia del accidente,
atendiendo que son afirmaciones que requieren de medio probatorio, y en este
sentido la carga de la prueba corre por cuenta del extremo activo.

HECHO VIGESIMO: Es cierto

HECHO VIGESIMO PRIMERO: Es cierto

I.LPRETENSIONES

De manera genérica me opongo a la prosperidad de las pretensiones de la
demanda

Me opongo a que se decreten todas y cada una de las pretensiones declarativas
y condenatorias de la demanda por carecer de sustento factico vy juridico, toda
vez, que la presehte demanda se funda en la supuesta existencia de
responsabilidad civil extracontractual atribuible mediante el ejercicio de la accién
en contra del senor PEDRO MANUEL ROJAS CACERES, en virtud del accidente de
transito ocurrido el 30 de mayo de 2018 y de los dafios y perjuicios presuntamente
ocasionados a la demandante, por carecer de fundamentos facticos y juridicos
como se demostrard con las excepciones de fondo que mdas adelante propondré.

De la misma manera, me opongo a las solicitudes de condena de pago de
perjuicios materiales e inmateriales, toda vez que no se encuentra ain demostrada
la culpabilidad del conductor del vehiculo de placa AEB 082 en los hechos que
dieron origen al accidente.

Es por ello por lo que solicito desde ya al Sefior Juez, que, al momento de proferir la
respectiva sentencia, ésta sea desestimatoria de las pretensiones de la demanda
y que concomitante con tal pronunciamiento la sentencia que ponga fin a este
proceso se profiera en favor de mi representado. Adicionalmente solicito que se
condene en costas y agencias en derecho a la parte demandante.
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II.LEXCEPCIONES DE MERITO DE LA DEMANDA PRINCIPAL

Como sustento a mi oposicidn solicito respetuosamente al senor juez declarar las
siguientes excepciones.

CULPA EXCLUSIVA DE LA VICTIMA
El art 59 del Cédigo Nacional de Transito ley 769 de 2002, senala:
Los peatones que se enuncian a confinuacién deberdn ser

acompanados, al cruzar las vias, por personas mayores de
dieciséis anos:

Las personas que padezcan de trastornos mentales permanentes
o transitorios.

Las personas que se encuentren bajo el influjo de alcohol, drogas
alucinégenas y de medicamentos o sustancias que disminuyan
sus reflejos.

Los invidentes, los sordomudos, salvo que su capacitacion o
entrenamiento o la utilizacién de ayudas o aparatos ortopédicos
los habiliten para cruzar las vias por si mismos.

Los menores de seis (6) anos

Los ancianos”.

La Corte Constitucional en sentencia C-177/2016, al respecto, indica que:

“los sujetos en condicién de debilidad manifiesta, como lo son los
enunciados en el articulo 59 de la Ley 769 de 2002, puedan
circular por las vias del pais sin arriesgar su vida o su integridad
personal, como la de los demads habitantes del territorio nacional.
Entonces, la medida busca prevenir y sancionar los
comporfamientos que puedan afectar o agravar la seguridad del
trénsito nacional.”

La senora MILFA MARTINEZ CABALLERO, para el momento del accidente tenia 78
anos, es decir una edad muy avanzada, por lo tanto, requeria de ser
acompanados, al cruzar las vias, por personas mayores de dieciséis aios, requisito
que no ocurrio, por cuanto la senora estaba sola y sin acompanante para el
momento del suceso.
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Entonces, la conducta de la victima constituyd una violaciéon al deber objetivo de
cuidado al no prever los efectos nocivos de su comportamiento o al confiar
negligentemente en poder evitarlos. .

Su conducta fue determinante para la ocurrencia del accidente, pues se
demostrd que era irresistible e imprevisible, dado que por las condiciones en las
que desarrolld su conducta, no era posible que se advirtiera con claridad su
presencia en la via, lo cual impedia maniobras seguras que permitieran reducir la
velocidad y evitar que fuera atropellada.

El sitio del accidente corresponde a un concurrido sector de la ciudad,
caracterizado por trafico pesado, con constante desplazamiento de vehiculos y
peatones; la victima transitaba sola, por la zona que corresponde a los
automotores en general.

Por su parte los arficulos 57 y 58 de la ley 769 de 2002, establecen que el paso de
peatones debe hacerse en el drea destinada para ello, fuera de la via publica
utilizada por los automotores y en el caso de personas mayores, consagra como
deber que circulen acompafados.

Segun el informe de policia como causales del accidente se consignd, para la
victima peatén la infraccidn 404, y es la de transitar por la calzada,

El aer de la Ley 769 DE 2002, para la aplicacion e interpretaciéon de este codigo,
se tendrdn en cuenta las siguientes definiciones:

Acera o andén: Franja longitudinal de la via urbana, destinada exclusivamente a
la circulacién de peatones, ubicada a los costados de ésta.

Calzada: Zona de la via destinada a la circulaciéon de vehiculos.

Esto significa que LA CALZADA ES PARA LOS VEHICULOS, Y LAS ACERAS, ARCENES Y
ZONAS PEATONALES PARA LOS PEATONES.

Por norma generaly en consonancia con la légica, estdn obligados a transitar por
la zona peatonal, es decir, la "parte de la via elevada o delimitada de otra forma,
reservada a la circulacion de peatones. Se incluye en esta definiciéon la acera, el
andén y el paseo", segun la legislacion.

Por su parte el art 57 del Cédigo Nacional de Trdnsito sobre la CIRCULACION
PEATONAL indica:i
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El transito de peatones por las vias publicas se hard por fuera de las
zonas destinadas al transito de vehiculos. Cuando un peatdn
requiera cruzar una via vehicular, lo hard respetando las senales de
fransito y cerciordndose de que no existe peligro para hacerlo.

Concomitantemente esta Codificacién senala como prohibicién de los peatones
Invadir la zona destinada al trdnsito de vehiculos, y colocarse delante o detrds de
un vehiculo que tenga el motor encendido,

El accidente en el que resultd lesionada la senora MILFA MARTINEZ CABALLERO,
ocurrié por su culpa exclusiva, la volgueta iba despacio y la victima cruzd la via en
forma imprudente, por al frente de la volqueta estando en movimiento, transitaba
sobre la calzada, lugar no apto para peatones, sino para vehiculos sobre en el
lugar habia una senal de transito de trafico de carga pesada, por ser zona industrial
y en tal forma se produjo una ruptura del nexo causal, pues el dano fue ajeno ala
esfera de la actividad peligrosa.

En virtud de lo anterior solicito se declare probada la excepcidén y en consecuencia
se denieguen las pretensiones de la demanda.

ACCIONES A PROPIO RIESGO DE LA VICTIMA

Puesincumplié el deber de cuidado al no respetar las senales de transito y no estar
acompanada al momento de desplazarse, el lugar donde se produjo el accidente
no es apto para transitar sola, es una via con trédfico pesado, motivo por el cual
cuenta con una sefalizacién para separar y dirigir el flujo vehicular, al igual que
para evitar que los peatones crucen o que un vehiculo pase intempestivamente
de una a otfra calzada; la causa eficiente de las lamentables consecuencias estd
en cabeza de la victima, quien de manera imprudente, abrupta y sorpresiva
transita sobre la via publica y/o calzada y es una anciana de baja estatura, que
corre enlinearecta, por al frente de la volqueta siendo imposible para el conductor
del vehiculo evitar el impacto, pues tal conducta resultd imprevisible e irresistible.

Esto significa que el actuar de la victima coadyuvd, en la materializacién del dafio
configurdndose una concurrencia de culpas como atenuante de responsabilidad
y una mayor incidencia en el desencadenamiento del dafo, por lo que fue la
misma victima quien se expuso a su riesgo.

INEXISTENCIA DE RESPONSABILIDAD POR AUSENCIA DE CULPA

El articulo 2341 del Cdédigo Civil dice: “El que ha cometido un delito o culpa, que
ha inferido dafio a otro, es obligado a la indemnizacién, sin perjuicio de la pena
principal que la ley imponga por la culpa o delito cometido”. A partir de esa
disposicion la doctrina y la jurisprudencia han disefiado los tres elementos que
configuran la responsabilidad aquiliana: un hecho generador del dafo; la culpa o
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dolo del sujeto a quien se le endilga responsabilidad y la relacién de causalidad
necesaria enfre uno y oftro.

En los términos del articulo 2536 del Cddigo Civil la culpa se presume cuando el
dano se produce en el ejercicio de una actividad peligrosa y como tal se ha
considerado la conduccidn de vehiculos. Cuando, como en el caso bajo estudio,
la victima no estd involucrada en el ejercicio de la peligrosa actividad,
corresponde al demandado demostrar la existencia de una causa extrana que lo
libere de responsabilidad o su mayor o menor participacién en el accidente, lo que
en su caso permitird al juez determinar si puede ser exonerado de responsabilidad
o reducir la cuantia del dano de conformidad con el articulo 2357 del Cédigo Civil
que lo autoriza, al apreciarlo, cuando quien lo sufre se expone a él de manera
imprudente.

La Corte Suprema de Justicia en sentencia 2006-00094 del 18 de diciembre de 2012,
MP. Ariel Salazar Ramirez, haciendo referencia al articulo 2356 citado, expresd que
"Respecto de la anterior norma, la jurisprudencia de esta Corte ha sostenido de
manera constante e inveterada que ella consagra una presuncién de culpa en
contra del demandado, quien solo puede exonerarse de responsabilidad si
demuestra que el hecho se produjo por una causa extrana. Ese criterio se ha
mantenido incélume, salvo contadas excepciones, desde los comienzos de esta
Corte hasta la actualidad...”

El accidente se produjo por culpa exclusiva de la victima, quien se atravesd al bus
articulado y se dirigia sola, a pesar de su edad.

La victima directa del accidente desconocid los articulos 57 y 58 del Cddigo
Nacional de Transito Terrestre, concretamente al no respetar las sefiales de trdnsito;
omitié cerciorarse de la inexistencia de peligro para cruzar una via vehicular;
hacerlo sin acompanante, por sitio prohibido y actuando de manera negligente:
dado que puso en peligro su integridad fisica.

La causa eficiente de las lamentables consecuencias del accidente estd en
cabeza de la victima, quien, de manera imprudente, y sorpresiva se resbala en la
via publica, siendo imposible para el conductor del vehiculo evitar el impacto, pues
tal conducta resultd imprevisible e irresistible. No utilizd | senora los puntos disefiados
para el transito peatonal porque, ademdas, iba sola, a pesar de tratarse de una
anciana.

AUSENCIA DE NEXO CAUSAL

La presuncién de culpa que pesa sobre el conductor del vehiculo causante del
dano, logra desvirtuarse plenamente al quedar demostrado que el accidente se
produjo por una causa extrana, concretamente por el hecho exclusivo de la
victima que rompe el nexo causal indispensable para que se configure la
responsabilidad civil.

La senora MILFA MARTINEZ CABALLERO, para el momento del accidente tenia 78
anos, es decir una edad muy avanzada, por lo tanto, requeria de ser
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acompanados, al cruzar las vias, por personas mayores de dieciséis anos, requisito
qgue no ocurrid, por cuanto la sefora estaba sola y sin acompanante para el
momento del suceso

En ese orden de ideas, se puede senalar que la conducta sufrida, el dano, la causa
del perjuicio son producto de la conducta del perjudicado como causa exclusiva
del dafo-, dado que su proceder desvirtud, correlativamente, el nexo causal entre
el comportamiento del presunto ofensor y el dano inferido, dando lugar a que se
exonere por completo al demandado del deber de reparacion.

Al respecto la Corte Suprema de Justicia en sentencia del 19 de mayo de 2011, exp.
2006-00273 sobre el particular ha dicho lo siguiente:

Con relacién a la causal de exoneracién fundada en la “culpa exclusiva de la
victima", situacion ésta que en este caso la impugnante considera se configuro, la
Sala en fallo de 19 de mayo de 2011, exp. 2006-00273, reiterd el criterio aplicado
sobre esa temdtica y en lo pertinente expuso:

“(...) . es claro que el hecho o la conducta —positiva o negativa- de la victima
siempre tiene una incidencia relevante en el andlisis de la responsabilidad civil. Asi,
en primer término, es evidente que en la mayoria de las ocasiones la persona que
sufre los danos desempena un rol, asi sea meramente pasivo, para que el perjuicio
se materialice. En ese sentido, se senala que el hecho o el comportamiento de la
victima puede corresponder a una ‘condicion’ del dano, en cuanto que se
convierte en el sustrato necesario para su concrecidon. No obstante, es claro,
también, que una participaciéon del perjudicado como la que se ha reseiado no
tiene eficacia para infirmar la responsabilidad civil del autor, ni para modificar el
quantum indemnizatorio, pues, en tales eventos, la participacién de la victima o
perjudicado no actia como causa exclusiva o concurrente del daio que ella misma
padece.

“En ese orden de ideas, se puede senalar que en ocasiones el hecho o la conducta
de quien ha sufrido el dano pueden ser, en todo o en parte, la causa del perjuicio
que ésta haya sufrido. En el primer supuesto —conducta del perjudicado como causa
exclusiva del dano-, su proceder desvirtuard, correlativamente, el nexo causal entre
el comportamiento del presunto ofensor y el dano inferido, dando lugar a que se
exonere por completo al demandado del deber de reparacién. Para que el
demandado se libere completamente de la obligacién indemnizatoria se requiere
que la conducta de la victima redna los requisitos de toda causa extrana, en
particular que se trate de un evento o acontecimiento exterior al circulo de
actividad o de control de aquel a quien se le imputa la responsabilidad. En el
segundo de tales supuestos - concurrencia del agente y de la victima en la
produccién del perjuicio-, tal coparticipacién causal conducird a que la condena
preparatoria que se le imponga al demandado se disminuya proporcionalmente, en
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la medida de la incidencia del comportamiento de la propia’ victima en la
produccidén del resultado dafioso.

“Respecto de esta temdtica, la jurisprudencia de la Corte ha explicado, de manera
general, que ‘el hecho de la victima puede influir en el alcance de la
responsabilidad, llegando en muchas situaciones hasta constituirse en la Unica
causa del perjuicio’ y que ‘también sin mayor dificultad se comprende que esa
participacion del damnificado puede determinar tanto la ausencia total de la
relacién de causalidad en cuestion -cual acontece en las aludidas situaciones en
que el hecho de la victima es causa exclusiva del dafo y por ende conduce a la
liberaciéon completa del demandado- como implicar la ausencia apenas parcial de
dicho nexo, caso este Ultimo que se presenta cuando en el origen del perjuicio
confluyen diversas causas -entre ellas la conducta imputable a la propia victima- de
modo que al demandado le es permitido eximirse del deber de resarcimiento en la
medida en que, por concurrir en aquel agregado causal el elemento en estudio,
pruebe que a él no le son atribuidos en un todo el hecho dafoso y sus
consecuencias. ‘

Asi mismo, tiene precisado la jurisprudencia de esta Corporacién que “(...), en el
examen sobre la causa del dano, el juzgador debé establecer mediante un
cuidadoso estudio de las pruebas la incidencia del comportamiento desplegado
por cada litigante alrededor de los hechos que constituyan causa de la reclamacién
pecuniaria, en particular cuando ésta proviene del ejercicio de una actividad
calificada como peligrosa y, al tiempo, se aduzca culpa de la victima, para ver cudl
se excluye o siambas concurren en la realizacién de aquél; es decir, en la ejecucién
de esa tarea evaluativa no se puede inadvertir ‘que para que se configure la culpa
de la victima, como hecho exonerativo de responsabilidad civil, debe aparecer de
manera clara su influencia en la ocurrencia del dafo, tanto como para que, no
obstante la naturaleza y entidad de la actividad peligrosa, ésta deba considerarse
irelevante o apenas concurrente dentro del conjunto de sucesos que constituyen la
cadena causal antecedente del resultado dafoso’.

Por ende, al existir el rompimiento del nexo causal por la culpa exclusiva de la victima
desaparece el deber y la obligacién de indemnizar a la victima por cuanto, en
tratdndose ‘de la concurrencia de causas que se produce cuando en el origen del
perjuicio confluyen el hecho ilicito del ofensor y el obrar reprochable de la victima,
deviene fundamental establecer con exactitud la injerencia de este segundo factor
en la produccién del dafo, habida cuenta que una investigaciéon de esta indole
viene impuesta por dos principios elementales de l6gica juridica que dominan esta
materia, a saber: que cada quien debe soportar el dafio en la medida en que ha
contribuido a provocarlo, y que nadie debe cargar con la responsabilidad y el
perjuicio ocasionado por otro (G. J. Tomos LXI, pdg. 60, LXXVII, pdg. 699, y CLXXXVIII,
pag. 186, Primer Semestre, (...)"” (Sentencia de 092 de 9 de julio de 2007, exp.
005501)...."
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En virtud de lo anterior solicito se declare probada la excepcidn y en consecuencia
se denieguen las pretensiones de la demanda.

COMPENSACION DE CULPAS

El articulo 2357 del Cédigo Civil, sefiala:

“La apreciacién del dafo estd sujeta a reduccion, si el que lo ha sufrido se expuso a
élimprudentemente.”

La senora MILFA MARTINEZ CABALLERO, para el momento del accidente tenia 78
anos, es decir una edad muy avanzada, por lo tanto, requeria de ser acompanados,
al cruzar las vias, por personas mayores de dieciséis anos, requisito que no ocurrid,
por cuanto la senora estaba sola y sin acompanante para el momento del suceso.

Como causales del accidente esta, segun el informe de policia, la infracciéon 404, y
es la de transitar por la calzadq,

El art 2 de la Ley 769 DE 2002, para la aplicacion e interpretacién de este cddigo, se
tendrdn en cuenta las siguientes definiciones:

Acera o andén: Franja longitudinal de la via urbana, destinada exclusivamente a la
circulacion de peatones, ubicada a los costados de ésta.

Calzada: Zona de la via destinada a la circulacién de vehiculos.

Esto significa que LA CALZADA ES PARA LOS VEHICULOS, Y LAS ACERAS, ARCENES Y
ZONAS PEATONALES PARA LOS PEATONES.

Por norma general y en consonancia con la légica, estdn obligados a transitar por
la zona peatonal, es decir, la "parte de la via elevada o delimitada de ofra forma,
reservada a la circulacion de peatones. Se incluye en esta definicion la acera, el
andén y el paseo”, segun la legislacion.

Por su parte el art 57 del Cdédigo Nacional de Trdnsito sobre la CIRCULACION
PEATONAL indica:ii

“El trdnsito de peatones por las vias publicas se hard por fuera de las
zonas destfinadas al transito de vehiculos. Cuando un peatdn requiera
cruzar una via vehicular, lo hard respetando las sefales de transito y
cerciordndose de que no existe peligro para hacerlo.”
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Concomitantemente este Codificacion senala como prohibicién de los peatones
Invadir la zona destinada al transito de vehiculos, y colocarse delante o detrds de un
vehiculo que tenga el motor encendido,

Para el caso en particular la senora MILFA MARTINEZ, infringid varias normas de transito
asi: en primer lugar, se desplazaba por la calzada, existiendo anden o acera para
hacerlo, en segundo lugar, estaba transitando dentro de la zona destinada al trdnsito
de vehiculos, en tercer lugar, la via donde ocurri¢ el accidente, es una zona industrial,
caracterizada por el fransito de vehiculos con carga pesada, dado que se
encuentran empresas cementeras, de fabricacién de hierro, aluminio, de
mantenimiento y montaje, de refractarios, transporte de materia prima entre otras,
por ende es comun ver en esa zona volquetas, mulas, tracto mulas, camiones, tracto
camiones, trailers, megacamiones, entre otros, existiendo peligro latente para los
peatones especialmente para las personas de la tercera edad, en cuarto lugar, por
su avanzada edad la sefiora MILFA MARTINEZ, debia estar acompanada por una
persona mayor de 16 anos, pero el dia del suceso se encontraba sola, en quinto y
Oltimo lugar, la victima se colocé delante de la volqueta, estando estd encendida y
en movimiento, violando la prohibicién 3 del art 58 del Cédigo de Transito.

Esto significa que el actuar de la victima coadyuvéd, en la materializacién del daio
configurdndose una concurrencia de.culpas como atenuante de responsabilidad y
una mayor incidencia en el desencadenamiento del dano. Tal como lo ha indicado
la Corte Suprema de Justicia Sala Civil, Sentencia SC-56742018
(20001310300420090019001), Dic. 18/18.

En virfud de lo anterior solicito se declare probada la excepcién y en consecuencia
se denieguen las pretensiones de la demanda.

INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION DE INDEMNIZAR

La sefora MILFA MARTINEZ, infringié varias normas de transito asi: en primer lugar, se
desplazaba por la calzada, existiendo anden o acera 'poro hacerlo, en segundo
lugar, estaba transitando dentro de la zona destinada al transito de vehiculos, en
tercer lugar, la via donde ocurrié el accidente, es una zona industrial, caracterizada
por el tfransito de vehiculos con carga pesada, dado que se encuentran empresas
cementeras, de fabricacién de hierro, aluminio, de mantenimiento y montaje, de
refractarios, transporte de materia prima entre otras, por ende es comun ver en esa
zona volquetas, mulas, tracto mulas, camiones, tracto camiones, ftrailers,
megacamiones, enfre ofros, existiendo peligro latente para los peatones
especialmente para las personas de la tercera edad, en cuarto lugar, por su
avanzada edad la sefiora MILFA MARTINEZ, debia estar acompafada por una
persona mayor de 16 anos, pero el dia del suceso se encontraba sola, en quinto y
Ultimo lugar, la victima se colocé delante de la volqueta, estando estd encendida y
en movimiento, violando la prohibicién 3 del art 58 del Cédigo de Transito, y al existir
culpa exclusiva de la victima la parte demandada no estd llamada a responder por
las indemnizaciones.
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Para que el comportamiento del perjudicado tenga influencia en la determinacion
de la obligaciéon reparatoria, es indispensable que la conducta incida causalmente
en la produccién del dafio y que dicho comportamiento no sea imputable al propio
demandado, en cuanto que el haya provocado esa reaccidn en la victima.

Es claro que se configure la causal alegada, por cuanto la conducta de la victima
fue determinante y exclusiva en la produccion del dano, por desplazarse en la zona
destinada al transito de vehiculos

En virtud de lo anterior solicito se declare probada la excepcién y en consecuencia
se denieguen las pretensiones de la demanda.

FALTA DE DEMOSTRACION DEL PERJUCIO CIERTO, Y SOBRETASACION DEL DANO
EMERGENTE.

A‘la parte demandante, le corresponde probar los danos y perjuicios que reclama y
en a la presente demanda, en el acdpite correspondiente a las pretensiones de la
demanda, indica la actora que el valor del denominado DANO EMERGENTE, fue
tasado en la suma 64.000.000 millones de pesos, suma que es ilusoria e irreal, pues al
revisar el detalle de las pruebas aportadas, se duda sobre la cantidad de recibos de
caja menor, teniendo en cuenta los expresado por el abogado, si los mismos se
realizaron para realizar, exdmenes, se observa que hay una exagerada y sobre
tasacién a los valores dados a las carreras, por otro lado estdn cobrando servicios de
taxi y carreras en fechas, en que ni siquiera habia ocurrido el accidente, igualmente
se evidencia carreras de taxi injustificables, tales como para retirar dinero al cajero, la
tarifa de una carrera es de 4.500 para los anos que se registraron, y no de 12.000 como
lo pretende hacer ver el demandante.

De otro lado las facturas no vienen a nombre de MILFA MARTINEZ, son abiertas, no
especifican el cliente, lo que genera duda si provienen o no a favor de la
demandante, la gran mayoria de facturas son para abastecer el establecimiento de
comercio SOLO PARA Tl y no evidencia sostenimiento de la victima, igualmente hay
recibos que no tienen el concepto y estédn en blanco.

Subsiguientemente cuando se hace un examen exhaustivo del crédito del banco
Bancamia, se evidencia que son deudas adquiridas con anterioridad al accidente.

Por ofra parte, no se acredita cuenta de cobro, o contrato por los servicios de
cuidado que recibid la senora MILFA MARTINEZ, de parte de FRANCY ELENA VARGAS.

Finalmente, los gastos de movilizacién y transporte de la victima son cubiertos por el
SOAT, por ende, estdn a cargo por esta entidad y no de los demandados. Toda vez
que los peatones estardn bajo respaldo de la pdliza SOAT del carro que se viera
involucrado en un accidente y podrdn realizar cualquier reclamo a la aseguradora.
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En virtud de lo anterior solicito se declare probada la excepcidén y en consecuencia
se denieguen las pretensiones de la demanda.

EL DEMANDANTE NO HA PROBADO LA EXISTENCIA REAL DE LOS PERJUICIOS MORALES
DANO A LA SALUD, DANO A LA INTEGRIDAD PSICOFISICA, DANO A LA VIDA EN
RELACION, ALTERACION A LAS CONDICIONES DE EXISTENCIA.

Me permito advertir a este Despacho, que no hay lugar al reconocimiento y pago
de perjuicios morales por parte de mis representados porlos siguientes motivos:

-Los perjuicios morales solicitados con la demanda por el valor de 100 SMLMV, no se
encuentran probados per porte del demandante, pues solicita le sea indemnizado el
valor de 100 SMLMV por dicho concepto, pero no sefialo ni si quiera someramente
porque supuestamente se sufrieron tales perjuicios morales.

De ofro lado, el apoderado de la demandante se limité a establecer el supuesto
estado animico de la victima, a consecuencia de los perjuicios padecidos con
ocasién al occidente de transito de fecho 17 de mayo de 2017.

A su vez, me permito senalar que los perjuios morales solicitados con la demanda
resultan excesivos y a demds no se ajusta a lo dispuesto por la Jurisprudencia de las
Altas Cortes, quienes a través de sus sentencias han fijado el criterio aplicable con
respecto alo cuantia méximo de la indemnizacién del dano moral, dafio a la salud,
dano a la infegridad psicofisica, dafio a la vida en relacién, alteraciéon a las
condiciones de existencia.

En efecto, con respecto o los perjuicios morales reclamados, se debe advertir que el
demandante al reclamar tales perjuicios desconocié las posiciones jurisprudenciales
en tratdndose de indemnizacién por perjuicios morales, dafo a la salud, dafio a la
integridad psicofisica, dafo a la vida en relacién, alteraciéon a las condiciones de
existencia puesto que se extralimitaron en los valores reconocidos para este tipo de
perjuicios.

Asi los cosas, la demandante entonces pretende valorar los supuestos perjuicios
morales, lo que no es dable puesto que tal valoracién solo le corresponde at Juez, y
no puede entonces el accidnate bosarce en aspectos meramente subjetivos y de
cercania estimar montos por tales rozones, yo que estos al momento de una eventual
condena deberd practicarse bojo el entendido de la jurisprudencia ya resefiado.

En virtud de lo anterior solicito se declare probada la excepcién y en consecuencia
se denieguen las pretensiones de la demanda.
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EL DEMANDANTE NO HA PROBADO LA EXISTENCIA REAL DE LOS PERJUICIOS POR LUCRO
CESANTE.

En efecto, en el presente caso, las solicitudes indemnizatorias a titulo de lucro cesante
pretendidas por el demandante carecen de todo sustento juridico y legal, tenga en
cuenta su Despacho, que como se menciond pretende el pago de un dano material
lucro cesante pasado y futuro que adolece de los siguientes defectos.

1. No se tiene prueba real de los ingresos, de la senora MILFA MARTINEZ.

2. No existe pruebas contables, ni pagos de impuestos, IVA RENTA ICA, como
tampoco aportes a seguridad social que sustente el ingreso alegado por la parte
demandante.

En virtud de lo anterior solicito se declare probada la excepcidn y en consecuencia
se denieguen las pretensiones de la demanda.

FALTA DE LEGITIMACION DE LA CAUSA POR ACTIVA PARA HEREDAR POR SUCESION
PROCESAL y POR MALTRATO A LA VICTIMA.

La indignidad sucesoral o hereditaria, es cuando una persona se considera indigna
de recibir herencia en razdn a su comportamiento respecto a la persona que fallece
y de quien por ley es heredero, por lo tanto, se le priva de la herencia, de su derecho
a ella.

Por su parte el articulo 1025 del Cédigo Civil Colombiano, modificado por la ley 1893
de 2018 considera las siguientes causales de indignidad sucesoral o hereditaria.

1.
o

Quien abandoné sin justa causa y no prestd las atenciones necesarias al causante,
feniendo las condiciones para hacerlo, si este en vida se hubiese encontrado en
situacién de discapacidad.

Para el caso en particular, la senora MILFA MARTINEZ, registra varias querellas en
contra de su hija MARY YAMILE CELEMIN MARTINEZ identificada con cedula 46.382.897
de Sogamoso, por maltrato y violencia intrafamiliar, si bien es cierto, no hay sentencia
judicial que declare la indignidad para suceder o heredar, si hay denuncias y
querellas en contfra de MARY YAMILE CELEMIN MARTINEZ identificada con cedula
46.382.897 de Sogamoso,, por lo que no es merecedora de las sumas que llegaren a
salir a favor en esta sentencia en el hipotético caso que llegaren a ser condenados
los demandados. ‘

Calle 15 N° 9A-32 segundo piso. Sogamoso, Correo electrénico jucegomej@hotmail.com. Teléfono
311479 0045-3144770711




AL f‘{‘ JULIO CESAR GONZALEZ MEJIA
“%‘rg “ Abogados Asesores
En los Ultimos dias de su vida, la senora MILFA MARTINEZ, estaba abandonada sola,
viviendo de la caridad de familiares amigos y vecinos, dependiendo de la ayuda de
terceras personas como lo era la senora FRANCY ELENA VARGAS tal como lo
manifiesta la demandante en la demanda.

Los comportamientos de violencia intrafamiliar, cuando se trata de las mujeres que
histéricamente han sido discriminadas y objeto de diferentes tipos de agresiones,
merecen un especial entendimiento y aproximacion por los operadores judiciales,
conforme a la legislacién nacional, internacional y la jurisprudencia, asi como
esfuerzos multidisciplinario

Segun sentencia CSJ SL1727-2020) “ las circunstancias de violencia intrafamiliar no
pueden serignoradas por los operadores judiciales al tomar decisiones en materia de
seguridad social, incluso aunque no exista una denuncia formal, pues, conforme se
dijo en proveido CSJ SL5520-2021, "se estaria desconociendo que en muchos casos
las mujeres victimas de violencia no denuncian o se tardan en hacerlo, lo que, a su
vez, soslayaria el contexto en que se presentan este tipo de agresiones”.

Bajo este panorama, la sucesora no tendria derecho para reclamar y para continuar con el
proceso.

En virfud de lo anterior solicito se declare probada la excepcidén y en consecuencia
se denieguen las pretensiones de la demanda.

GENERICA O INNOMINADA:

Ademds de las excepciones anteriormente rotuladas, solicito comedidamente all
senor juez declarar a favor de la parte que represento toda otfra excepcion que
llegare a resultar probada durante el debate procesal.

IV OBJECION A LA ESTIMACION DEL DEMANDANTE RESPECTO DEL DANO
EMERGENTE

De conformidad al art 206 del Cédigo General del Proceso (ley 1564 de 2012), me
permito objetar la estimacion de los perjuicios realizada por el demandante en razén
a que como se explicd en detalle con las respectivas excepciones, no le asiste razén
al demandante para reclamar una indemnizaciéon de mis mandantes en el presente
caso, por lo que solicitd a su Despacho condenar al demandante a multa del 10%
establecida en la norma.

En este sentido por economia procesal, me remito a los argumentos expuestos en las
excepciones presentadas con este escrito denominadas EL DEMANDANTE NO HA
PROBADO LA EXISTENCIA REAL DE LOS PERJUICIOS POR LUCRO CESANTE, EL
DEMANDANTE NO HA PROBADO LA EXISTENCIA REAL DE LOS PERJUICIOS MORALES
DANO A LA SALUD, DANO A LA INTEGRIDAD PSICOFISICA, DANO A LA VIDA EN
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RELACION, ALTERACION A LAS CONDICIONES DE EXISTENCIA y FALTA DE
DEMOSTRACION DEL PERJUCIO CIERTO, Y SOBRETASACION DEL DANO EMERGENTE.

A PRUEBAS DE LA OBJECION

Solicito a su Despacho tener como pruebas de la objecidn, las aportadas por la parte
demandante, las solicitadas en este escrito de contestacion de la demanda, a las
que respetuosamente solicito se remita para no transcribirlas por economia procesal.

V. PRUEBAS DOCUMENTALES

A, Las que reposan en el la demanda

B. RATIFICACION DE DOCUMENTOS

De conformidad con el art 262 del CGP, con el objeto de solicitar la ratificacién de
los documentos que fueron anexados al escrito de demanda, solicito ordenar, a
cargo de la parte demandante, que efectué las actuaciones necesarias para
formalizar la ratificaciéon del contenido de los documentos emitidos y/o suscritos
relacionados por concepto de gastos, ingresos, perjuicios materiales, perjuicio
psicolégico.

A. PRUEBAS DE OFICIO

Con fundamento en las previsiones del art 265 del CGP, ruego al sefior juez se sirva
- oficiar:

MINISTERIO DE LA PROTECCION SOCIAL, para que remita a su Despacho certificacion
relacionada con la senora MILFA MARTINEZ CABALLERO identificada con cedula de
ciudadania nimero 38.948.590, se encontraba cotizando al sistema de seguridad
social en salud, pensién vy riesgos.

De igual forma, si en relacion al hecho acaecido el 30 de mayo de 2018, la
ciudadana MILFA MARTINEZ CABALLERO identificada con cedula de ciudadania
numero 38.948.590, se le reconocié pago de pension, indemnizacidén o acreencia
alguna a cargo de la EPS, ARL, AFP, SOAT, si le fue reconocido indemnizacién, pagos
de desplazamiento a sus citas médicas, transporte, hospedaje, alimentacién,
cirugias, medicamentos, terapias medicas entre otras, y en caso de ser afirmativo el
valor o ingreso,

MINISTERIO DE TRANSPORTE para que remita a su Despacho certificacion
relacionada con la sefiora MILFA MARTINEZ CABALLERO identificada con cedula de
ciudadania numero 38.948.590, si en relacién al hecho acaecido el 30 de mayo de
2018, le fue reconocido indemnizacién, pagos de desplazamiento a sus citas
médicas, fransporte, hospedaje, alimentacion, cirugias, medicamentos, terapias
medicas entre otras.

Calle 15 N° 9A-32 segundo piso. Sogamoso, Correo electrénico jucegomej@hotmail.com. Teléfono
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A LA DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES DIAN, para que enrelacion

a la sefiora MILFA MARTINEZ CABALLERO, identificada con cedula de ciudadania
numero 38.948.590, remita certificacion donde conste:

v Si estaba inscrita en el RUT, desde que fecha, asi como las actividades
principales y segundarias que tiene registradas.

v Si ha sido declarante de renta o sobre ventas, precisando la fecha de inicio y
anexando copia de la declaracion de renta de los anos 2015,2016,2017 y 2018.

v Si han figurado en la informacion exégena presentada por terceros durante
los afos gravables 2015, 2016, 2017, indicando los datos completos de la
persona que los relaciona como beneficiaria de ingresos, costos, deducciones
y la cuantia de las transacciones informales.

A LA FISCALIA DECIMA LOCAL DE SOGAMOSO, para que traslade o ponga a
disposicion del Despacho el expediente con numero de noticia criminal
157596000223201880048, victima MILFA MARTINEZ CABALLLERO, acusado PEDRO
MANUEL ROJAS CACERES, delito lesiones personales.

C) PRUEBAS POR INFORME

De acuerdo con lo establecido en los articulos 275y 276 del CGP solicitamos él envid
del oficio que a continuacidn se relacionan, para que sean contestados de manera
oportuna. .

1 COMISARIA DE FAMILIA DE SOGAMOSO, ubicada en la Calle 15 #11-79 Piso 5 Of.
503-504, Centro, Sogamoso, Boyacd teléfono 87710513, correo electronico
comisarial @sogamoso-boyaca.gov.co para que expida copia de los siguientes
documentos .

A. Copia de las quejas, querellas, medidas de proteccién, o cualquier ofra
denominacién readlizadas por la sefora MILFA MARTINEZ CABALLERO
identificada con cedula de ciudadania nUmero 38.948.590, en contra de su
hija MARY YAMILE CELEMIN MARTINEZ identificada con cedula 46.382.897 de
Sogamoso.

B. Se informe las medidas de proteccidn provisionales o definitivas a favor de la
senora MILFA MARTINEZ CABALLERO identificada con cedula de ciudadania
numero 38.948.590, en contra de su hija, MARY YAMILE CELEMIN MARTINEZ
identificada con cedula 46.382.897 de Sogamoso,

C. Siremito ala Unidad Local de la Fiscalia General de la Nacién, delegada ante
los Jueces Penales Municipales, el caso de la sefora MILFA MARTINEZ
CABALLEROQO, contra MARY YAMILE CELEMIN MARTINEZ identificada con cedula
46.382.897 de Sogamoso, ‘

Calle 15 N° 9A-32 segundo piso. Sogamoso, Correo electronico jucegomej@hotmail.com. Teléfono
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2 OFICINA DE ADULTO MAYOR DE SOGAMOSO, con direcciéon de notificacion judicial
EDIFICIO EL PINTOR Calle 15 # 11-79, Sogamoso, correo electronico
secmujer@sogamoso-boyaca.gov.co Teléfono: 608 7737606 para que expida copia
de los siguientes documentos

D. Copia de las quejas, querellas, medidas de profeccion, o cualquier otra

denominacion por maltratos hacia la sefiora MILFA MARTINEZ CABALLERO
identificada con cedula de ciudadania nUmero 38.948.590, por parte de su
hija MARY YAMILE CELEMIN MARTINEZ identificada con cedula 46.382.897 de
Sogamoso.

V1. PRUEBAS TESTIMONIALES

Comedidamente solicito a usted su Senoria citar y hacer comparecer a su
despacho, para que depongan sobre los hechos de las excepciones y en general
sobre la contestaciéon de la demanda, a las siguientes personas:

a)

b)

c)

JOSE CELESTINO ORDUZ SIABATO, domiciliado en Sogamoso en la vereda
morca, quienes podrdn ser notificados a través del correo electrénico
celesorduz@gmail.com. con facultades de reconocimiento y aporte de
documentos relacionadas con su declaracién, de acuerdo al art 221 del
C.G.P. para probar los hechos 1, 2, 3, 4, 5 6, 7, 8,
9.10,11,12,13,14,15,16,17,18,19,20, 21.

XIMENA LISSETH ORDUZ BELLO, domiciliada en Sogamoso en la calle 54 N
10c-131 quien podrdn ser nofificados a través del correo electréonico
xime_138@hotmail.com con facultades de reconocimiento y aporte de
documentos relacionadas con su declaracién, de acuerdo al art 221 del
C.G.P. para probar los hechos 1, 2, 3, 4, 5 6, 7, 8,
9,10,11,12,13,14,15,16,17,18,19,20, 21.

LUIS ANTONIO DIAZ PEREZ, domiciliada en Sogamoso calle 7b N 7-40 quien
podrd ser notificado a través del correo electrénico
carboneslafuente@live.com. con facultades de reconocimiento y aporte de
documentos relacionadas con su declaraciéon, de acuerdo al art 221 del
C.G.P., para probar los hechos 1, 2, 3, 4, 5 6, 7, 8,
9.10,11,12,13,14,15,16,17,18,19,20, 21.

VIl. ANEXOS

- Poder
- Constancia de envié a la parte demandante
- Las documentales relacionadas
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VIII. NOTIFICACIONES

La parte demandante en la direccién indicada en el libelo de la demanda.

La demandada TERESA MERCHAN DE CHAPARRO, en Sogamoso en la calle 54 N
10c-131, correo electrénico minaslaesperanza@live.com

" EI demandado PEDRO MANUEL ROJAS, Vereda Morca, correo electrénico
rojaspedromanuelé3@gamail.com

El suscrito la recibird en Sogamoso. en la calle 15 No. 9 A- 32 segundo piso, correo
electréonico jucegomej@hotmail.com cel 3144770711, 3114790045

Atentamente,
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE SOGAMOSO
E. S. D.

REF: RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL
DTE: MILFA MARTINES CABALLERO -

DDO: PEDRO MANUEL ROJAS CACERES Y OTROS

RAD:2021-132

PEDRO MANUEL ROJAS CACERES, mayor de edad y vecino de la ciudad de
Sogamoso, identificado con la cédula de ciudadania numero 9.398.125 de
Sogamoso, obrando como parte demandada dentro del proceso de referencia,
mediante el presente escrito le manifiesto que oforgo poder especnol ompho y
suficiente en cuanto a derecho se refiere, al Doctor JULIO CESAR GONZALEZ MEJIA,
mayor de edad, y domiciliado en Sogamoso, identificado con la cedula de
ciudadania numero 5.008.285 de Chimichagua (Cesar), T.P. No 88.379 del CS.J.y
correo electrénico jucegomej@hotamail.com, para que me represente, conteste
judicialmente la demanda que dio origen al proceso Declarativo de
Responsabilidad  Civil  Extracontractual, promovido por MILFA MARTINES
CABALLERO, en contra de PEDRO MANUEL ROJAS CACERES y TERESA MERCHAN DE
CHAPARRO, proponga tanto las excepciones previas como de fondo y asista a las
audiencias correspondientes que conlleve el proceso en referencia.

Mi apoderado queda facultado para nofificarse de la demanda y contestar la
misma, conciliar, fransar, desistir, recibir, asumir, reasumir, presentar recursos y en
general, para realizar todas las actividades que demande Ig atencion del proceso
de la referencia, en los términos de los articulos 77 v siguientes del Cédigo General
del Proceso.

Sirvase Sefnor juez reconocerle personeria a mi abogado.

Atentamente,

Otorgo pedrw yonpel Rojece cacdt
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Senores .
JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE SOGAMOSO
E. S. D.

REF: RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL
DTE: MILFA MARTINES CABALLERO

DDO: PEDRO MANUEL ROJAS CACERES Y OTROS

- RAD:2021-132

TERESA MERCHAN DE CHAPARRO, mayor de edad y vecina de la ciudad de
Sogamoso, identificado con la cédula de ciudadania nimero 24.114.580 de
Sogamoso, obrando como parte demandada dentro del proceso de referencia,
mediante el presente escrito le manifiesto que otorgo poder especial, amplio y
suficiente en cuanto a derecho se refiere, al Doctor JULIO CESAR GONZALEZ MEJIA,
mayor de edad, y domiciliado en Sogamoso, identificado con la cedula de
ciudadania numero 5.008.285 de Chimichagua (Cesar), T.P. No 88.379 del C.S.J. y
correo electrénico jucegomej@hotamail.com, para que me represente, conteste
judicialmente la demanda que dio origen al proceso Declarativo de
Responsabilidad  Civil  Extracontractual, promovido por MILFA  MARTINES
CABALLERO, en contra de PEDRO MANUEL ROJAS CACERES y TERESA MERCHAN DE
CHAPARRO, proponga tanto las excepciones previas como de fondo y asista a las
audiencias correspondientes que conlleve el proceso en referencia.

Mi apoderado queda facultado para nofificarse de la demanda y contestar la
misma, conciliar, fransar, desistir, recibir, asumir, reasumir, presentar recursos y en
general, para realizar todas las actividades que demande atencién del proceso de
la referencia, en los términos de los articulos 77 y siguientes del Cédigo General del
Proceso.

Sirvase Sefor juez reconocerle personeria a mi abogado.
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