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OTORGAMIENTO DE PODER. PROCESO EJECUTIVO DE MAYOR CUANTIA No.
15759-31-003-003-2023-00048-00 (J3)
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P&D INGENIERIA LTDA <pdingenierialtda@gmail.com> 24 de noviembre de 2023, 15:28
Para: judithvelandiaabogada@gmail.com

Senor:

TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE SOGAMOSO

E. S. D.

PODER,

REF; PROCESO EJECUTIVO SINGULAR DE MAYOR CUANTIA

RDO: 15759-31-003-003-2023-00048-00 (J3)

DTE: YIMEL FIDEL SEGURA CHIVATA (SANDRA MILENA ALARCON HERRERA-ENDOSATARIA)
DDO: LUIS ANGEL DIAZ ORDUZ

LUIS ANGEL DIAZ ORDUZ, mayor de edad, domiciliado y residente en Sogamoso, identificado con
cédula de ciudadania nimero 74.183.967 expedida en Sogamoso, actuando en su calidad de
demandado, por medio del presente escrito manifieslo a Usted que confiero PODER ESPECIAL,
AMPLIO y SUFICIENTE a la Abogada JUDITH VELANDIA CARDOZO, mayor de edad, domiciliada y
residente en Sogamoso, identificada con cédula de ciudadania niimero 46.385.534 expedida en
Sogamoso y portadora de la T.P numero 161.251 del Consejo Superior de la Judicatura, y quien
recibe notificaciones judiciales en el correo electrénico: judithvelandiaabogada@gmail.com, que
es el mismo que se encuentra inscrito en el Consejo Superior de la Judicatura, para que asuma mi
defensa y representacién dentro del proceso de la referencia, hasta la terminacion del mismo.

Mi apoderada queda facultada de conformidad con el Art. 77 del C.G. del P., y en especial
para recibir, conciliar, desistir, renunciar, reasumir, postular, sustituir, transar, solicitar medidas
cautelares, solicitar 1a terminacién del proceso, interponer recursos y presentar incidentes en el
presente caso.

Sirvase, Sefior Juez, reconocerle personeria juridica a mi apoderada.

Cordialmente,

LUIS ANGEL DIAZ ORDUZ
C.C.No. 74.183.967 expedida en Sogamoso

Ing. Luis Angel Diaz Orduz
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Senor:
TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE SOGAMOSO
E. S. D.

PODER.

REF: PROCESO EJECUTIVO SINGULAR DE MAYOR CUANTIA

RDO: 15759~31~003~003~2023~00048~00 (J3)

DTE: YIMEL FIDEL SEGURA CHIVATA (SANDRA MILENA ALARCON HERRERA-
ENDOSATARIA)

DDO: LUIS ANGEL DIAZ ORDUZ

LUIS ANGEL DIAZ ORDUZ, mayor de edad, domiciliado y residente en Sogamoso,
identificado con cédula de ciudadania numero 74.183.967 expedida en Sogamoso,
actuando en su calidad de demandado, por medio del presente escrito manifiesto a
Usted que confiero PODER ESPECIAL, AMPLIO y SUFICIENTE a la Abogada JUDITH
VELANDIA CARDOZO, mayor de edad, domiciliada y residente en Sogamoso,
identificada con cédula de ciudadania numero 46.385.534 expedida en Sogamoso
y portadora de la T.P numero 161.251 del Consejo Superior de la Judicatura, y quien
recibe notificaciones judiciales en el COrreo
electrénico: judithvelandiaabogada@gmail.com, que es el mismo que se encuentra
inscrito en el Consejo Superior de la Judicatura, para que asuma mi defensa y
representacion dentro del proceso de la referencia, hasta la terminacion del mismo.

Mi apoderada queda facultada de conformidad con el Art. 77 del C.G. del P., y
en especial para recibir, conciliar, desistir, renunciar, reasumir, postular, sustituir,
transar, solicitar medidas cautelares, solicitar la terminacion del proceso, interponer
recursos y presentar incidentes en el presente caso.

Sirvase, Senor Juez, reconocerle personeria juridica a mi apoderada.

Cordialmente,

¥

LUIS ANGEL DIAZ ORDUZ
C.C.No. 74.183.967 expedida en Sogamoso
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enor:
TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE SOGAMOSO
E. S. D.

INCIDENTE DE NULIDAD.

REF: PROCESO EJECUTIVO SINGULAR DE MAYOR CUANTIA

RDO: 15759~31~003~003~2023~00048-~00 (J3)

DTE: YIMEL FIDEL SEGURA CHIVATA (SANDRA MILENA ALARCON HERRERA-
ENDOSATARIA)

DDO: LUIS ANGEL DIAZ ORDUZ

JUDITH VELANDIA CARDOZO, mayor de edad, domiciliada y residente en
Sogamoso, identificada con la cédula de ciudadania No. 46.385.534 expedida en
Sogamoso y portadora de la T.P. No. 161.251 del C.S de la J, actuando en mi
calidad de apoderada judicial del senor LUIS ANGEL DIAZ ORDUZ, mayor de
edad, domiciliado y residente en Sogamoso, identificado con cédula de ciudadania
numero expedida en Sogamoso, actuando en su calidad de demandado, segun
poder adjunto, me permito interponer INCIDENTE DE NULIDAD, con apoyo en la
causal 8 del articulo 133 del C.G.P., articulo 29 Constitucion Politica, y con
fundamento en los siguientes;

L.FUNDAMENTOS DE HECHO:

1. La doctora SANDRA MILENA ALARCON HERRERA, presenta demanda
EJECUTIVA SINGULAR DE MAYOR CUANTIA, en contra del senor LUIS ANGEL
DIAZ ORDUZ.

2. Su Despacho mediante auto de fecha 03 de agosto de dos mil veintitrés (2023)
libra mandamiento de pago, y en el numeral 4 da la parte resolutiva indica:
“CUARTO: La notiticacion del mandamiento de pago al demandado, deberd hacerse por
Ia parte ejecutante en la forma establecida en el articulo 8° de la ley 2213 de 2022, a Ia
direccion fisica y/o elecfronica aporfadas con la demanda, con indicacion de las
disposiciones del inciso tercero de la citada norma, razon por la que la parte actora
deberd remitir a los aludidos medios esta providencia, junto con la demanda y sus anexos
por cuanto no se hizo al momento de presentacion de la demanda en virtud de las
medidas caufelares solicitadas, o en su defecto, conforme a Io previsto en los articulos
291 y 292 del C. G. del P”

3. El dia 26 de septiembre de 2023, la parte demandante envia al correo
electronico hsanitaria.admon(@gmail.com, notificacion por aviso.

4) Al haber indicado en el acdpite de notificaciones de la demanda, el correo
electrénico de la parte demandada, el apoderado la parte demandante debia dar
aplicacion a lo consagrado en el inciso 2 del articulo 8 de la ley 2213 de 2022:

Judith Velandia Cardozo
Abogada
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“El interesado afirmard bajo la gravedad del juramento, que se entenderd prestado con Ia peticion,
que la direccion electronica o sifio suministrado corresponde al ufilizado por la persona a
notificar, informard la forma como la obtuvo y allegard las evidencias correspondientes,
particularmente las comunicaciones remitidas a la persona por notificar.”

Requisito con el cual no cumplioé a cabalidad la parte demandante en el escrito de
demanda, pues brilla por su ausencia la manifestacion que la direccion electrénica
o sitio suministrado corresponde al utilizado por el demandado a notificar, y no
allega las evidencias correspondientes, como lo es las comunicaciones remitidas a
la persona por notificar.

6.) El senor LUIS ANGEL DIAZ ORDUZ, no tuvo conocimiento de la notificacion
enviada por la parte demandante, pues el correo al que fueron enviadas no
pertenece al senor LUIS ANGEL DIAZ ORDUYZ, sino al Hotel Santa Rita, y el manejo
de dicho correo lo realiza la senora LILIANA CHIA, en su calidad de
Administradora del Hotel, que es quien tiene acceso al mismo, enterandose el senior
LUIS ANGEL DIAZ ORDUZ, de la existencia de la demanda hasta el dia 15 de
noviembre de 2023, porque la senora LILIANA CHIA le comentd que habia
llegado al correo electronico hsantarita.admon(@gmail.com,unos documentos
enviados por la senora SANDRA MILENA ALARCON HERRERA, e igualmente es de
indicar que el correo personal y el que es utilizado por el senor LUIS ANGEL DIAZ
ORDUZ, es el correo electronico pdingenierialtda@gmail.com., tal y como el
senor LUIS ANGEL DIAZ ORDUZ, lo manifiesta en la declaracion extra juicio que
se allega con el presente escrito.

7. De la revision de la notificacion enviada por la parte demandante el dia 26 de
septiembre de 2023, se avizora lo siguiente:

a.) En la parte superior de la notificacion la denomina: “NOTIFICACION POR
AVISO”

b.) En el cuerpo de la notificacion indica todo lo que consagra el articulo 292
del Codigo General del Proceso para la notificacion por aviso.

8. Respecto a la notificacion practicada por la parte demandante me permito
realizar las siguientes manifestaciones:

a.) En primer lugar, es de indicar que fue enviada a un correo electrénico que
no es el correo personal, y que tampoco utiliza el senor LUIS ANGEL DIAZ
ORDUZ, sino que dicho correo (hsantarita.admon(@gmail.com), es de uso
exclusivo del hotel Santa Rita, el cual es manejado por la seniora LILIANA
CHIA, en su calidad de administradora.

b.) En segundo lugar, es de manifestar que el Decreto 806 de 2020, y que
posteriormente la ley 2213 de 2022 establece la vigencia permanente de

Judith Velandia Cardozo
Abogada

% Notificaciones judiciales: judithvelandiaabogada @gmail.com
= asesoriaslegales@judithvelandia.com
www.judithvelandiaabogada.com

.
o
it

[Ely3:

Edificio Palestina, Oficina 205.
313 -421- 27- 49

R

Q
AR Q@ Sogamoso, Calle 11 No. 12-16
A



mailto:hsantarita.admon@gmail.com
mailto:pdingenierialtda@gmail.com
mailto:hsantarita.admon@gmail.com

\

JUDI'TH
ABOGADA A

dicho decreto, no realizd modificacion alguna a las notificaciones
consagradas en el Codigo General del Proceso, pues la parte demandante
realizo las notificaciones de conformidad con lo consagrado en los articulos
291 y 292 del Cdédigo General del Proceso, pero dandoles el tramite
consagrado en el articulo 8 de la ley 2213 de 2023, es decir, confundid el
tipo de notificaciones, sin tener en cuenta que con la entrada en vigencia
inicialmente del Decreto 806 de 2020, y posteriormente la ley 2213 d4e
2022, surgio otro tipo de notificacion que es la consagrada en el articulo 8
ibidem, ademds de las consagradas en los articulos 291 y 292 del Codigo
General del Proceso, es decir, que estas no desaparecieron, sino que
adiciond otro tipo de notificacion a las ya existentes en el Codigo General
del Proceso, y que aun siguen vigentes, y que este tipo de notificacion aplica
en el caso que se conozca el correo electronico u otro sitio que se pueda
realizar la notificacion a la parte demandante, distinta al medio fisico.

9. La parte demandante, no puede confundir el tramite de la notificacion personal
consagrada en el articulo 8 de la ley 2213 de 2022, la cual aplica solamente en el
caso que se conozca el correo electronico u otro medio digital en el cual se pueda
notificar al demandado, y que haya sido indicado en la demanda; con las
notificaciones consagradas en el articulo 291 (notificacién personal) y articulo
292 (notificacion por aviso) del Codigo General del Proceso, que aun siguen
vigentes, y proceden cuando se desconoce un medio electrénico en el que se pueda
notificar al demandado, como sucede en el caso que nos ocupa; teniendo en cuenta
que el tramite y requisitos difieren la una de la otra.

10. Es de tener en cuenta que aunque el Codigo General del Proceso se encuentre
vigente, se le deba dar prevalencia a las disposiciones de la ley 2213 de 2022, en
cuanto a notificaciones se refiere, como quiera que si se lee cuidadosamente el art.
8 de la ley mencionada, se colegira que se establece para notificaciones personales
y ademads utiliza los vocablo “7También “y “Podrdn”; el primero, “para indicar Ia
[gualdad, semejanza, conformidad o relacion de una cosa con otra ya nombrada”y del
segundo, se desprende una “facultad” y no obligacion o imperativo. Tampoco es
acertado interpretar que el articulo 8 de la ley 2213 de 2022 haya derogado las
demas formas de notificacion que establece el Codigo General del Proceso.

12. Ahora bien, en el caso concreto, si la parte demandante queria hacer uso del
tipo de notificacion consagrada en el articulo 8 de la ley 2213 de 2022 para
notificar personalmente al demandado, norma que se ocupa de las notificaciones
electrénicas, esto es, de aquellas que se surten con el envio de un mensaje de datos
al correo electronico del demandado, la notificacion realizada por la parte
demandante a mi mandante, debia cumplir con todos y cada uno de los requisitos
exigidos para este tipo de notificacion, circunstancia se reitera brillan por su
ausencia en las notificaciones realizadas por la parte a mis mandantes, en primer
lugar porque dichas notificaciones fueron enviadas a un correo electrénico que no
es utilizado por la parte demandada, y porque cuando se realiza la notificacion
consagrada en el articulo 8 de la ley 2213 de 2022, se debe proceder a aplicar
tales requisitos y notificar bajo sus postulados a la parte demandada, pues se itera
la notificacion de que trata el articulo 8 de la ley 2213 de 2022, parte de la base
de la existencia y conocimiento de un buzon de correo electronico en el que el
demandado reciba notificaciones. Judith Velandia Cardozo

Abogada
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13. Igualmente, es de tener en cuenta, que al expedirse el auto admisorio o el auto
que libre mandamiento de pago, otro acto procesal de vital importancia es la
notificacion del mismo al demandado, pues dicha notificacion tiene como finalidad
enterar al demandado que contra ¢l cursa un proceso, para que dentro del término
de traslado conteste la demanda y asi ejerza su derecho de defensa, principio
fundamental del cualquier procedimiento por lo que la notificacion de la primera
providencia proferida en un proceso, que en este caso se trataria del auto por
medio del cual se libra mandamiento de pago, debe estar debidamente notificado,
pues de no ser asi, se le estaria vulnerando el derecho al debido proceso y defensa
a mi mandante, derechos que son de rango constitucional.

14. En el presente caso, se presenta una indebida notificacion del demandado LUIS
ANGEL DIAZ ORDUZ, del auto por medio del cual se libré mandamiento de pago,
pues en la demanda brilla por su ausencia la manifestacion por la parte
demandante que la direccion electrénica o sitio suministrado corresponde al
utilizado por el demandado a notificar, y no allega las evidencias correspondientes,
como lo es las comunicaciones remitidas a la persona por notificar, igualmente
porque el correo electronico indicado en la demanda no es utilizado por el senor
LUIS ANGEL DIAZ ORDUZ, sino que es de uso exclusivo del hotel Santa Rita, por
otro lado la notificacion enviada por la parte demandante no cumple con los
requisitos exigidos por el articulo 8 de la ley 2213 de 2022 para este tipo de
notificaciones, ni tampoco dio aplicacion a lo ordenado por el Juzgado en el auto
de fecha 03 de agosto de 2023, en el numeral 4 de la parte resolutiva que indica:
“CUARTO: La notiticacion del mandamiento de pago al demandado, deberd hacerse por
la parfe ejecutante en la forma establecida en el articulo 8° de la ley 2213 de 2022, a Ia
direccion fisica y/o_electronica aportadas con la_demanda, con indicacion de las
disposiciones del inciso tercero de la citada norma, razon por la que la parte actora
deberd remitir a los aludidos medios esta providencia, junto con la demanda y sus anexos
por cuanto no se hizo al momento de presentacion de la demanda en virfud de las
medidas cautelares solicitadas, o en su defecto, conforme a lo previsto en los articulos
291 y 292 del C. G. del P”, como lo es indicar dentro del cuerpo de la notificacion que:
“la nofificacion personal se entenderd realizada una vez franscurridos dos dias habiles
siguientes al envio del mensaje y los términos empezardn a contarse cuando el iniciador
recepcione acuse de recibo o se pueda por ofro medio constatar el acceso del destinatario
al mensaje.”, lo que erréneamente hizo la parte demandante fue realizar las
notificaciones consagradas en los articulos 291 y 292 pero dando aplicacion al
procedimiento establecido para el tipo de notificacion consagrada en el articulo 8 de la
ley 2213 de 2022.

II.CAUSAL DE NULIDAD INVOCADA

Los hechos anteriormente narrados encajan en los presupuestos de la causal 8 del
articulo 133 del C.G.P., esto es nulidad procesal cuando no se practica en legal
forma la notificacion del auto admisorio de la demanda, y la contemplada en el
articulo 29 constitucional referente al debido proceso, que debe seguirse en toda
actuacion judicial y/o administrativa.

Judith Velandia Cardozo
Abogada
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III.PRETENSIONES

1. SE DECLARE, que existio una nulidad dentro del presente proceso y por ende de
todas y cada una de las actuaciones surtidas dentro del mismo con posterioridad
al auto de fecha tres (03) de agosto de 2023, mediante el cual su Despacho libro
mandamiento de pago a favor de la Dra SANDRA MILENA ALARCON HERRERA,
como endosataria para el cobro del senor YIMIL FIDEL SEGURA CHIVATA, en
contra del sefior LUIS ANGEL DIAZ ORDUZ, a consecuencia de la flagrante
violacion al debido proceso y en especial la materializacion de la causal 8 del
articulo 133 del C.G.P., debido al error en que incurrio la parte demandante en
el tramite de la notificacion realizada a mi mandante LUIS ANGEL DIAZ
ORDUZ, del auto por medio del cual se libré6 mandamiento de pago.

2. SE ORDENE, a la parte demandante nuevamente realizar los tramites de
notificacion al senor LUIS ANGEL DIAZ ORDUZ, de conformidad con los
articulos 291 y 292 del Codigo General del Proceso o de conformidad con el
articulo 8 de la ley 2213 de 2022, de acuerdo con el tipo de notificacion que se
debe aplicar en el presente caso.

IV.MARCO LEGAL Y JURISPRUDENCIAL BASE DEL INCIDENTE DE NULIDAD

A modo de introduccion se destaca la sentencia T-025 de 2018, mediante la cual,
la Corte Constitucional preciso frente a la notificacion en los procesos judiciales, 1o
siguiente:

25, Esta Corporacion ha reconocido la imporfancia que fiene la nofificacion en 1os procesos
Judiciales. En particular, la senfencia C-670 de 20042 resalto lo siguiente:

“/L]a Corte ha mantenido una solida linea jurisprudencial, en ¢l sentido de que la nofificacion, en
cualquier clase de proceso, se constituye en uno de los actos de comunicacion procesal de mayor
efectividad, en cuanto garantiza el conocimiento real de las decisiones judiciales con el fin de dar
aplicacion concreta al debido proceso mediante la vinculacion de aquellos a quienes concierne la
decision judicial notificada, asi como que es un medio idoneo para lograr que el inferesado
egjercite el derecho de contradiccion, planteando de manera oporfuna sus defensas y excepciones.
De igual manera, es un acto procesal que desarrolla el principio de la seguridad juridica, pues de
él se deriva la certeza del conocimientfo de las decisiones judiciales. (Negrilla fuera del fexto
original).

En el mismo sentido se pronuncio la Sala Plena en la senfencia C-783 de 20043, en la que indico
que Ia notificacion judicial es el acto procesal por medio del cual se pone en conocimiento de las
partes o de terceros las decisiones adoptadas por el juez. En consecuencia, tal actuacion constifuye
un instrumento primordial de materializacion del principio de publicidad de Ila funcion
Jurisdiccional establecido en el arficulo 228 de la Norma Superior.

La notificacion judicial constifuye un elemento bdsico del derecho fundamental al debido proceso,
pues a fraveés de dicho acto, sus destinatarios tienen la posibilidad de cumplir las decisiones que se
les comunican o de impugnarlas en el caso de que no estén de acuerdo y de esta forma ejercer su
derecho de defensa.

Por ofra parte, en esa oportunidad, la Corfe Constifucional se pronuncio sobre las diferentes
modalidades de notificacion de conformidad con lo establecido en los articulo 313-330 del
Codigo de Procedimiento Civil (en adelante CPC), es decir personal, por aviso, por estado, por
edicto, en estrados y por conducta concluyente4...”

Judith Velandia Cardozo
Abogada
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a presente solicitud de declaratoria de nulidad, encuentra sustento en el numeral
8 del articulo 133 del C.G.P., el cual dispone “Cuando no se practica en legal
formar la notificacion del auto admisorio de la demanda a personas determinadas,
o el emplazamiento de las demads personas aunque sean indeterminadas... ()1, Por
lo anterior y segun el mandato del articulo 136 de la misma codificacion, estamos
frente a una nulidad categorizada como insaneable, al igual que como lo ha
repetido la jurisprudencia nacional, cuando en el proceso se surte errdneamente
procedimientos que estén en contravia de derechos de rango constitucional, como
lo es en el presente caso el debido proceso (art. 29 superior), dicha nulidad no
puede ser purgada, ademas como consta dentro del expediente, mis poderdantes
no ha actuado dentro del mismo para que se pueda convalidar las actuaciones ya
surtidas y viciadas con nulidad.

Con lo anterior, la parte demandante hace incurrir en error al fallador, por cuanto
no se efectud la notificacion del senor LUIS ANGEL DIAZ ORDUZ, en legal forma,
en este sentido ha dicho la jurisprudencia “(...) se presenta cuando el juez o
fribunal fue victima de un engario por parte de terceros y ese engaiio lo condujo a
la foma de una decision que afecta derechos tundamentales “ En estos casos la
providencia judicial es emitida por el funcionario judicial de manera razonada y
con el fundamento normativo aplicable al caso, pero en ella hay un error, esto es,
se juzga verdadero lo que es falso porque la situacion féctica o juridica planteada
dentro del proceso no corresponde a la realidad como consecuencia del engario, la
manipulacion de la informacion o el suministro fraccionado de la misma al juez.

La causal que ahora se designa como error inducido, inicialmente fue denominada
como via de hecho por consecuencia, toda vez que el hecho generador de la
vulneracion no es atribuible al funcionario judicial gue profiere a la providencia
cuestionada pues no proviene de la forma, argumentacion o decision adoptada por
la autoridad judicial sino que el defecto proviene de la actuacion inconstitucional
de ofros que provocan el error en el.”?

Con lo anterior, y la documental que reposa dentro del expediente, mediante el
cual supuestamente se surtio la notificacion al senor LUIS ANGEL DIAZ ORDUZ,
es evidente la falla en que incurrid la parte demandante en la elaboracion y
tramite de la notificacion, por cuanto no se realizé con el cumplimiento de la
totalidad de requisitos consagrados en el articulo 8 de la ley 2213 de 2022, ni
tampoco con los requisitos consagrados en los articulos 291 y 292 del Cddigo
General del Proceso.

Respecto a la procedencia del tramite incidental y la etapa en la cual se encuentra
el proceso, dispone el articulo 134 inciso 1 del C.G.P., que “Las nulidades podrin
alegarse en cualquicra de las instancias antes de que se dicte senfencia o con

posterioridad a esta, si ocurrieron en ella.

La nulidad por indebida representacion o falta de notificacion o emplazamiento en legal
forma, o la originada en la sentencia contra la cual no proceda recurso, podrd también
alegarse en la diligencia de enfrega o como excepcion en la ejecucion de la sentencia, o
mediante el recurso de revision, si no se pudo alegar por la partfe en las anferiores
oportunidades.

Judith Velandia Cardozo
Abogada
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Dichas causales podrdn alegarse en el proceso ejecutivo, incluso con posterioridad a la
orden de seguir adelante con la ejecucion, mientras no haya terminado por el pago total a
los acreedores o por cualquier otfra causa legal. (Subrayado y Negrilla fuera del texto) 7,
por lo que el presente incidente segun la norma en cita esta dentro del término
legal para su interposicion.

Por lo antes mencionado, su senoria en el presente caso es procedente la
declaratoria de nulidad, por cuanto se avizora la configuracion de la causal 8 del
articulo 133 del C.G.P, y la contemplada en al articulo 29 Constitucional en favor
de los intereses del senor LUIS ANGEL DIAZ ORDUZ.

Respecto a las nulidades procesales, la Honorable Corte Constitucional en
Sentencia T -~ 664 DE 2014, indico:

“Las nulidades son irregularidades que se presentan en el marco de un proceso, que
vulneran el debido proceso y que, por su gravedad, el legislador —y excepcionalmente el
constituyente~ les ha atribuido la consecuencia —sancion- de invalidar las actuaciones
surtidas. A fravés de su declaracion se controla enfonces la validez de la actuacion
procesal y se asegura a las partes el derecho constifucional al debido proceso”

En lo referente a la notificacion en los procesos judiciales la Corte Consitucional,
en Sentencia T-025 de 2018, mediante la cual, la Corte Constitucional preciso, lo
siguiente:

“25. Esta Corporacion ha reconocido la importancia que tiene la notificacion en los
procesos judiciales. En particular, la senfencia C-670 de 2004 M.FP. Clara Inés Vargas
Herndndez, resalto lo siguiente:

“[Lja Corte ha mantenido una solida linea jurisprudencial, en el sentido de que Ia
notificacion, en cualquier clase de proceso, se constifuye en uno de los actos de
comunicacion procesal de mayor efectividad, en cuanto garantiza el conocimiento real de
las decisiones judiciales con el fin de dar aplicacion concreta al debido proceso mediante
la vinculacion de aquellos a quienes concierne la decision judicial nofificada, asi como
que es un medio idoneo para lograr que el interesado ¢jercife el derecho de
contradiccion, planteando de manera oporfuna sus defensas y excepciones. De igual
manera, es un acto procesal que desarrolla el principio de la seguridad juridica, pues de
él se deriva la cerfeza del conocimiento de las decisiones judiciales. (Negrilla fuera del
tfexto original).

En el mismo sentido se pronuncio la Sala Plena en la sentfencia C-783 de 2004, M.P.
Jaime Aratjjo Renferia, en la que indico que la notificacion judicial es el acto procesal por
medio del cual se pone en conocimiento de las partes o de fterceros las decisiones
adoptadas por el juez. En consecuencia, tal actuacion constifuye un instrumento
primordial de materializacion del principio de publicidad de la funcion jurisdiccional
establecido en el articulo 228 de la Norma Superior.

La nofificacion judicial constifuye un elemenfto bdsico del derecho fundamental al debido
proceso, pues a fravés de dicho acto, sus destinatarios tiecnen Ia posibilidad de cumplir las
decisiones que se les comunican o de impugnarlas en el caso de que no estén de acuerdo
y de esta forma ejercer su derecho de defensa.”

Judith Velandia Cardozo
Abogada
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En cuanto a la forma de notificacion consagrada en el Articulo 8 del Decreto 806
de 2020, la Corte Constitucional en Sentencia C-420/20, M.P RICHARD S.
RAMIREZ GRISALES indico:

“ (_.) Modificaciones temporales al tramite ordinario de notificacion personal (art.
89

El articulo 8° del Decrefo Legislativo sub examine introduce modificaciones
fransiforias al régimen ordinario de la noftificacion personal de providencias
Judiciales, previsto por el CGP y CPACA.

Régimen ordinario de la nofificacion personal. La noftificacion personal tiene el
proposito de informar a los sujetos procesales, de forma directa y personal, de las
providencias judiciales o de la existencia de un proceso judicial mediante el envio
de comunicaciones a sus direcciones fisicas o electronicas. El articulo 291 del CGP
regula la forma en que la notificacion personal debe practicarse.

Asi, su numeral 3 dispone que la parte inferesada remitird, por medio de servicio
postal autorizado, una comunicacion de citacion para noftificacion a quien deba
ser noftificado. En el caso de las personas naturales, la comunicacion debe ser
enviada “a cualquiera de las direcciones que le hubieren sido informadas al juez
de conocimiento” o al correo electronico cuando se conozca. En el caso de las
personas juridicas de derecho privado o de las personas naturales comerciantes, la
“comunicacion deberd remitirse a la direccion [fisica o de correo electronicol que
aparezca registrada en la Cdmara de Comercio [...] correspondiente” (inciso 2,
numeral 5, del art. 291 del CGP). Después de que la comunicacion es enviada, Si
la persona a nofiticar comparece al juzgado, “se le pondrd en conocimiento la
providencia previa su identiticacion” (numeral 5 del art. 291 del CGP). Si Ia
comunicacion es devuelta con la anotacion de que la direccion no existe o que la
persona no reside o no trabaja en el lugar, “se procederd a su emplazamiento” a
peticion del interesado (numeral 4 art 291 del CGP). Finalmente, si la
comunicacion es entregada, pero la persona no comparece a notiticarse dentro de
la oportunidad senialada, “el inferesado procederd a practicar la nofificacion por
aviso”. Al respecto, el articulo 292 del CGP seriala que el interesado deberd enviar
un aviso al sujeto a notiticar, por medio del servicio postal autorizado a la misma
direccion a la que envio la citacion, mediante el cual se le informard sobre los
dafos generales del proceso y de la providencia a notificar (inciso 1 del art. 292
del CGP).

La notiticacion del aufo admisorio y el mandamiento de pago a las personas
Juridicas de derecho publico deben efectuarse mediante mensaje dirigido al buzon
electronico para notiticaciones judiciales dispuesto por la entidad para el efecto.

Modificaciones fransiforias al régimen ordinario de notificaciones personales. El
articulo 8° del Decrefo sub examine infroduce fres modificaciones fransitorias al
régimen de notiticacion personal de providencias. Primero, permife que la
nofificacion personal se haga directamente mediante un mensaje de datos y
elimina fransiforiamente (i) el envio de la cifacion para notificacion y (ii) la
notiticacion por aviso (inciso I del art. 89).

Judith Velandia Cardozo
Abogada
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Segundo, modifica las direcciones a las cuales puede ser enviado el mensaje de
datos para etectos de la notificacion personal. El mensaje de datos debe ser enviado
“a Ia direccion electronica o sitio que suministre el inferesado en que se realice Ia
nofificacion” (inciso 1 del art. 89, quien debe: (i) afirmar bajo la gravedad de
Juramento “que la direccion electronica o sitio suministrado corresponde al
utilizado por la persona a noftificar”, (i) “informar la forma como la obfuvo” y
(ifi) presentar “las evidencias correspondientes” (inciso 1 del art. 89). Asimismo,
prescribe que la autoridad judicial podrd solicitar “informacion de las direcciones
electronicas o sitios de la parfe por nofificar que estén en las Cidmaras de
Comercio, superintendencias, entidades publicas o privadas, o ufilizar aquellas
que estén informadas en pdginas Web o en redes sociales” (pardgrafo 2 del art.
89). Por ultimo, el Decretfo establece que la nofificacion personal se entenderd
surtida “una vez transcurridos dos dias habiles siguientes al envio del mensaje y
los términos empezardn a correr a partir del dia siguiente al de la nofiticacion”
(inciso 2 del art. 89).” (Subrayado y Negrilla tuera del texto)

Ofro evento sustancialmente diferente, es el de la notificacion personal fisica del
aufo admisorio o mandamienfo de pago, para lo cual necesariamente deberd
acudirse a las reglas previstas en los articulos 291 y 291 del C.G.P,, a fin de dar
plenas garantias de detensa y debido proceso del contradictor de la demanda.

Recordemos que el Decrefo 806 es complementario de los estatutos procesales,
ello implica, que, al no estar regulada la forma de acredifar la notificacion
personal por el mecanismo previsto en dicho decreto, ha de acudirse a la regla
general establecida. De lo conftrario, dejar al arbitrio de interpretfacion del juez o
de las parfes de la forma de verificacion de la nofificacion fisica del auto
admisorio, acarrea una incerfidumbre en desmedro de los derechos fundamentales
de defensa del demandado. (Cartilla Juridica. Comentarios al decreto 806 de
2020 en concordancia con el Codigo General del Proceso. Autor Diego
Fernando Enriquez Gomez. Pag. 20y 21)

Corte Suprema de Justicia, Sala Civil, Sentencia SC-8202020
(52001310300120150023401), Mar. 12/20. (M. P. Luis Alonso Rico Pucrta).

“Nulidad por indebida representacion o talta de notificacion solo puede alegarse por la
persona atectada

A la luz del articulo 135 del Codigo General del Proceso, la Sala Civil de la Corte Suprema
de Justicia preciso que la nulidad por indebida representacion o por falta de notificacion
o emplazamiento solo podrd ser alegada por la persona atectada.

En virtud de ello, indico que resulta necesario establecer que la persona que denuncia un
2

yerro como constitutivo de una nulidad sea también quien sutrio la atectacion al debido

proceso derivada de la incorrecion serialada o el menoscabo de sus derechos.

Sumado a ello explico que no es suficiente que el asunto padezca de, por lo menos, una
anomalia capaz de estructurar alguno de los motivos de anulacion, sino que es
indispensable que la persona que haga el planteamiento se halle debidamente legitimada.

Ast las cosas, y frente a la nulidad indicada, solo puede ser propuesta por aquel sujefo gue
no haya sido citado al proceso o por quien fue mal representado, notiticado o emplazado,
sin perjuicio de que ¢l juez de instancia la decrete dentro de las oportunidades que para
ello le oforga Ia ley.”
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“Sentencia STC4204-2023 de la Honorable Corte Suprema de Justicia, Sala de
Casacion Civil y Agraria, Magistrado Ponente FRANCISCO TERNERA BARRIOS:

Notiticaciones ~ Notiticacion personal ~ Notificacion electronica: facultad de las partes de
utilizar sistemas para contirmar la recepcion de los correos electronicos o de los mensajes
de datos

«(..) resulta pertinente senialar que el articulo 8° del Decrefo 806 de 2020, contenido en
la Ley 2213 de 2022, establece que las nofificaciones personales "fambién podrdn
efectuarse con el envio de la providencia respectiva como mensaje de datos a la direccion
electronica o sitio que suministre el inferesado en que se realice la nofificacion, Sin
necesidad del envio de previa citacion o aviso fisico o virtual". Dicha disposicion, como lo
advirtio el Tribunal, indica, igualmente, que "Fl inferesado afirmard bajo la gravedad del
Juramento, que se entenderd prestado con la peticion, que la direccion electronica o sitio
suministrado corresponde al utilizado por la persona a nofificar, informard la forma
como la obtuvo y allegard las evidencias correspondientes..."; para el efecto, podrdn
utilizarse sistemas de contirmacion del recibo de los correos electronicos o mensajes de
datos, a lo cual acudio la parte actfora en el caso que se analizay.

Notificaciones -~ Noftificacion personal -~ Nofificacion electronica: modificaciones
fransitorias al régimen de notiticacion personal, infroducidas por el art. 8.° del Decreto
806 de 2020, adoptado como legislacion permanente por la Ley 2213 de 2022

«(..) la Corfe Constifucional, al estudiar la constitucionalidad de dicha normativa, en la
sentencia CC C-420-2020, destaco que uno de los cambios que introdujo dicha
reglamentacion fue que permitio que las nofificaciones se realizaran directamente. En
concreto, el Alfo Tribunal establecio:

"...El articulo 8° del Decreto sub examine infroduce tres modificaciones transiforias al
régimen de notiticacion personal de providencias. Primero, permite que la notificacion
personal se haga directamente mediante un mensaje de datos y elimina fransiforiamente
(i) el envio de la citacion para nofiticacion. ..

...El mensaje de datos debe ser enviado “a la direccion electronica o sitio que suministre
el inferesado en que se realice la nofiticacion” (inciso 1 del art. 89, quien debe: (i)
atirmar bajo la gravedad de juramento “que la direccion electronica o sitio suministrado
corresponde al utilizado por la persona a nofiticar”, (i) “informar la forma como la
obtuvo?” y (iii) presentar “las evidencias correspondientes”™..."».

Notificaciones -~ Notificacion personal -~ Notificacion electronica: finalidad de Ia
regulacion efectuada en el Decrefo 806 de 2020 y en la Ley 2213 de 2022 (c. J.)

«(..) esta Sala de Casacion, al referirse a la forma en que debe practicarse la notificacion
personal, bien con base en el articulo 8° del Decrefo 806 de 2020 o bajo las reglas
contempladas en los articulos 291 y 292 del Codigo General del Proceso, considero que,

"...el inferesado en practicar la notificacion personal de aquellas providencias que deban
ser nofificadas de esa manera tiene dos posibilidades en vigencia del Decreto 806. La
primera, nofificar a fravés de correo electronico, como Ilo prevé el canon 8° de ese
compendio normativo. Y, la segunda, hacerlo de acuerdo con los articulos 291 y 292 del
Cddigo General del Proceso. Dependiendo de cudl opcion escoja, deberd ajustarse a las
pautas consagradas para cada una de ellas, a fin de que el acto se cumpla en debida
forma."(CS] STC7684-2021, reiterada en CS] STC915-2022)

Judith Velandia Cardozo
Abogada
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Asi las cosas, si bien como lo advirtio el Tribunal, es cierfo que coexisten 1los dos
regimenes de notificacion y que 1os sujetos procesales tienen la libertad de escoger cudl de
ellos van a usar sin que se pueden enfremezclar, pero no es posible invalidar la actuacion
realizada directamente por la parte interesada, si cumple con las exigencias legales, solo
porque no la etfectuo el secretario del Despacho, pues la normativa faculta al demandante
para actuar en la ejecucion del acto de enteramiento del auto admisorio de la demanda,
debiendo acreditar que lo realizo en debida forma. En ese sentido, en providencia CSJ
STC16735-~2022, la Sala sostuvo que:

"...los sujetos procesales tienen la liberfad de optar por practicar sus nofificaciones
personales, bien bajo el régimen presencial previsto en el Codigo General del Proceso ~
arts. 291 y 292-, o por el tramite digital dispuesto en la Ley 2215 de 2022 -art. 8-.

"ldlependiendo de cudl opcion escgjaln/, deberd[n] ajustarse a las pautas consagradas
para cada una de ellas, a tfin de que el acto se cumpla en debida forma". De alli que no
haya duda sobre la vigencia actual de esas dos formas de enteramiento y del deber de las
partes de cenirse a los postulados propios de su escogencia.

Tratindose de la notificacion personal surtida por medios digitales estd claro que,
conforme a la Ley 2213 de 2022, obedece a los propositos de implementar las TIC en
todas las actuaciones judiciales y agilizar los respectivos tramites (arts. 1 y 2 ibidem),
hasta el punto de constituirse como un 'deber" de las parfes y apoderados, quienes
'deberdn suministrar (...) los canales digitales escogidos para los tines del proceso”, en los
cuales "se surtirdn fodas las notiticaciones" (arts. 3 y 6 ibidem), de donde emerge que -
por expresa disposicion del legislador- la eleccion de los canales digitales a utilizar para
los tines del proceso compete a las partes y, en principio, al demandante ~salvo los casos
de direcciones electronicas registradas en el registro mercantil-.

...[noJ hay vacilacion al indicar que esa eleccion, al menos en la etapa inicial del proceso,
compete al demandante quien debe demostrar la idoneidad del medio escogido, sin
perjuicio de que se modifique en el curso del proceso, contforme lo permiten los
numerales 5° de los articulos 78 y 96 del Codigo General del Proceso y el canon 3° de la
Ley 2213 de 2022...

3.5.1. Fara ello, es necesario resaltar que la infencion del legislador con la promulgacion
del Decrefo 806 de 2020 y la Ley 2213 de 2022, al regular el tramite de la noftificacion
personal a tfravés de medios electronicos, no fue ofra que la de ofrecer a las parfes y
apoderados un framite alterno de enteramiento acorde con los avances tecnologicos de la
sociedad...

En Ilinea con ese proposito, consagro una scrie de medidas fendientes a garantizar la
efectividad de una notificacion mds célere y economica, pero con plenas garantias de
defensa y contradiccion para el demandado's.

Notiticaciones ~ Notificacion personal ~ Notificacion electronica: faculfad del demandante
de realizarla directamente, sin perjuicio de las facultades de los secretarios de despacho
Judicial

«(...) esta Sala preciso que el tercer presupuesto que debe demostrarse por el demandante
cuando se usa la nofificacion personal electronica estd relacionado 'con el deber de
acreditar el “envio” de la providencia a notificar como mensaje de datos al canal elegido
por el demandante’, de manera que, al escogerse esta via de comunicacion, que puede ser

Judith Velandia Cardozo
Abogada
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directa, al actor le corresponde probar que remitio la providencia a nofificar y al
Juzgador le compete su verificacion, por lo cual es posible colegir que,"...por regla
general, si el demandante supera las exigencias iniciales previstas por el legislador
tendientes a demostrar la idoneidad del canal digital elegido y el juez hace uso de los
poderes de veriticacion que le oforga el legislador, hay una alta probabilidad de que ese
medio resulte efectivo para el enferamiento del demandado o convocado."”

Con base en ello, en el asunfo que se cita, la Sala considero que 'el juzgado erro al
considerar que las capturas de pantalla de los mensajes de datos remitidos por el
demandante no podian ser admisibles para acreditar la notificacion de la parfe
demandada" y 'dejo de apreciar en detalle si el demandante cumplio con las cargas
probatorias que el legislador le impuso para lograr la nofificacion de su confraria’,
avalando que, bajo las reglas de la notiticacion personal por medios electronicos, el
demandante la puede realizarla directamente, sin perjuicio de las facultades de los
secretarios, siendo deber del operador judicial verificar el cumplimiento de fodos los
requisitos.

Similar postura acepto esta Sala, al considerar razonada la decision emifida sobre la
notiticacion personal del auto admisorio de la demanda que, por medios electronicos,
realizo el demandante. En dicha oporfunidad, el Tribunal accionado habia establecido
que:

"Milita en el expediente la constancia de que el 07 de marzo de 2022, a través de la
empresa de correo postal auforizado Servientrega, la mandataria judicial de Ia
demandante envio al serior Pérez Gelves, la notificacion a la que hace alusion el arficulo
8° de la disposicion normativa en comento, y que ésta tue recibida el 07 de marzo de
2022 a las 16:39:48, seguin acredito la misma empresa de mensajeria. ..

De cara a lo anterior, ha de deferminarse si acerto el juzgador de primera instancia al
estimar que la nofificacion que se le remitio [por el demandante] cumple con los
lineamientos del Decrefo Legislativo 806 de 2020, declarado condicionalmente exequible
por la Corte Constitucional en la Sentencia C-420 de 2020 y por ello, tenerlo notificado
desde el 10 de marzo de 2022, -dos dias después de que arribo al servidor- o si por el
conftrario le asiste razon al impugnante y la notificacion estd viciada de nulidad. ..

[E]I funcionario de instancia no talto a su deber de cuidado sobre la correcta uftilizacion
por la parte actora del medio autorizado por el legislador para la notificacion personal del
auto admisorio de la demanda al demandado...” (CS] STC715-20235).

Concluyendo la Sala que la decision confroverfida no era antojadiza, caprichosa o
subjetiva y, por tanto, la queja propuesta no estaba llamada a prosperary.

«(..) dado que Ia notificacion electronica propende por la celeridad y economia en los
procesos, y considerado las condiciones especiticas previstas en la normativa analizada,
en la sentencia de constitucionalidad CC C-420-2020 y en la jurisprudencia relacionada
de esta Sala, por virfud de las cuales es posible que el acto de enteramiento personal se
realice directamente por correo electronico o mensaje de datos, para lo cual se exigen,
entre otfros presupuestos, que el demandante acredite que envio del auto admisorio de la
demanda a la direccion electronica del accionado, lo pertinente es que, cuando la parte
actora alega que realizo esa actuacion, el juzgador la verifique, para deferminar si se
cumplieron fodos los requisitos, de manera que €l criterio del Tribunal, por el cual solo la

Judith Velandia Cardozo
Abogada
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notificacion surtida por el secretario del Despacho puede ser vdlida, desconoce el
contenido de la disposicion en comento, asi como la inferprefacion que defermino la
Corte Constitucional, incurriendo con ello en un defecto sustantivo que amerita la
intervencion del juez de tutela. Al respecto, la Cortfe Constitucional tiene establecido lo
siguiente:

"El contenido de la causal especifica de procedibilidad por defecto sustancial ha sido
explicado por esta Corporacion en la sentencia SU~195 de 2012. Asi las cosas, en sentido
amplio, se estd en presencia del mismo cuando la autoridad judicial emplea una norma
inaplicable al caso concreto, deja de aplicar la norma adecuada o inferpreta las normas
de tal manera que contraria la razonabilidad juridica. Fn estricto sentido, contiguran este
defecto los siguientes supuestos:

~ El fundamento de la decision judicial es una norma que no es aplicable al caso concrefto,
por impertinente o porque ha sido derogada, es inexistente, inexequible o se le reconocen
efectos distintos a los otorgados por el Legislador.

~ No se hace una inferpretacion razonable de la norma.

~ Cuando se aparta del alcance de la norma detinido en sentencias con efectos erga
omunes....

~ Procederd enfonces el amparo constifucional, cuando se acredite la existencia de un
defecto sustantivo, en cualquiera de Ilos supuestos que se han presentado
anteriormente"(Corte Constitucional, sentencia SU332 de 2019, resalta la Sala).

En particular, frenfe la inferpretacion no razonable de la ley que conftigura defecto
sustantivo, la Corte Constitucional senalo que,

"El detfecto sustantivo puede presentarse cuando, por ejemplo, el juez: {(i) Fundamenta su
decision en una norma que (a) no es pertinente; (b) no estd vigente en razon de su
derogacion; (c) es inexistente; (d) se considera contraria a la Carta Folitica; y (e) a pesar
de estar vigente y [ser| constitucional, resulfa inadecuada su aplicacion a la sifuacion
fdctica objeto de revision’; “(i1) Basa su decision en una norma evidentemente inaplicable
al caso concreto porque resulta inconstitucional o no se adecua a la circunstancia tdctica;
(ii1) el fallo carece de motivacion material o es manitiestamente irrazonable; (iv) presenta
una evidente y grosera confradiccion entre los fundamentos y la decision;, (v) la
Inferprefacion desconoce Sentencias con efectos erga omnes que han detinido su alcance
y que constituyen cosa juzgada; (vi) inferprefa la norma sin fener en cuenta otras
disposiciones normativas aplicables; (vii) desconoce la normatividad aplicable al caso
concreto; o (viii) a pesar de la autonomia judicial, interpreta o aplica la norma de manera
erronea’ (...)

Fn cuanto a la indebida interpretacion o aplicacion de una norma, recientemente, en la
Sentencia T-344 de 20105, reiterada en la SU-050 de 2017, se preciso que este defecto se
ha presentado cuando: (a) la inferpretacion o aplicacion, prima facie, no se encuentra
dentro del margen de razonabilidad o proporcionalidad; (b) es adaptada una disposicion
de forma contracvidente o contra legem; (c) es evidentemente perjudicial para Ilos
infereses de una de las parfes, a pesar de la legitimidad de que esfos gocen; (d) es
manifiestamente errada y desatiende los pardmetros de juridicidad y aceptabilidad; (e)
resulta injustificadamente regresiva o contraria a la Constitucion; o (f) cuando dejan de
aplicarse normas constitucionales o legales pertinentes.
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Segun la jurisprudencia, no cualquier inferpretacion o aplicacion puede considerarse un
defecto sustantivo. El error judicial debe ser ostentoso, arbifrario y caprichoso, en
desconocimiento de lineamientfos constitucionales y legales pertinentes. Lo anfterior
debido a que el juez constitucional no debe ni puede definir la forma en que el juez
ordinario tiene que decidir, ‘pues pueden existir vias juridicas distintas para resolver un
caso concreto que [también/ son admisibles [y] compatibles con las garantias y derechos
fundamentales de los sujetos procesales’.

Asi las cosas, el defecto sustantivo se configura cuando el juez ‘en cjercicio de su
autonomia e independencia, desborda la Constitucion o la ley en desconocimiento de los
principios, derechos y deberes superiores. Lo cual puede ocurrir, enfre otros, por Ia
erronea Inferpretacion o aplicacion de la norma. Como puede suceder, por cjemplo,
cuando se desborda el confenido de la norma y se imponen mayores barreras a las
exigidas por el legislador para conceder el derecho o se desconocen normas que debian
aplicarse" (Corte Constitucional, SU575 de 2017).

Fara el caso concreto, es evidente que la motivacion que ofrece el fallo del Colegiado
convocado contiene una interpretacion indebida de la noftificacion personal por medios
electronicos prevista en el articulo 8 del Decreto 806 de 2020, hoy Ley 2213 de 2022,
pues, se itera, bajo los principios de economia y celeridad, las notiticaciones electronicas
pueden hacerse directamente, para lo cual demandante debe acreditar que se surtio a
fravés del correo electronico de notificaciones del accionado, con la remision de los
soportes pertinentes, allegando, para el efecto, la prueba del envio y de que la direccion
utilizada corresponde a la establecida por el convocado para sus nofificaciones,
circunstancias que deben ser veriticadas por €l juzgador cognoscente; no obstante, dicha
validacion se omitio, dado que el Tribunal se l[imifo a serialar que el acto de enteramiento
no cumplio con lo previsto en la precitada norma, porque no tue realizada directamente
por el secretario del Despacho.

3.3. Lo expuesto, resulta especialmente relevante en el sub examine, dado que, al solicitar
la nulidad, la sociedad accionada no desvirfud que la direccion electronica utilizada no
fuera la usada para recibir notiticaciones judiciales y tampoco nego que se hubieran
enviado dos correos, por el contrario, dio cuenta de que recibio el primer mensaje, asi
como el segundo, que contenia la noftificacion y el auto admisorio de la demanda, segun
lo que le informo el abogado accionante el 9 de septiembre de 2022, pero que el
"posterior cuyo acuse de recibo también certitica Servientrega, en el ANEXO 7 Inol por
cuanto esa persona contio legitimamente en haber reenviado ya el mismo correo con el
mismo contenido a los responsables de los asuntos juridicos de la compania", aduciendo
que, frente a este ultimo, el encargado de los correos electronicos no lo redirecciono al
drea encargada, pues creyo que era igual al anferior.

Al respecto, debe precisarse que, asi como al demandante le corresponde acreditar que la
notificacion surtida cumplio con las exigencias legales, al demandado le asiste el deber de
demostrar, si alega la nulidad de ese acto de enteramienfo, por qué no se notitico en
debida forma. En ese sentido, el articulo 8° de la Le 2213 de 2022 senala que «Cuando
exista discrepancia sobre la forma en que se practico la notiticacion, la parte que se
considere afectada deberd manifestar bajo la gravedad del juramento, al solicitar la
declaratoria de nulidad de Ilo actuado, que no se enterd de la providencia», lo anferior,
por supuesto exige que quien pretende alegar esa vicisitud o inconformidad la pruebe.
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Frente a dicho presupuestos, la Corte Constitucional, en la senfencia C-420 de 2020,
determino que:

"para que se declare nula la notificacion del auto admisorio por la razon habilifada en el
articulo 8° no basta la sola afirmacion de la parte atectada de que no se enftero de la
providencia. Es necesario que el juez valore integralmente la actuacion procesal y las
pruebas que se aportfen en el incidente de nulidad para determinar si en el tramite de la
noftificacion personal se vulnero la garantia de publicidad de la parfe notificada. En ofras
palabras, la Sala encuentra que la disposicion no libra a la parte de cumplir con la
obligacion de probar los supuestos de hecho que soportan la causal de nulidad alegada"

En consonancia con ello, esta Sala ha precisado que, acreditado en forma idonea que se
envio la noftificacion, segun la veriticacion que en ese sentido debe hacer el Juzgador, ha
de entenderse que esta se surtio, por lo que es deber del demandado desvirfuar esa
presuncion, asi:

"En ese sentido, tal circunstancia puede verificarse ~entre ofros medios de prueba- a
fravés 1). del acuse de recibo voluntario y expreso del demandado, ii). del acuse de recibo
que puede generar automdticamente el canal digital escogido mediante sus «sistemas de
contirmacion del reciboy», como puede ocurrir con las herramientas de configuracion
ofrecidas por algunos correos electronicos, o con la opcion de «exportar chat» que ofrece
WhatsApp, o inclusive, con la respectiva captura de pantalla que reproduzca 1os dos "tik"”
relativos al envio y recepcion del mensaye, iii). de la certificacion emitida por empresas de
servicio postal autorizadas y, iv). de los documentos aportados por el demandante con el
fin de acreditar el cumplimiento de las exigencias relativas a la idoneidad del canal digital
elegido.

Sobre este ultimo aspecto vale la pena precisar que, del cumplimiento de esas cargas,
también es posible presumir la recepcion de la misiva. ..

[gualmente, no hay problema en admitir que ~por presuncion legal- es con el envio de la
providencia como mensaje de datos que se entiende surtida la nofificacion personal y,
menos, con reconocer gue no puede iniciar el computo del término derivado de la
deferminacion notificada si se demuestra que el destinatario no recibio la respectiva
comunicacion” (Se resalta. CSJ STC16733-2022).

De manera que el juzgador debe veriticar las pruebas allegadas por el demandante para
demostrar la notiticacion del auto admisorio de la demanda, segiin los requisitos legales, y
las probanzas que suministre el accionado, para acreditar la nulidad propuesta, pues,
cumplida la carga por parte del acfor, se presume que €l acto de enteramiento se realizo
en debida forma, siendo necesario que el afectado derrumbe esa presuncion; maxime que
es claro que la notificacion se entiende realizada cuando se probo que se recibio el correo
electronico,

"mas no en fecha posterior cuando el usuario abre su bandeja de entrada y da lectura a la
comunicacion, pues habilitar este proceder implicaria que la nofificacion quedaria al
arbitrio de su receptor, no obstante que la administracion de justicia o la parte contraria,
segun sea el caso, habrian cumplido con suficiencia la carga a estos impuesta en el
surtimiento del del tramite de noftificacion" (CS] STC167353-2022).
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4. Con base en lo anferior, se ifera, al resolverse la impugnacion del proveido que nego la
nulidad impetrada por indebida notiticacion del auto admisorio de la demanda, no podia
descartarse la acfuacion porque no la vrealizo el secretario del Despacho,
correspondiéndole al Tribunal verificar si el acto de entferamiento efectuado por la
demandante cumplio con las exigencias legales, de acuerdo con los soportes allegados, la
certiticacion de la empresa de correo y las demds pruebas pertinentes, asi como establecer
si, con base en las atirmaciones expuestas en el escrito de nulidad y las pruebas de la
accionada, se podia destruir lo alegado por la parte actfora y anular la actuacion. Por lo
anterior, se ordenard a la Sala Civil-Familia del Tribunal Superior de Buga que, en las
cuarenta y ocho (48) horas siguientes a la notificacion de esta providencia, deje sin
efectos el auto proterido el 1° de tebrero de 2023 y que, en los tres (3) dias posteriores,
resuelva nuevamente el recurso de apelacion interpuesto contra el proveido del 4 de
noviembre de 2022, que no accedio a la nulidad propuesta por Coltanques S.A.S.,
teniendo en cuenta las anferiores consideraciones, segun en derecho corresponday.

1V.MEDIOS DE PRUEBA

Respetuosamente solicito al Despacho se tengan como pruebas las documentales
que reposan dentro del proceso de la referencia, asi como las providencias dictadas
en el tramite.

A. Documentales:.

-Las que reposan dentro del expediente.
~Declaracion extra juicio del senor LUIS ANGEL DIAZ ORDUZ .

B. Interrogatorio de Parte:

Solicito a su Despacho se sirva citar al senor LUIS ANGEL DIAZ ORDUZ, en su
calidad de demandado, si su Despacho lo considera pertinente, con el fin que
ratifique lo manifestado en la declaracion extra juicio.

C. Testimonial:

Con cimiento en el articulo 208 y ss del C.G.P., ruego al Despacho se cite y se ha
comparecer al siguiente testigo si su Despacho lo considera pertinente, quien
debera deponer bajo la gravedad de juramento lo que les conste respecto de los
hechos del presente incidente de nulidad:

» LILIANA CHIA, mayor de edad, quien podra ser citada a través de mi mandante
o la suscrita, y quien puede dar fe de los hechos que fundamentan el presente
incidente.

V. COMPETENCIA

Es de su competencia su Setioria, el conocer el presente incidente de nulidad, por
cuanto es de su conocimiento el tramite del proceso principal.

Judith Velandia Cardozo
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VI.ANEXOS

Se anexa a la presente los documentos indicados como pruebas y poder otorgado a
mi favor.

VII. NOTIFICACIONES

~ La parte demandante las recibira en las direcciones y correos aportadas con el
escrito de demanda.

~ El senor LUIS ANGEL DIAZ ORDUZ, en la Carrera 9 Bis No. 22-68 de la ciudad
de Sogamoso. Correo electronico: pdingenierialtda@gmail.com. Celular y/o
Whatsapp No. 3025262833.

-La suscrita las recibo en la secretaria del Despacho o en mi oficina profesional
ubicada en la calle 11 No. 12-16 oficina 205 edificio Palestina de la ciudad de
Sogamoso. Email: judithvelandiaabogada@gmail.com. En el celular y Whatsapp
No. 3134212749.

Cordialmente,

Judith Velandia Cardozo
Abogada

D

N

Notificaciones judiciales: judithvelandiacabogada @gmail.com

X

K

asesoriaslegales@judithvelandia.com
www.judithvelandiaabogada.com

i
Led
L HO

Sogamoso, Calle 11 No. 12-16
Edificio Palestina, Oficina 205.

e 313-421-27- 49

R

Y3
¥
© 9



mailto:pdingenierialtda@gmail.com
mailto:judithvelandiaabogada@gmail.com

NOTARIA TERCERA DEL CIRCULO DE 80GAMOSO
DECLARACION EXTRAPROCESAL- DECRETO 1557 DE 1.089
ACTA No 1425 DE 24/11/2023

En la ciudad de Sogamoso, Departamento de Boyaca, Republica de Colombia, a
los veinticuatro (24) dias del mes de Noviembre del ano dos mil veintitrés (2023),
en el Despacho de la Notaria Tercera del Circulo de Sogamoso, siendo titular el
doctor EDGAR ULLOA ULLOA, comparecio: LUIS ANGEL DIAZ ORDUZ , con
el fin de rendir declaraciéon bajo la gravedad del jJuramento y a sabiendas de las
implicaciones legales que le acarrea jurar en falso y dijo:

PRIMERO: Me llamo, LUIS ANGEL DIAZ ORDUZ , mayor de edad, residente en
la carrera 8 Bis No. 22-78, del municipio de Sogamoso, Departamento de Boyaca,
identificado(a) con cedula de ciudadania No(s). 74.183.967 expedida en
Sogamoso, de estado civil Casado. CELULAR: 3025262833.

SEGUNDO: Manifiesto que al correo hsantarita. admon@gmail.com fue enviada la
informacién del proceso 2023-048 , correo el cual es manejado por [a seficra

LILIANA CHIA quienes administradora delo hotel y por ende no es mi cofreo
personal , posteriormente la sefiora en mencion me aviso del correo del dia 15 de

noviembre del 2023 y mi correo es pdingenieraltda@gmail.com .

Rindo esta declaracion con destino al interesado, para los fines pertinentes.
£l Notario advierte que por seguridad juridica la presente declaracidon puede llevar
la identificacion biométrica de los comparecientes.
El (13, los) compareciente(s) manifiesta(n) de manera expresa SI( ) NO(x) realizar la

autenticacion biométrica para la presente declaracion.
ESTA DECLARACION SE HACE A INSISTENCIA DEL USUARIO.

DERECHOS NOTARIALES $16.500 IVA $3.135 (Resolucion 00387 del 23/ Enero2023 SNR) Mreya .
EL COMPARECIENTE

EDGAR ULLOA ULLOA
Notario Tercero del Circulo de Sogamaso




