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! JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Veintinueve (29) de agosto de dos mil veintidds (2022)

OBJETO POR DECIDIR

Procede el Despacho a resolver, sobre la aplicacion del articulo 163 inciso
20 del C.G.P.

CONSIDERACIONES

El articulo 163 del C.G.P., inciso segundo establece: "(..) Vencido el
término de la suspension solicitada por las partes se reanudara de oficio el
proceso. También se reanudara cuando las partes de comun acuerdo lo
soliciten. (...)”

En el presente caso, encontramos que este despacho en providencia de
fecha 19 de mayo de 2022, decretd la suspension del proceso por el
término de tres meses a partir del 2 de mayo de 2022, por solicitud de
comun de las partes, término que se encuentra cumplido sin
manifestacion alguna sobre el acatamiento del acuerdo que origind la
suspension.

Por lo anterior, se dispone reanudar la actuacién, requiriendo a la parte
actora para que informe si se dio cumplimiento al acuerdo de pago
celebrado entre las partes y si es el caso solicite la terminacion del
proceso.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE
PAMPLONA,

RESUELVE

PRIMERO: REANUDAR el tramite del presente proceso, conforme a la
parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: Requerir a la parte actora por el termino de cinco (05) dias
contados a partir de la ejecutoria de la presente providencia, para que
informe si se dio cumplimiento al acuerdo de pago celebrado con la parte
demandada vy si es el caso solicite la terminacion del proceso.
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En caso que dentro de dicho termino no se obtenga manifestacion
alguna, se ordenara continuar con el tramite procesal pertinente.

NOTIFIQUESE.

La Juez,
MARIA TERESA LOPEZ PARADA

NOTIFICACION POR ESTADO. ESTADO 051. FIJACION TREINTA (30) DE AGOSTO DE 2022, 8 AM. ART. 295 CGP
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Hoy veintitres de agosto de dos mil veintidos, paso al despacho de la sefiora Juez el
presente proceso, informando que vencié el término de traslado del dictamen y no se
presentd observaciono manifestacion alguna al respecto por la parte demandada,
pero segun el mismo no se dijo nada respecto al avaluo de la cuota parte del
demandado WILSON ALEXANDER MONSALVE CHAPETA . Queda para los fines
del art. 444 del C.G.P.

- T
72k
JAIME ALONSO PARRA.
Secretario.

RADICADO 54 518 40 03 002 2021 00277 00.

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD.

Pamplona, Veintinueve de agosto de de dos mil veintidos.

Visto el anterior informe secretarial, seria e Icaso impartir aprobacién al avalto
del inmueble embargado presentado por la parte actora, sino se evidencia que,
en mismo nada se dijo respecto a valor que le corresponde a la cuota parte del
demandado WILSON ALEXANDER MONSALVE CHAPETA, sobre el inmueble
con folio 272-20890, ubicado en la Carrera 5 y 6 No. 5-42, 5-44 y 548 de

Pamplona y si en la metodologia usada para el avalio se hizo conforme a la
resolucion 620 de 2008 del IGAC.

Por lo anterior se requiere a la parte actora, para que dentro del termino de diez
dias contados a partir de la notificacion por estado de la presente providencia
se complemente el avaluo.

NOTIFIQUESE
La Juez

MARIA TERESA LOPEZ PARADA.

NOTIFICACION POR ESTADO: Hoy 30 de agosto de 2022, se notifica en anotacion
numero 051, siendo las ocho de la mafiana.

Firmado Por:

Maria Teresa Lopez Parada
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 002
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RADICADO 54 518 40 03 002 2021 00003 00
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
smpato spnse 1 | V/€INtINUEVE (29) de agosto de dos mil veintidds (2022)

unicipal de Oralidad
de Pamplona

I. OBJETO POR DECIDIR

Se procede a dar aplicacién al articulo 440 del Codigo General del
Proceso.

II. CONSIDERACIONES

El inciso segundo del articulo 440 del C.G.P. establece que “Si e/
ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez ordenara, por
medio de auto que no admite recurso, el remate y el avaluo de los bienes
embargados y de los que posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o
seguir adelante la ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones
determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacion del crédito
y condenar en costas al ejecutado”.

El BANCO POPULAR S.A. actuando por intermedio de apoderado,
formuld pretension ejecutiva singular de minima cuantia, contra el sefor
HANCEL DUAYZ VALENCIA BERMEJO, persona mayor de edad,
domiciliado en el municipio de Pamplona, habiéndose pactado el
cumplimiento de la obligaciéon en el municipio de Pamplona.

Mediante Providencia de fecha 8 de febrero de 2021, se libro
mandamiento de pago a favor del BANCO POPULAR S.A. y en contra de
HANCEL DUAYZ VALENCIA BERMEJO.

Una vez acreditadas las gestiones de notificacién al demandado, con
resultados negativos, mediante Providencia de fecha 16 de noviembre
de 2021, se ordend el emplazamiento del sefior HANCEL DUAYZ
VALENCIA BERMEJO, mediante inclusién en el Registro Nacional de
Personas Emplazadas.

Una vez cumplido el término del registro se designé como curador al
abogado LUIS ALBERTO GOMEZ MALDONADO, quien dentro del término
legal contestd la demanda, sin oponerse a las pretensiones de la misma,
pero proponiendo como excepcion la denominada “genérica”, a la cual
no se le dio el trdmite del articulo 443 del CGP, teniendo en cuenta que
dicha excepcidén no es de recibo en los procesos ejecutivos, en razén a
gue segun lo dispuesto por el numeral 1 del articulo 442 del CGP, cuando
se proponen las excepciones de mérito en este tipo de procesos, es
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obligatorio indicar los hechos en los cuales funda la censura, toda vez
que si ella no explica los presupuestos en que se sustenta, la misma no
tiene cabida para derribar las pretensiones del demandante.

Ahora bien, teniendo en cuenta que el titulo ejecutivo es un documento
gue legitima el ejercicio del derecho en él incorporado, por cuanto reune
todos los requisitos que la Ley exige, dado que contiene obligaciones
claras, expresas y exigibles, a cargo del ejecutado y a favor de la
demandante, aunado al fracaso de la excepcién propuesta por el
curador, es procedente ordenar proseguir la ejecucion contra el
demandado conforme al mandamiento de pago, practicar la liquidacion
del crédito y condenar en costas a la parte ejecutada.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE
ORALIDAD DE PAMPLONA.

RESUELVE

PRIMERO: Ordenar seguir adelante la ejecucién contra el demandado
HANCEL DUAYZ VALENCIA BERMEJO, para el cumplimiento de las
obligaciones determinadas en el mandamiento de pago.

SEGUNDO: Ordenar a las partes que presenten la liquidacion del crédito
conforme a lo dispuesto en el articulo 446 del CGP y el mandamiento de

pago.

TERCERO: Sefalar como agencias en derecho a favor de la parte actora
y a cargo del demandado, la suma de UN MILLON TRESCIENTOS TRES
MIL PESOS M/CTE. ($1.303.000,00) que deberan ser incluidos en la
liquidacién de costas.

CUARTO: Condenar al demandado HANCEL DUAYZ VALENCIA BERMEJO
al pago de las costas procesales. Liquidense por Secretaria.

NOTIFIQUESE.

La Juez,
MARIA TERESA LOPEZ PARADA

NOTIFICACION POR ESTADO. ESTADO 051. FIJACION TREINTA (30) DE AGOSTO DE 2022, 8 AM. ART. 295 CGP
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Veintinueve (29) de agosto de dos mil veintidds (2022)

En atencion al informe secretarial que antecede, revisadas las
constancias de las gestiones de notificacion de la demanda, se evidencia
que no existe constancia del envid y entrega de la notificacidn por aviso,
pues Unicamente obran dentro del expediente las constancias de
entrega de la citacion para diligencia de notificacidon personal realizadas
a través de la empresa de correo Al Entrega SAS; la notificacion por
aviso se aporto sin que exista evidencia del medio utilizado para su envio
y mucho menos de su entrega, por lo cual se hace necesario exhortar a
la parte demandante con el fin que realice las gestiones necesarias para
notificar la demanda conforme a lo establecido en el articulo 292 del
C.G.P, o con la Ley 2213 de 2022, aportando prueba que permita
establecer plenamente la fecha envio y entrega de la notificacion al
demandado.

Por lo anterior se requiera al demandante para que realice las gestiones
correspondientes para la notificacion de la demanda conforme al art.

317 del C.G.P., en concordancia con el numeral 6 del articulo 78 del
C.G.P.

NOTIFIQUESE.

La Juez,

MARIA TERESA LOPEZ PARADA

NOTIFICACION POR ESTADO. ESTADO 051. FIJACION TREINTA (30) DE AGOSTO DE 2022, 8 AM. ART. 295 CGP
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Hoy veintinueve de agosto de dos mil veintidos, paso al despacho de la sefiora Juez el
presente proceso informando que se encuentra en secretaria para liquidar las costas lo
cual se hizo a favor de la parte demandante. Queda para los fines del articulo 366 del

C.G.P.

Secretario.
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Pamplona, Veintinueve de agosto de dos mil veintidos.

En atencién a la liquidacion de costas efectuada por la Secretaria de este
Juzgado a favor de la parte demandante; de conformidad con el articulo 366 del

C.G.P., el Despacho le da su aprobacion.

NOTIFIQUESE.

La Juez,

MARIA TERESA LOPEZ PARADA.

El auto anterior se notifica en estado 051, hoy 30 de agosto de 2022, a las 8:00a.m.
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Maria Teresa Lopez Parada
Juez Municipal
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Pamplona - N. De Santander
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Hoy veintinueve de agosto de dos mil veintidos, paso al despacho de la sefiora Juez el
presente proceso informando que se encuentra en secretaria para liquidar las costas lo
cual se hizo a favor de la parte demandante. Queda para los fines del articulo 366 del

C.G.P.

Secretario.
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Pamplona, Veintinueve de agosto de dos mil veintidos.

En atencién a la liquidacion de costas efectuada por la Secretaria de este
Juzgado a favor de la parte demandante; de conformidad con el articulo 366 del

C.G.P., el Despacho le da su aprobacion.

NOTIFIQUESE.

La Juez,

MARIA TERESA LOPEZ PARADA.

El auto anterior se notifica en estado 051, hoy 30 de agosto de 2022, a las 8:00a.m.
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Hoy venidos (22) de agosto de dos mil veintidés (2022), paso al Despacho de la sefiora
Juez el presente proceso informando que la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de Pamplona dio respuesta a la medida cautelar decretada, haciéndose
necesario comisionar para el secuestro. Sirvase ordenar lo que corresponda.

JAIME ALONSO PARRA
Secretario.

AW RADICADO 54 518 40 03 002 2022 00079 00
Oﬁ’ JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
=" | Veintinueve (29) de agosto de dos mil veintidds (2022)

Juzgade Segundo Civil
Municipal de Oralidad
de Pamplona

Habiéndose registrado el embargo en los folios de matricula inmobiliaria
nimero 272-27809 y 272-36724 de propiedad de la demandada EDNA
RUBIELA MARTINEZ CAPACHO y en el folio de matricula inmobiliaria
numero 272-42724 de propiedad de la demandada TILCIA CAPACHO DE
MARTINEZ conforme a los certificados de tradicion allegados por la
Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Pamplona y teniendo
en cuenta que los inmuebles objeto de medida se encuentran ubicados
en la Vereda La Laguna del Municipio de Silos, de conformidad a lo
establecido en el articulo 39 del C.G.P., se dispone comisionar al Juzgado
Promiscuo Municipal de Silos para que lleve a cabo la diligencia de
secuestro sobre los citados inmuebles de propiedad de las demandadas.

Para tal efecto, el comisionado debera designar secuestre de la lista de
auxiliares de la justicia del distrito Judicial de Bucaramanga al no contar
el Distrito Judicial de Pamplona con lista vigente de secuestres, a quien
posesionara y le pondra de presente sus funciones conforme a lo
establecido en el articulo 52 ibidem, requiriéndolo para que aporte
estudio fotografico del mismo, a quien igualmente debera fijarle
honorarios, con fundamento en el art. 37 del acuerdo 1518 de 2002
expedido por el Consejo Superior de la Judicatura.

Asimismo, se advierte al comisionado tener en cuenta el contenido del
articulo 40 del C.G.P., procurando devolver la comision en el menor
tiempo posible con el fin de que no se afecte el desarrollo normal del
proceso.

Librese despacho comisorio con los insertos del caso.

NOTIFIQUESE.

La Juez,
MARIA TERESA LOPEZ PARADA

NOTIFICACION POR ESTADO. ESTADO 051. FIJACION TREINTA (30) DE AGOSTO DE 2022, 8 AM. ART. 295 CGP
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Veintinueve (29) de agosto de dos mil veintidds (2022)

I. OBJETO POR DECIDIR

Procede el Despacho a resolver, sobre la notificacion por conducta concluyente
de la demandada dentro del proceso y la aplicacion del articulo 443 del CGP.

II. CONSIDERACIONES

Actuando a través de apoderado la senora GLORIA MARIA JAIMES CRUZ impetré
demanda ejecutiva contra los sefiores MARTHA VILLAMIZAR GALVIS, WILLIAM
ALBERTO VEGA JAIME y MARIA FERNANDA VEGA VILLAMIZAR, librdndose
mandamiento de pago de fecha 23 de mayo de 2022.

La sefiora MARIA FERNANDA VEGA VILLAMIZAR fue notificada a través del buzén
electronico del juzgado el dia 3 de junio de 2022, otorgandole el término
correspondiente para ejercer su derecho de defensa, conforme a la constancia
secretarial que antecede.

El dia 16 de junio de 2022, se recibio a través del correo electrénico contestacion
de la demanda de los demandados MARTHA VILLAMIZAR GALVIS, WILLIAM
ALBERTO VEGA JAIME vy MARIA FERNANDA VEGA VILLAMIZAR, actuando a
través de apoderado.

El articulo 301 del CGP, advierte: “"Cuando una parte o un tercero manifiesten que
conoce determinada providencia o la mencione en escrito que lleve su firma, o
verbalmente durante una audiencia o diligencia, si queda registro de ello, se considerara
notificada por conducta concluyente de dicha providencia en la fecha de presentacion
del escrito o de la manifestacion verbal”.

El escrito de contestacidon de la demanda cumple con los requisitos establecidos
en el art. 301 del C.G.P., pues es precisamente corresponde al derecho de
defensa de los ejecutados contra el mandamiento de pago de fecha 23 de mayo
de 2022, el cual es ampliamente mencionado dentro de la contestacion de la
demanda, por lo cual se tendran por notificados por conducta concluyente a los
sefiores MARTHA VILLAMIZAR GALVIS y WILLIAM ALBERTO VEGA JAIME,
teniendo como fecha de la misma, el dia en el cual se recibio el escrito a través
el correo electrénico del juzgado, es decir el 16 de junio de 2022.

Ahora bien, siendo precisamente la contestacién de la demanda la actuacién con
la cual se consideran notificados por conducta concluyente a los demandados
MARTHA VILLAMIZAR GALVIS y WILLIAM ALBERTO VEGA JAIME, se dispondra:
prescindir de la contabilizacion de términos por secretaria, tener por contestada
la demanda por todos los demandados dentro del término previsto, reconocer
personeria a la apoderada de la parte demandada y correr traslado de las
excepciones propuestas a la parte actora.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE
ORALIDAD DE PAMPLONA:



RESUELVE

PRIMERO: Tener por notificados por conducta concluyente a los demandados
MARTHA VILLAMIZAR GALVIS y WILLIAM ALBERTO VEGA JAIME del Auto de
fecha 23 de mayo de 2022, por medio del cual se libré6 mandamiento de pago
en su contra, teniendo como fecha de la notificacion el dia 16 de junio de 2022,
fecha de recepcién de la contestacion de la demanda a través de correo
electronico.

SEGUNDO: Prescindir de la contabilizacion de términos a través de la secretaria
del juzgado, teniendo en cuenta que la contestacion de la demanda es
precisamente la actuacion con la cual se consideran notificados por conducta
concluyente a los demandados MARTHA VILLAMIZAR GALVIS y WILLIAM
ALBERTO VEGA JAIME.

TERCERO: Tener por contestada la demandada dentro del término por los
demandados MARTHA VILLAMIZAR GALVIS, WILLIAM ALBERTO VEGA JAIME y
MARIA FERNANDA VEGA VILLAMIZAR.

CUARTO: Reconocer personeria para actuar como apoderada de los
demandados MARTHA VILLAMIZAR GALVIS, WILLIAM ALBERTO VEGA JAIME y
MARIA FERNANDA VEGA VILLAMIZAR a la abogada EMILCE MARISOL AGUIRRE
MURCIA, conforme al art. 75 del C.G.P., previa consulta de antecedentes
disciplinarios.

QUINTO: Correr traslado a la parte ejecutante por el término de diez (10) dias
de las excepciones de mérito propuestas por la parte demandada para que se
pronuncie sobre ellas, adjunte y pida las pruebas que pretenda hacer valer, de
conformidad con lo dispuesto en el art. 443 del C.G.P.

NOTIFIQUESE.

La Juez,

MARIA TERESA LOPEZ PARADA

NOTIFICACION POR ESTADO. ESTADOQ 051. FIJACION TREINTA (30) DE AGOSTO DE 2022, 8 AM. ART. 295 CGP
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Hoy veinticinco (25) de agosto de dos mil veintidés (2022), paso al Despacho de la
sefiora Juez el presente proceso informando que el apoderado demandante solicita el
retiro de la demanda. Sirvase ordenar lo que corresponda.

JAIME ALONSO PARRA
Secretario.

RADICADO 54 518 40 03 002 2022 00192 00
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Veintinueve (29) de agosto de dos mil veintidds (2022)

Encontrandose el presente expediente en secretaria en términos de
subsanacion conforme a los requerimientos consignados en el proveido
de fecha 9 de agosto de 2022, se recibid a través del buzén electronico
del juzgado solicitud de retiro de la demanda por parte del apoderado
demandante.

Sobre el retiro de la demanda el articulo 92 del CGP dispone que el
demandante podra retirar la demanda mientras no se hubiere notificado
a ninguno de los demandados, y en el caso de que hubiere medidas
cautelares practicadas seria necesario auto que autorice el retiro, en el
gue se ordenara el levantamiento de aquellas y se condenara al actor al
pago de perjuicios, salvo acuerdo de las partes.

Revisado el expediente se tiene que no se decretaron ni practicaron
medidas cautelares, pues precisamente la demanda fue inadmitida por lo

cual se autorizara el retiro mediante esta providencia.

Por lo anterior, de conformidad a lo establecido en el articulo 92 del CGP,
el despacho DISPONE:

PRIMERO: Autorizar el retiro de la demanda, conforme a la manifestacion
realizada por el apoderado demandante.

SEGUNDO: Sin lugar a la devolucién de anexos como quiera que la
demanda fue presentada digitalmente.

TERCERO: Sin condena en perjuicios, teniendo en cuenta que no se ha
trabado la litis

CUARTO: ARCHIVESE el expediente previas las anotaciones de rigor.
NOTIFIQUESE.

La Juez,
MARIA TERESA LOPEZ PARADA

NOTIFICACION POR ESTADO. ESTADO 051. FIJACION TREINTA (30) DE AGOSTO DE 2022, 8 AM. ART. 295 CGP
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Comeo® Veintinueve (29) de agosto de dos mil veintidds (2022)

Jusgado Segundo Civil
Municipal de Oralidad
de Pamplona

I. RELACION PROCESAL

Actuando a través de apoderado, el sefnor JUAN DE JESUS LEON ROA, formula
demanda verbal sumaria de restitucion de inmueble arrendado de vivienda
urbana contra los sefiores ANA YIBE CAPACHO ROMERO y GUILLERMO LEON
GARCIA VARGAS.

II. CONSIDERACIONES

El articulo 82 del C.G.P., establece los requisitos que debe contener la demanda
con que se promueva todo proceso, sefalado entre otros: “(..) 2. El nombre y
domicilio de las partes y, si no pueden comparecer por si mismas, los de sus
representantes legales. Se debera indicar el numero de identificacion del demandante y
de su representante y el de los demandados si se conoce. Tratandose de personas
juridicas o de patrimonios auténomos sera el nimero de identificacion tributaria (NIT).

(...) 4. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad.

(...)10. El lugar, la direccion fisica y electrénica que tengan o estén obligados a llevar,
donde las partes, sus representantes y el apoderado del demandante recibiran
notificaciones personales. (...)”

De otro lado el articulo 83 del C.G.P., establece los requisitos adicionales que
debe contener la demanda: “"Las demandas que versen sobre bienes inmuebles los
especificaran por su ubicacion, linderos actuales, nomenclaturas y demas circunstancias
gue los identifiquen. No se exigira transcripcion de linderos cuando estos se encuentren
contenidos en alguno de los documentos anexos a la demanda.

Cuando la demanda verse sobre predios rurales, el demandante debera indicar su
localizacién, los colindantes actuales y el nombre con que se conoce el predio en la
region.”

A su turno el articulo 90 ibidem, preceptla que, mediante auto no susceptible
de recursos, el juez declarara inadmisible la demanda: "“1. Cuando no retna los
requisitos formales. 2. Cuando no se acompafen los anexos ordenados por la ley. ...”

Del estudio del caso encontramos que la demanda presentada no cumple con los
requisitos exigidos por cuanto

1. No se cita en la demanda el domicilio de los demandados, sino Unicamente
las direcciones de notificacion.

2. Las pretensiones deben ser claras y precisas, aunado a que se observa
una indebida acumulacién de pretensiones. La primera pretension solicita
la terminacién del contrato de arrendamiento, seguidamente aclara que
se sumaran los siguientes meses y los perjuicios causados, no siendo
estas pretensiones propias el proceso de restitucion de inmueble
arrendado sino de un proceso ejecutivo, a las cuales no puede darsele el
mismo tramite.

3. No se especifico en la demanda la suma adeudada por concepto de
canones y servicios publicos del inmueble, pues Unicamente se hace
referencia a los meses adeudados, pero no su valor. Esto, con el fin de
establecer la cuantia.

4. Debe citarse la direccidn fisica del apoderado demandante.



5. El articulo 83 del CGP, exige la identificacion del inmueble por su cabida,
linderos y demas especificaciones que lo identifiquen. Si bien se menciona
la ubicacién y linderos del inmueble, no se cita su matricula inmobiliaria,
ademas que, al parecer por la identificacién del inmueble, este se
encuentra sometido a régimen de propiedad horizontal, por lo cual debera
aclararse dicha situacidn y de ser el caso citar los linderos generales del
edificio.

6. No se aportd prueba que acredite el envio de la demanda y sus anexos a
la parte demandada, tal como lo dispone el inciso cuarto del articulo 6 de
la Ley 2213 de 2022.

Asi las cosas, se inadmitird la demanda por falta de anexos y requisitos formales
y se concederd un término de 5 dias para subsanarla (art. 90 del C.G.P),
recordandole a la parte actora que con el escrito de subsanacién debera proceder
igualmente conforme lo establece la Ley 2213 de 2022.

III. DECISION

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE
ORALIDAD DE PAMPLONA:

RESUELVE

PRIMERO: Inadmitir la demanda y conceder un término de cinco dias para
subsanarla.

SEGUNDO: RECONOCER personeria para actuar como apoderado demandante
al abogado JESUS EDUARDO JAIMES COTE, conforme al poder conferido en los
términos del art. 75 del C.G.P., previa consulta de antecedentes disciplinarios.

NOTIFIQUESE.

La Juez,
MARIA TERESA LOPEZ PARADA

NOTIFICACION POR ESTADOQ. ESTADO 051. FIJACION TREINTA (30) DE AGOSTO DE 2022, 8 AM. ART. 295 CGP
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Municipal de Oralidad
de Pamplona

I. OBJETO POR DECIDIR

Procede el Despacho a resolver si es viable o no librar el mandamiento de
pago solicitado en causa propia por la sefiora SANDRA MILENA
MOGOLLON VERA frente a la sefora YURI MILENA VERA GRANADOS.

II. CONSIDERACIONES

El articulo 422 del C.G.P., sefiala que “Pueden demandarse
ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles que consten
en documentos que provengan del deudor o de su causante, y constituyan
plena prueba contra él, o las que emanen de una sentencia de condena proferida
por juez o tribunal de cualquier jurisdiccion, o de otra providencia judicial, o de
las providencias que en procesos de policia aprueben liquidacion de costas o
sefalen honorarios de auxiliares de la justicia, y los demas documentos que
sefale la ley. La confesion hecha en el curso de un proceso no constituye titulo
ejecutivo, pero si la que conste en el interrogatorio previsto en el articulo 184.".
(Resaltado fuera de texto)

A su turno, el articulo 430 del Cddigo General del Proceso, estatuye:
"Presentada la demanda acompafada de documento que preste mérito
ejecutivo, el juez librara mandamiento ordenando al demandado que cumpla la
obligacion en la forma pedida, si fuere procedente, o en la que aquel considere

legal. (...)".

Conforme a lo anterior debe examinarse si el titulo presentado base de
ejecucion contiene una obligacion clara, expresa y exigible, es decir que
sea inequivoca.

El titulo ejecutivo debe contener ciertas caracteristicas y exigencias, unas
de orden formal y otras de caracter sustancial. Las de caracter formal se
concretan en la autenticidad y en la procedencia del titulo y las de orden
material, en la claridad, expresividad y exigibilidad de la obligacién de la
cual da cuenta el referido instrumento.

Siendo el titulo ejecutivo un acta de conciliacion, el articulo 1° de la Ley
640 de 2001, determina los requisitos formales que debe contener el
acuerdo conciliatorio:

. Lugar, fecha y hora de audiencia de conciliacion.

. Identificacién del Conciliador.

. Identificacién de las personas citadas con sefialamiento expreso de
las que asisten a la audiencia.

4. Relacién sucinta de las pretensiones motivo de la conciliacion.

5. El acuerdo logrado por las partes con indicacion de la

cuantia, modo, tiempo y lugar de cumplimiento de las

obligaciones pactadas.

WN -



Del estudio del titulo base de ejecucidn lo constituye el acta de conciliacién
No. 0023 de fecha 30 de marzo de 2022, en la que consta un acuerdo de
pago por la suma de DOS MILLONES SEISCIENTOS MIL PESOS M/CTE
($2.600.000,00) el cual discrimina los pagos a realizar asi:

a) La suma de $60.000,00 mensuales, del mes de abril a septiembre
de 2022 para un total de $360.000,00

b) La suma de $100.000,00 mensuales del mes de octubre de 2022 a
agosto de 2024 para un total de $2.200.000,00

c) La suma de $40.000,00 el mes de noviembre de 2022

Sea lo primero advertir que no existe claridad sobre la suma a cancelar,
pues si bien se establece que la suma a cancelar es de $2.600.000,00, los
pagos pactados suman $2.700.000,00, en virtud a que, de octubre de
2022 a agosto de 2024 suman 23 meses, esto, en relacion al literal b.

Seguidamente, se observa que el pago de la obligacion se pacté por
cuotas o instalamentos sucesivos pagaderos los cinco primeros dias de
cada mes a partir del mes de abril de 2022, pero no existe dentro del acta
estipulacion en virtud de la cual se autorizara a la acreedora para que
ante la ocurrencia de los puntuales eventos, (como la mora de la deudora
en el pago de las cuotas) tuviera por extinguido el plazo pactado para
exigir de inmediato la devolucidon de la totalidad de lo debido; es decir,
que ante la ausencia de dicha clausula, solo seria exigible la obligacion al
vencimiento de la Ultima cuota pactada, en agosto de 2024.

Asi pues, el documento aportado reune los requisitos del articulo 422 del
CGP., pues no se determina claramente la obligacién a cargo de la parte
demandada y su exigibilidad; la obligacion debe constar de forma nitida
sin que haya lugar a dudas o suposiciones sobre su existencia,
caracteristicas y fecha de exigibilidad.

En virtud de lo anterior, se dispone negar el mandamiento de pago y
archivar el presente proceso, previas las anotaciones de rigor.

Asi las cosas, esta Operadora Judicial,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR el mandamiento de pago pretendido, por las razones
expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Sin lugar a la devolucién de anexos como quiera que la
demanda fue presentada digitalmente.

TERCERO: RECONOCER personeyl'a para actuar en causa propia a la
sefiora SANDRA MILENA MOGOLLON VERA.

CUARTO: ARCHIVESE el expediente previas las anotaciones de rigor.



NOTIFIQUESE.
La Juez,

MARIA TERESA LOPEZ PARADA
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Juzgado Segundo Civil
Manicipal de Oralidad

«ene|\/@intinueve (29) de agosto de dos mil veintidds (2022)

I. RELACION PROCESAL

Actuando a través de apoderado, los sefiores JUAN BAUTISTA HERNANDEZ
JAIMES, HIPOLITO HERNANDEZ JAIMES, JOSE AGUSTIN HERNANDEZ JAIMES, y
ARACELY HERNANDEZ ESPINEL, solicitan la apertura del proceso de sucesién
de la causante ANA DE JESUS HERNANDEZ DE JAIMES.

II. CONSIDERACIONES

El articulo 82 del C.G.P., establece los requisitos que debe contener la demanda
con que se promueva todo proceso, sefalado entre otros: “(..) 4. Lo que se
pretenda, expresado con precisién y claridad. (...) 6. La peticion de las pruebas que se
pretenda hacer valer, con indicacion de los documentos que el demandado tiene en su
poder, para que este los aporte. (...) 9. La cuantia del proceso, cuando su estimacion sea
necesaria para determinar la competencia o el tramite. 11. Los demas que exija la ley.

(.).”

Igualmente, el articulo 84 del C.G.P. establece los anexos con los que debe
acompafarse la demanda, regulando en sus numerales 1, 2 y 5:” 1. El poder para
iniciar el proceso, cuando se actue por medio de apoderado. 2. La prueba de la existencia
y representacion de las partes y de la calidad en la que intervendran en el proceso, en los
términos del articulo 85.(..) 5. Los demas que la ley exija.”

De otro lado el articulo 83 del C.G.P., establece los requisitos adicionales que
debe contener la demanda: “Las demandas que versen sobre bienes inmuebles los
especificaran por su ubicacion, linderos actuales, nomenclaturas y demas circunstancias
gue los identifiquen. No se exigira transcripcion de linderos cuando estos se encuentren
contenidos en alguno de los documentos anexos a la demanda.

Cuando la demanda verse sobre predios rurales, el demandante debera indicar su
localizacién, los colindantes actuales y el nombre con que se conoce el predio en la
region.”

Sobre la admisiéon de la demanda el articulo 90 ibidem, preceptua que,
mediante auto no susceptible de recursos, el juez declarara inadmisible la

demanda: “1. Cuando no redna los requisitos formales. 2. Cuando no se acompafien
los anexos ordenados por la ley. ...”

Del estudio del caso encontramos que la demanda presentada no cumple con
los requisitos exigidos en las normas citadas por cuanto:

1. El poder allegado no cumple con los requisitos establecido en el articulo
74 del CGP, por cuanto no tiene presentacion personal ante autoridad
competente. Unicamente los poderes conferidos mediante mensajes de
datos no requeriran ninguna presentacidon personal pues su presuncién
de autenticidad esta estructurada sobre el otorgamiento a través de la
direccidn electronica del poderdante; pero no se evidencia que los


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr002.html#85

aportados con la demanda hayan sido conferidos de dicha forma, al no
remitirse del correo electrénico de los demandantes.

Revisados los registros civiles que acreditan el parentesco de los
demandantes con la causante, se hace necesario que se verifique y
aclare el nombre de la progenitora, pues en todos ellos figura con un
nombre diferente: Rosario Jaimes, Rita Elisa Jaimes, Maria Elisa Jaimes,
Maria Luisa Jaimes.

En el inventario de los bienes relictos aportado con la demanda, debera
especificar el bien de conformidad al articulo 83 del CGP, teniendo en
cuenta que el mismo se encuentra sometido a régimen de propiedad
horizontal.

En el inventario se establece como valor de la partida el total del avallo
catastral del inmueble, sin tener en cuenta que Unicamente se esta
inventariando el 50% del inmueble.

Se solicita una medida cautelar de inscripcion de demanda que no es
propia de este tipo de procesos, pues recuérdese que estamos frente a
un proceso liquidatario donde procede la aplicacién del art 480 CGP.
Se indica en la demanda la existencia de los herederos Carmen
Hernandez Rozo, Cruz Delia Hernandez, Secundino Hernandez, Ana
Felicia Hernandez y Antonio Hernandez, sin acreditar el parentesco de
estos con la causante, motivo por el cual debera allegar documento
idéneo que acredite el parentesco en mencién; ademas los dos ultimos
herederos citados se informan fallecidos, pero tampoco se aportan con
la demanda los respectivos registros civiles de defuncién.

Debera aclararse el nombre de la heredera que algunas veces se cita
como CARMEN HERNANDEZ ROZO y en otras como CARMEN
HERNANDEZ DE ROZO

Debera aclararse la razén por la cual se solicita en emplazamiento de la
sefiora CARMEN HERNANDEZ, si se suministra su direccién en el acapite
de notificaciones.

Aparte del acapite de peticiones, la demanda tiene un acapite titulado
“Declaraciones y reconocimientos” pero en el mismo no se establece
que reconocimiento se pretende

10.La cuantia estipulada en el acapite correspondiente no concuerda con

el avallo del inventario de bienes relictos.

11.Existiendo una heredera determinada de la cual se conoce su direccion

de notificacidon, no se aporté prueba que acredite el envio de la demanda
y sus anexos a la misma, tal como lo dispone el inciso cuarto del articulo 6
de la Ley 2213 de 2022.

Asi las cosas, se inadmitira la demanda por falta de anexos y requisitos formales
y se concederd un término de 5 dias para subsanarla (art. 90 del C.G.P),
recordandole a la parte actora que con el escrito de subsanacién deberd proceder
igualmente conforme lo establece la Ley 2213 de 2022.

Efectuadas las correcciones anotadas, debera presentar en forma integra,
como mensaje de datos, en formato PDF y de manera organizada, todo el
escrito de la demanda junto con sus anexos.

III. DECISION



En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE
ORALIDAD DE PAMPLONA:

RESUELVE

PRIMERO: Inadmitir la presente demanda y conceder un término de cinco (5)
dias a la parte demandante, para que subsane las deficiencias anotadas, so
pena de rechazo (Art. 90 del C.G.P.).

SEGUNDO: Abstenerse de reconocer personeria, hasta tanto se subsane la
demanda en debida forma.

NOTIFIQUESE.

La Juez,
MARIA TERESA LOPEZ PARADA
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|. RELACION PROCESAL

MOBLACASA LTDA identificada con NIT. 807005018-2 representada legalmente
por la sefiora CARMEN ROSA JIMENEZ ACOSTA, actuando a través de apodera
formula demanda ejecutiva de minima cuantia contra de la Sra. DAYRA PAOLA
JAIMES.

[I. CONSIDERACIONES

El articulo 82 numerales 4, 5, 10 y 11 del C.G.P., establece que la demanda
debe contener entre otros requisitos: “Lo que se pretenda, expresado con
precision y claridad y los hechos que le sirven de fundamento a las pretensiones,
debidamente determinados, clasificados y numerados y los deméas que exija la
ley, El lugar, la direccion fisica y electronica que tengan o estén obligados a

llevar, donde las partes, sus representantes y el apoderado del demandante
recibirdn notificaciones personales y Los demas que exija la ley.

Del estudio del presente asunto, debera la parte demandante indicar la direccion
del lugar de notificacion de la parte demandada, conforme lo establece la norma
citada en el parrafo anterior.

Por lo anterior se inadmitird la demanda por falta de requisitos formales y se
concedera un término de 5 dias para subsanarla (art. 90 C.G.P).

lIl. DECISION

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO

RESUELVE

PRIMERO: Inadmitir la demanda y conceder un término de cinco dias para
subsanarla.

SEGUNDO: Abstenerse de reconocer personeria, hasta tanto se subsane la
demanda en debida forma.

NOTIFIQUESE

La Juez,

MARIA TERESA LOPEZ PARADA.

NOTIFICACION POR ESTADO: No. 51, hoy 30 de agosto de 2022, siendo las
8:00 a.m
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