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Hoy 22 de enero de 2021, paso al Despacho de la sefiora Juez el anterior proceso, comunicandole que
mediante memorial se solicita sustitucion del poder de la parte demandada. Sirvase ordenar lo que
corresponda.

Jaime Alonso Parra.
Secretario.
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Pamplona, veinticinco (25) de enero de dos mil veintiuno.

Visto el anterior informe secretarial y en atencién al memorial que antecede, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 75 del C.G.P., se dispone aceptar la
sustitucién y reconocer personeria para actuar como apoderada de la parte
demandada a la estudiante de Consultorio Juridico de la Universidad de
Pamplona LAURA FERNANDA PALACIOS PANTOJA, en los términos del
poder de sustitucion otorgado por DUVAN STIBEN PEREZ UBAQUE.

NOTIFIQUESE
La Juez,

MARIA TERESA LOPEZ PARADA.
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Hoy veintiuno (21) de enero de dos mil veintiuno (2021), paso al Despacho de la
sefiora Juez el presente proceso informando que la apoderada de la parte actora
presenta solicitud la cual no resulta clara. Sirvase ordenar lo que corresponda.

JAIME ALONSO PARRA

Secretario.
R ‘t«.i‘g" : RADICADO 54 518 40 03 002 2017 00391 00
’ \*;J ;‘ JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
.":,..“’M.zd Veinticinco (25) de enero de dos mil veintiuno (2021)

En atencién a la constancia secretarial que antecede y revisada la
solicitud presentada por la apoderada de la parte actora, se evidencia
gue no resulta claro si lo pretendido en su peticion es una medida de
embargo o de informacion, por lo cual debera aclarar su peticidon con el
fin de dar el tramite correspondiente.

NOTIFIQUESE.

La Juez,

MARIA TERESA LOPEZ PARADA
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Hoy veintiuno (21) de enero de dos mil veintiuno (2021), paso al Despacho de la
sefiora Juez el presente proceso informando que el demandado solicita la concesion de
Amparo de pobreza. Sirvase ordenar lo que corresponda.

JAIME ALONSO PARRA

Secretario.
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El demandado LUIS ALIRIO GAMBOA GUERRERO, allega escrito en el
cual solicita la concesidon de amparo de pobreza, conforme a lo dispuesto
en el articulo 151 del C.G.P., manifestando bajo la gravedad del
juramento, no contar con los recursos econdmicos necesarios para
cancelar un abogado, razén por la cual inicialmente estaba siendo
representado por un miembro de Consultorio Juridico de la Universidad
de Pamplona.

CONSIDERACIONES

El articulo 151 del C.G.P. establece: “Se concederd el amparo de pobreza a la
persona que no se halle en capacidad de atender los gastos del proceso sin menoscabo
de lo necesario para su propia subsistencia y la de las personas a quienes por ley debe
alimentos, salvo cuando pretenda hacer valer un derecho litigioso a titulo oneroso.”

En el caso que nos ocupa, estan dadas las condiciones para otorgar el
beneficio del amparo de Pobreza al sehnor LUIS ALIRIO GAMBOA
GUERRERO, toda vez que manifestd bajo la gravedad del juramento no
poseer recursos econdmicos necesarios para atender los gastos del
proceso y es asi que venia siendo representado por un miembro de
Consultorio Juridico de la Universidad de Pamplona, hasta lo resuelto en
audiencia de fecha 10 de diciembre de 2020.

Para tal efecto se designa al abogado LUIS RICARDO VERA QUINTERO,
para que represente al demandado, a quien se le advierte que el cargo
es de forzoso desempefio y debe manifestar su aceptacién o presentar
prueba del motivo que justifique su rechazo, dentro de los tres dias
siguientes a la comunicacién de la designacion; y que de no hacerlo
incurrira en falta a la debida diligencia profesional, ademas de ser
sancionado con multa de cinco a diez salarios minimos legales
mensuales vigentes.

Por lo anterior se DISPONE:

PRIMERO: Conceder el Amparo de Pobreza al sefior LUIS ALIRIO
GAMBOA GUERRERDO.

SEGUNDO: DESIGNAR al abogado LUIS RICARDO VERA QUINTERO,
como abogado en amparo de pobreza de los demandados.

TERCERO: Conforme al Decreto 806 de 2020, comuniquese el
nombramiento al abogado, advirtiéndosele que es de forzosa
aceptacion, so pena de las sanciones establecidas por la ley, debiendo



manifestar al despacho dentro de los tres dias siguientes a su
comunicaciéon su aceptacion al cargo, con el fin de notificarle el auto de
Mandamiento de pago de fecha 14 de mayo de 2019 y entregarle copia
de la demanda y sus anexos.

NOTIFIQUESE.

La Juez,

MARIA TERESA LOPEZ PARADA
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RADICADO 54 518 40 03 002 2019 00245 00
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Pamplona, veinticinco (25) de enero de dos mil veintiuno

l. OBJETO POR DECIDIR
Se procede a dar aplicacion al articulo 440 del Codigo General del Proceso.
. RELACION PROCESAL

La parte demandante, quien actia a través de apoderada, formuld pretension
ejecutiva singular de minima cuantia, contra el sefior JOSE BENEDICTO PARADA,
persona mayor de edad, con domicilio en este municipio.

Se libr6 mandamiento de pago a favor de la parte ejecutante y contra la parte
demandada por las sumas determinadas en la providencia de mandamiento de pago
de fecha 31 de mayo de 2019.

De conformidad con la constancia descrita por el secretario de este despacho vista
a folio 57 del expediente digital, se tiene que mediante providencia de fecha 18 de
noviembre de 2019, se ordend el emplazamiento del demandado y posteriormente
mediante auto de fecha diecinueve de octubre de 2020 se le asigné como curador
ad litem al abogado JAIRO RODRIGUEZ VILLAMIZAR, el cual contest6 la demanda
pero NO propuso excepciones.

. FUNDAMENTOS LEGALES

El articulo 440 inciso 2° C.G.P., establece que “Si el ejecutado no propone
excepciones oportunamente, el juez ordenara, por medio de auto que no admite
recurso, el remate y el avaltio de los bienes embargados y de los que posteriormente
se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la ejecucion para el cumplimiento
de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la
liquidacion del crédito y condenar en costas al ejecutado’.

Ahora bien, como el titulo valor origen del proceso es un documento que legitima el
ejercicio del derecho en ellos incorporado, por cuanto retne todos los requisitos que
la Ley exige, es procedente ordenar proseguir la ejecucion contra el demandado el
Sr. JOSE BENEDICTO PARADA , se ordena practicar la liquidacion del crédito y
condenar en costas a la parte ejecutada.

IV. DECISION

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE
ORALIDAD DE PAMPLONA.

V. RESUELVE

PRIMERO: Seguir adelante la ejecucion contra el demandado, para el cumplimiento
de la obligacion determinada en el mandamiento ejecutivo.

SEGUNDO: Ordenar se practique la liquidacion del credito.
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TERCERO Fijar como agencias en derecho la suma de $ 221.000

CUARTO: Condenar al demandado a pagar las costas del proceso. Tasense.
NOTIFIQUESE

La Juez,

MARIA TERESA LOPEZ PARADA.
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Hoy 22 de enero de 2021, paso al Despacho de la sefiora Juez el anterior proceso, comunicandole que
mediante memorial se solicita sustitucion del poder de la parte demandante. Sirvase ordenar lo que
corresponda.

Jaime Alonso Parra.
Secretario.
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Pamplona, veinticinco (25) de enero de dos mil veintiuno.

Visto el anterior informe secretarial y en atencién al memorial que antecede, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 75 del C.G.P., se dispone aceptar la
sustitucién y reconocer personeria para actuar como apoderada de la parte
demandante a la estudiante de Consultorio Juridico de la Universidad de
Pamplona MONICA PATRICIA TORRES CALDERON, en los términos del
poder de sustitucion otorgado por ANDREA LIZETH NAVARRETE
CARDENAS.

NOTIFIQUESE

La Juez,
MARIA TERESA LOPEZ PARADA.
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Hoy veintiuno (21) de enero de dos mil veintiuno (2021), paso al Despacho de la
sefiora Juez el presente proceso informando que vencio el término de suspension
solicitado por la partes en audiencia del 24 de noviembre de 2020. Sirvase ordenar lo
que corresponda.

JAIME ALONSO PARRA

Secretario.
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e s | Veinticinco (25) de enero de dos mil veintiuno (2021)

de Pemplosa

En atencién a la constancia secretarial que antecede y revisado el
expediente, se observa que se encuentra vencido el término de
suspension de la audiencia del 24 de noviembre de 2020, el cual fue
solicitado por las partes en el desarrollo de la misma, por lo cual es
procedente programar nueva fecha para continuar con el tramite.

Por lo anterior se dispone sefalar el dia 2 de marzo de 2021, a partir de
las 09:00 am, para continuar con el desarrollo de la audiencia. Librese
comunicacién a las partes intervinientes y a sus apoderados.

Se les recuerda a las partes el contenido del art 3 del Decreto 806 de
2020, que impone como deber el de asistir a las audiencias y diligencias
a través de medios tecnoldgicos, por lo que la audiencia se desarrollara
a través de la Plataforma “TEAMS”, siendo necesario que el dia de la
audiencia cuenten con dicha aplicacién, debiendo igualmente revisar su
correo electrénico, por cuanto con antelacién a la audiencia se les
remitira el enlace correspondiente, advirtiéndose que en caso de querer
aportar alguna documentacion esta debera ser remitida con dos dias de
antelacion al correo electronico del Juzgado
(joO2cmpalpam@cendoj.ramajudicial.gov.co).

NOTIFIQUESE.

La Juez,

MARIA TERESA LOPEZ PARADA
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Hoy veintiuno (21) de enero de dos mil veintiuno (2021), paso al Despacho de la
sefiora Juez el presente proceso informando que el apoderado de la parte actora
solicita la terminacion del proceso por pago total obligacidén. Sirvase ordenar lo que
corresponda.

JAIME ALONSO PARRA

Secretario.
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OBJETO POR DECIDIR

Procede el Despacho a resolver, sobre la aplicacién del articulo 461 del
C.G.P

CONSIDERACIONES

El apoderado de la parte demandante solicita la terminacion del proceso
por pago total de la obligacion demandada, solicitando
consecuentemente el levantamiento de las medidas cautelares
decretadas.

El articulo 1625 C.C. establece que toda obligacion se extingue en todo
0 en parte por la solucion o pago efectivo.

El articulo 461 del C.G.P., indica que: "Si antes de iniciada la audiencia de
remate, presentare escrito proveniente del ejecutante o de su apoderado con facultad
para recibir, que acredite el pago de la obligacion demandada y las costas, el juez
declarara terminado el proceso una vez sea aprobada aquélla, y dispondra la
cancelacion de los embargos y secuestros, si no estuviere embargado el remanente”,

A su turno el articulo 116 numeral 1°, literal C) del C.G.P., rezan que
"Los documentos aducidos por los acreedores como titulos ejecutivos podran
desglosarse”: "Una vez terminado el proceso, caso en el cual se hara constar en cada
documento si la obligacion se ha extinguido en todo o en parte”

En virtud de lo anterior, teniendo en cuenta el principio de la autonomia
de la voluntad privada y conforme a la solicitud presentada por el
apoderado de la parte demandante, es procedente declarar Ila
terminacion del proceso, desglosar el titulo valor y entregarlo al
ejecutado con la constancia de su cancelacién, una vez sea solicitado
por este (articulo 116 numerales 1 inciso c y 3), ordenar levantar las
medidas cautelares y archivar del expediente.

En consecuencia, el JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE
ORALIDAD DE PAMPLONA,
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RESUELVE

PRIMERO: Declarar terminado el proceso por pago total de la
obligacion.

SEGUNDO: Disponer desglosar el titulo valor y entregarlo a la parte
demandada, con la constancia de su cancelacion; una vez sea solicitado
por este.

TERCERO: Levantar las medidas cautelares. Librese comunicacion

CUARTO: Ordenar el archivo del expediente.

NOTIFIQUESE.

La Juez,

MARIA TERESA LOPEZ PARADA
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RADICADO 54 518 40 03 002 2019 00468 00
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Pamplona, veinticinco (25) de enero de dos mil veintiuno

l. OBJETO POR DECIDIR
Se procede a dar aplicacion al articulo 440 del Codigo General del Proceso.
. RELACION PROCESAL

La parte demandante, quien actia a través de apoderado, formuld pretension
ejecutiva singular de minima cuantia, contra el sefior ALIRIO REYES CACERES,
persona mayor de edad, con domicilio en la ciudad de Cucuta.

Se libr6 mandamiento de pago a favor de la parte ejecutante y contra la parte
demandada por las sumas determinadas en la providencia de mandamiento de pago
de fecha 21 de octubre de 2019.

De conformidad con la constancia descrita por el secretario de este despacho vista
a folio 49 del expediente digital, al demandado se le envi6é la citacion para
notificacion conforme al articulo 291 del C.G.P y posteriormente la notificacion por
aviso a traveés de correo Inter Rapidisimo S.A., el cual certifico la entrega. Corrieron
los términos, no contesto, ni propuso excepciones.

. FUNDAMENTOS LEGALES

El articulo 440 inciso 2° C.G.P., establece que “Si el ejecutado no propone
excepciones oportunamente, el juez ordenara, por medio de auto que no admite
recurso, el remate y el avaltio de los bienes embargados y de los que posteriormente
se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la ejecucion para el cumplimiento
de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la
liquidacion del crédito y condenar en costas al ejecutado’.

Ahora bien, como los titulos valores origen del proceso son documentos que
legitiman el ejercicio del derecho en ellos incorporado, por cuanto rednen todos los
requisitos que la Ley exige, es procedente ordenar proseguir la ejecucion contra el
demandado el Sr. ALIRIO REYES CACERES, se ordena practicar la liquidacion del
crédito y condenar en costas a la parte ejecutada.

IV. DECISION

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE
ORALIDAD DE PAMPLONA.

V. RESUELVE

PRIMERO: Seguir adelante la ejecucion contra el demandado, para el cumplimiento
de la obligacion determinada en el mandamiento ejecutivo.

SEGUNDO: Ordenar se practique la liquidacion del créedito.
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TERCERO Fijar como agencias en derecho la suma de $ 821.000

CUARTO: Condenar al demandado a pagar las costas del proceso. Tasense.

NOTIFIQUESE
La Juez,

MARIA TERESA LOPEZ PARADA.
JG
NOTIFICACION POR ESTADO: No. 002, hoy 26 de enero de 2021, siendo las
7:00 a.m.
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JUZGADO 002 CIVIL MUNICIPAL PAMPLONA
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RADICADO 54 518 40 03 002 2019 00513 00
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

Pamplona, veinticinco (25) de enero de dos mil veintiuno

l. OBJETO POR DECIDIR

Se procede a dar aplicacion al articulo 132 del Codigo General del Proceso, toda
vez que se hace necesario ejercer control de legalidad al presente proceso,
indicando que el tramite a seguir no es de minima cuantia como se dispuso en
providencia de fecha tres (3) de diciembre de 2019 sino de menor cuantia,
asimismo, se previene que no hay lugar a una nulidad oficiosa en virtud a que los
términos concedidos al ejecutado para su defensa son iguales para un proceso de

minima o menor cuantia tratandose de un proceso ejecutivo.

Aclarado el tramite a seguir, se procede a dar aplicacion al articulo 440 del Cédigo
General del Proceso siguiendo adelante la ejecucion.

Il. RELACION PROCESAL

La parte demandante, quien actla a través de apoderada, formuld pretension
ejecutiva singular de menor cuantia, contra el sefior SHERMAN EDUARDO
VALDEZ GONZALEZ, persona mayor de edad, con domicilio en la ciudad de

Cucuta.

Se libr6 mandamiento de pago a favor de la parte ejecutante y contra la parte
demandada por las sumas determinadas en la providencia de mandamiento de pago
de fecha 3 de diciembre de 2019.

De conformidad con la constancia descrita por el secretario de este despacho vista
a folio 30 del expediente digital, se tiene que al demandado fue notificado a través
de correo electrénico el 19/09/20, el cual acuso recibido, segun pantallazo allegado
por la apoderada demandante visto a folio 29 del expediente digital. Corrieron los

términos, no contesto, ni propuso excepciones.
Il FUNDAMENTOS LEGALES
El articulo 132 del C.G.P., indica que “agotada cada etapa del proceso el juez

debera realizar control de legalidad para corregir o sanear los vicios que configuren

nulidades u otras irregularidades del proceso, las cuales, salvo que se trate de
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hechos nuevos, no se podran alegar en las etapas siguientes, sin perjuicio de lo

previsto para los recursos de revision y casacion”.

En este asunto, se hace necesario ejercer control de legalidad, indicando que el
trdmite a seguir no es de minima cuantia como se dispuso en providencia de fecha
tres (3) de diciembre de 2019 sino de menor cuantia, asimismo, se previene que
no hay lugar a una nulidad oficiosa en virtud a que los términos concedidos al
ejecutado para su defensa son iguales para un proceso de minima o0 menor cuantia
tratAndose de un proceso ejecutivo, situacion que no genera vulneraciéon al debido

proceso.

El articulo 440 inciso 2° C.G.P., establece que “Si el ejecutado no propone
excepciones oportunamente, el juez ordenara, por medio de auto que no admite
recurso, el remate y el avalto de los bienes embargados y de los que posteriormente
se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la ejecucion para el cumplimiento
de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la

liquidacion del crédito y condenar en costas al ejecutado”.

Ahora bien, como el titulo valor origen del proceso es un documento que legitima
el ejercicio del derecho en el incorporado, por cuanto retne todos los requisitos que
la Ley exige, es procedente ordenar proseguir la ejecucion contra el demandado el
Sr. SHERMAN EDUARDO VALDEZ GONZALEZ, se ordena practicar la liquidacion
del crédito y condenar en costas a la parte ejecutada.

IV. DECISION

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE
ORALIDAD DE PAMPLONA.

V. RESUELVE

PRIMERO: Ejercer control de legalidad imprimiéndole a este tramite de menor

cuantia.

SEGUNDO: Seguir adelante la ejecucién contra el demandado, para el

cumplimiento de la obligacion determinada en el mandamiento ejecutivo.

TERCERO: Ordenar se practique la liquidacion del crédito.

CUARTO: Fijar como agencias en derecho la suma de $ 2.459.000



QUINTO: Condenar al demandado a pagar las costas del proceso. Tasense.

NOTIFIQUESE
La Juez,
MARIA TERESA LOPEZ PARADA.
JG
NOTIFICACION POR ESTADO: No. 002, hoy 26 de enero de 2021, siendo las
7:00 a.m.

Firmado Por:

MARIA TERESA LOPEZ PARADA
JUEZ MUNICIPAL
JUZGADO 002 CIVIL MUNICIPAL PAMPLONA
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Pamplona, veinticinco (25) de enero de dos mil veintiuno

l. OBJETO POR DECIDIR
Se procede a dar aplicacion al articulo 440 del Codigo General del Proceso.
. RELACION PROCESAL

La parte demandante, quien actla a través de apoderada, formuld pretension
ejecutiva singular de minima cuantia, contra las sefioras FANNY PEREZ CUADROS
y YLIANA MONTES FIGUEROA, personas mayores de edad, con domicilio en esta
ciudad.

Se libr6 mandamiento de pago a favor de la parte ejecutante y contra las
demandadas por las sumas determinadas en la providencia de mandamiento de
pago de fecha 3 de diciembre de 2019.

De conformidad con la constancia descrita por el secretario de este despacho vista
a folio 41 del expediente digital, se tiene que la demandada Fanny Pérez Cuadros
se notific personalmente y la otra demandada Yliana Montes Figueroa por aviso a
través del correo Telepostal Express, firmado la respectiva guia. Corrieron los
términos, no contestaron, ni propusieron excepciones

. FUNDAMENTOS LEGALES

El articulo 440 inciso 2° C.G.P., establece que “Si el ejecutado no propone
excepciones oportunamente, el juez ordenara, por medio de auto que no admite
recurso, el remate y el avalto de los bienes embargados y de los que posteriormente
se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la ejecucion para el cumplimiento
de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la
liquidacion del crédito y condenar en costas al ejecutado”.

Ahora bien, como el titulo valor origen del proceso es un documento que legitima
el ejercicio del derecho en el incorporado, por cuanto retne todos los requisitos que
la Ley exige, es procedente ordenar proseguir la ejecucion contra las demandadas,
se ordena practicar la liquidacion del crédito y condenar en costas a la parte
ejecutada.

IV. DECISION

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE
ORALIDAD DE PAMPLONA.

V. RESUELVE

PRIMERO: Seguir adelante la ejecucion contra las demandadas, para el
cumplimiento de la obligacion determinada en el mandamiento ejecutivo.

42




SEGUNDO: Ordenar se practigue la liquidacion del crédito.
TERCERO Fijar como agencias en derecho la suma de $ 73.923

CUARTO: Condenar a las demandadas a pagar las costas del proceso. Tasense.

NOTIFIQUESE
La Juez,
MARIA TERESA LOPEZ PARADA.

JG

NOTIFICACION POR ESTADO: No. 002, hoy 26 de enero de 2021, siendo las
7:00 a.m.
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Pamplona, Veinticinco de enero de dos mil veintiuno.

De la contestacion de la demanda efectuada por el apoderado de la demandada
GLORIA AMPARO VERA, en la cual se opone a las pretensiones y presenta
excepciones de mérito, denominandolas: “Ausencia de capacidad econémica frente
a la demanda e inoperancia de la clausula penal”; por lo que de conformidad con lo
dispuesto en el inciso 1° del articulo 443 del C.G.P., se dispone: correr traslado de
éstas a la parte ejecutante por el término de diez dias, para que se pronuncie sobre

ellas, adjunte y pida las pruebas que pretenda hacer valer.

De otro lado se hace necesario reconocer personeria para actuar al Ab. LUIS
RICARDO VERA QUINTERO, como apoderado de la demandada GLORIA
AMPARO VERA, en los términos y para los fines del poder conferido.

De otra parte y en vista que el demandado LUIS JOAQUIN GOMEZ HERNANDEZ,
a través de apoderado también contesto la demanda allanandose a las pretensiones
y efectué abonos a lo ejecutado; de conformidad con el articulo 75 C.G.P., se
reconoce personeria para actuar como apoderado del demandado al abogado LUIS
ALBERTO GOMEZ MALDONADO, en los términos del poder conferido.

NOTIFIQUESE
La Juez,
MARIA TERESA LOPEZ PARADA.
ANOTACION POR ESTADO Numero 002, hoy 26 de enero de 2021, siendo las
7:00 a.m.

Firmado Por:

MARIA TERESA LOPEZ PARADA
JUEZ MUNICIPAL
JUZGADO 002 CIVIL MUNICIPAL PAMPLONA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12
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Hoy veintiuno (21) de enero de dos mil veintiuno (2021), paso al Despacho de la
sefiora Juez el presente proceso informando que se hace necesario aclarar el
mandamiento de pago. Igualmente, que el apoderado de la parte actora solicita la
terminacién del proceso frente a las obligaciones 725051300152282 vy
725051300164090. Sirvase ordenar lo que corresponda.

JAIME ALONSO PARRA

Secretario.
> ';},\1): RADICADO 54 518 40 03 002 2020 00184 00
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e sameam | Veinticinco (25) de enero de dos mil veintiuno (2021)

Revisado el expediente se tiene que se incurrio en un error en la
providencia de fecha 10 de agosto de 2020, al momento de librar
mandamiento de pago sobre el cuarto pagaré base de ejecucion, por
cuanto si bien es cierto se citaron correctamente las cantidades
contenidas en el titulo y pretendidas en la demanda, el numero del
pagaré se citd erroneamente tanto en el item subtitulo como en los
numerales segundo y tercero de dicho subtitulo.

Por lo anterior se procede a dar aplicacion al articulo 285 del C.G.P y
aclarar la citada providencia en el sentido que el item del cuarto pagaré
sobre el cual se libr6 mandamiento de pago, el cual quedara asi:

Pagaré N° 4866470212047336

1. NOVECIENTOS OCHENTA Y UN MIL PESOS ($981.000), por
concepto de capital insoluto.

2. CIENTO VEINTIOCHO MIL TRESCIENTOS DIECIOCHO PESOS
($128.318), por concepto de intereses remuneratorios pactados
dentro del pagare N° 4866470212047336.

3. CIENTO DOCE MIL QUINIENTOS CUARENTA Y CUATRO PESOS
($112.544) por concepto de intereses de mora causados pactados
dentro del pagare N° 4866470212047336, mas los que se causen
desde el 22 de agosto de 2019 y hasta que se haga efectivo el
pago de la obligacion.

Se ordena a la parte actora que junto con el mandamiento de pago
notifique la presente providencia de aclaracion.

De otra parte, vista la solicitud presentada por el apoderado de la parte
actora sobre la terminacion del proceso Unica y exclusivamente frente a
las obligaciones 725051300152282 y 725051300164090, revisado el
expediente se evidencia que no se ha dado aplicacién al articulo 440 del
CGP y el mismo se encuentra en etapa de notificacion al demandado del
mandamiento de pago, por lo que no es la oportunidad procesal para
tramitar esta solicitud, mas aun teniendo en cuenta que el Cdédigo
General del Proceso no contempla la figura de la terminacién parcial.

La extincion de las obligaciones 725051300152282 y 725051300164090
debera tenerse en cuenta al momento de ordenar seguir adelante la
ejecucion y practicar la liquidacién del crédito.
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NOTIFIQUESE.

La Juez,

MARIA TERESA LOPEZ PARADA

NOTIFICACION POR ESTADO. EsTapo 002. FACION VEINTISEIS (26) DE ENERO DE 2021. 7 AM. ART. 295 CGP
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Pamplona, Veinticinco de enero de dos mil veintiuno.
I. OBJETO POR DECIDIR

Procede el Despacho a resolver, sobre la aplicacion a lo establecido en el articulo
443 del C. G. P.

II. RELACION PROCESAL

Habiéndose librado mandamiento de pago se notificO de manera personal a la
demandada el 30 de noviembre de 2020, quien mediante apoderada contesté el 14
de diciembre de 2020, oponiéndose al tramite del ejecutivo mediante recurso de
reposicion contra el mandamiento del 24 de agosto de 2020 y proponiendo a su

vez incidente de tacha de falsedad del documento base de ejecucion.

[ll. CONSIDERACIONES

El art 430 del CGP sefiala que los requisitos formales del titulo ejecutivo pueden

discutirse solo por via de reposicion.

El art. 438 del CGP ensefia que el mandamiento ejecutivo no es apelable pero si

procede su controversia por via de reposicion.

El art 318 ibidem afirma que cuando el auto se pronuncia afuera de audiencia el
recurso de reposicion debe presentarse dentro de los 3 dias siguientes a de su

notificacion.

En el caso que nos ocupa, encontramos que la demandada SANDRA PATRICIA
NINO MATAGIRA, se notifico el 30 de noviembre de 2020, contando con el término
de tres (3) dias para proponer recurso de reposicion, es decir, hasta el 3 de
diciembre de 2020 y la apoderada de la demandada presenté escrito el 14 de
diciembre de 2020, y por tanto este Despacho se abstendra de otorgarle tramite.



DE otra parte, el articulo 270 del C. G.P., en su primer inciso obliga a que quien
tache un documento expresar en qué consiste la falsedad y pedir las pruebas
para su demostracioén, esto, como requisito para su tramite; a su turno el inciso 5°,
aparte ultimo nos ilustra indicandonos que el escrito de tacha en los procesos

ejecutivos se debe proponer como excepcion.

En este asunto, la sefiora abogada, en el escrito de tacha de falsedad indica que el
documento contiene una “falsedad parcial en cuanto a la fecha de creacion del titulo,
situacién crucial en la exigibilidad de la obligacion y en la liquidacion de intereses,
conforme a los dispuesto en el codigo de comercio, ya que de resultar comprobada
la modificacion fraudulenta, la acreencia estaria prescrita”, pidiendo luego la

suspension del mandamiento de pago.

Ahora bien, conforme a las anteriores aseveraciones la togada no dice en qué
consiste realmente la falsedad, sélo se limita a afirmar de una posible alteracion del
documento en su fecha de creacion y su presunta consecuencia en la extincion de
la obligacion por prescripcidn; situacion ultima que de consuno no podria darse toda
vez que el art 789 del Cdédigo de Comercio regula la prescripcion de la accion
cambiaria directa en tres afios contados a partir del dia de vencimiento y no de la
creacion del documento. De tal manera que la profesional no especifica en si en
gué consiste la falsedad y mucho menos qué pretende demostrar, en tal virtud, lo
que procede es negar su tramite, no sin antes reconocer personeria a la apoderada

de la demandada.

V. DECISION

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE
ORALIDAD DE PAMPLONA,

RESUELVE

PRIMERO: Negar por improcedente el tramite del recurso de reposicion contra el

mandamiento, por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Negar por improcedente el tramite de incidente de tacha de falsedad,

por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia

TERCERO: Reconocer personeria para actuar a la Abo. VALERY VANESSA
CACUA DELGADO como apoderada de la demandada SANDRA PATRICIA NINO
MATAGIRA, en los términos y para los fines del poder conferido.

NOTIFIQUESE



La Juez,
MARIA TERESA LOPEZ PARADA.

ANOTACION POR ESTADO Numero 002, hoy 26 de enero de 2021, siendo las
7:00 a.m.
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Hoy veintiuno (21) de enero de dos mil veintiuno (2021), paso al Despacho de la
sefiora Juez el presente proceso informando que la apoderada de la parte actora
solicita la terminacién del proceso. Sirvase ordenar lo que corresponda.

JAIME ALONSO PARRA

Secretario.
R 1}5): RADICADO 54 518 40 03 002 2020 00315 00
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OBJETO POR DECIDIR

Procede el Despacho a resolver, sobre la aplicacién del articulo 461 del
C.G.P

CONSIDERACIONES

La apoderada demandante solicita la terminacién del proceso por pago
total de la obligacion demandada, solicitando consecuentemente el
levantamiento de las medidas cautelares decretadas.

El articulo 1625 C.C. establece que toda obligacién se extingue en todo
0 en parte por la solucion o pago efectivo.

El articulo 461 del C.G.P., indica que: "Si antes de iniciada la audiencia de
remate, presentare escrito proveniente del ejecutante o de su apoderado con facultad
para recibir, que acredite el pago de la obligacion demandada y las costas, el juez
declarara terminado el proceso una vez sea aprobada aquélla, y dispondra la
cancelacion de los embargos y secuestros, si no estuviere embargado el remanente”.

A su turno el articulo 116 numeral 1°, literal C) del C.G.P., rezan que
"Los documentos aducidos por los acreedores como titulos ejecutivos podran
desglosarse”: "Una vez terminado el proceso, caso en el cual se hara constar en cada
documento si la obligacion se ha extinguido en todo o en parte”

En virtud de lo anterior, teniendo en cuenta el principio de la autonomia
de la voluntad privada y conforme a la solicitud presentada por la
apoderada de la parte demandante, es procedente declarar la
terminacion del proceso, ordenar que el demandante haga entrega al
ejecutado de la letra de cambio LC-21113213224, con la constancia que
la obligacidn se extinguio, toda vez que este posee el titulo original en
su custodia, ordenar levantar las medidas cautelares vy archivar del
expediente.

En consecuencia, el JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE
ORALIDAD DE PAMPLONA,

RESUELVE

PRIMERO: Declarar terminado el proceso por pago total de la
obligacién.
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SEGUNDO: Ordenar al demandante hacer entrega al ejecutado de la
letra de cambio LC-21113213224, con la constancia que la obligacion se
extinguid, por cuanto es quien tiene la custodia del titulo original.
TERCERO: Levantar las medidas cautelares. Librese comunicacion

CUARTO: Ordenar el archivo del expediente.

NOTIFIQUESE.

La Juez,

MARIA TERESA LOPEZ PARADA

NOTIFICACION POR ESTADO. ESTADO 002. FIIACION VEINTISEIS (26) DE ENERO DE 2021. 7 AM. ART. 295 CGP
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Hoy 22 de enero de dos mil veintiuno, pasé al despacho de la sefiora Juez el presente
proceso informando que el apoderado demandante no subsano su libelo dentro del
término concedido en auto del 30 de noviembre de 2020. Queda para los fines del
articulo 90 del C.G.P.

Jaime Alonso Parra.
Secretario.

RADICADO 54 518 40 03 002 2020 00354 00
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
4 ﬁ\ Pamplona, veinticinco de enero de dos mil veintiuno

<

I. RELACION PROCESAL

Procede el Despacho a resolver sobre la admision o rechazo de la
presente demanda.

II. CONSIDERACIONES

El articulo 90 del Cédigo General del Proceso, establece que “En
estos casos el juez senalard con precision los defectos de que
adolezca la demanda, para que el demandante los subsane en el
término de cinco (5) dias, so pena de rechazo...”.

Del estudio del caso, encontramos que la parte demandante
dentro del término legal no subsané la demanda, por lo tanto se
dispone:

Rechazar la demanda y efectuar su correspondiente archivo.

NOTIFIQUESE

La Juez,

MARIA TERESA LOPEZ PARADA.
JG
NOTIFICACION POR ESTADO: No. 002 hoy 26 de enero de
2021, siendo las 7:00 a.m.

Firmado Por:
MARIA TERESA LOPEZ PARADA

JUEZ MUNICIPAL
JUZGADO 002 CIVIL MUNICIPAL PAMPLONA
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de Pemploxa

I. RELACION PROCESAL

Actuando a través de apoderado, el sefior LUIS ALFREDO IBARRA YANEZ
formula demanda de PERTENENCIA por prescripcion Adquisitiva Extraordinaria
contra los herederos indeterminados de los sefiores PENA L VICTORIANO Y
JUAN DE JESUS PENA CONTRERAS.

II. CONSIDERACIONES

El articulo 82 del C.G.P., establece los requisitos que debe contener la
demanda con que se promueva todo proceso, sefialado en su numeral 11: “Los
demas que exija la ley”.

Igualmente el articulo 84 del C.G.P. en su numeral 2, establece que a la
demanda debera acompanarse la prueba de la existencia y representacion de
las partes y de la calidad en la que intervendran en el proceso, en los términos
del articulo 85.

A su turno el articulo 90 ibidem, preceptia que mediante auto no susceptible
de recursos, el juez declarara inadmisible la demanda: "1. Cuando no redna los
requisitos formales. 2. Cuando no se acompafien los anexos ordenados por la ley...”

Del estudio del caso encontramos que el apoderado demandante dirige su
demanda contra los herederos indeterminados de los sefiores PENA L.
VICTORIANO Y JUAN DE JESUS PENA CONTRERAS, manifestando que son
personas fallecidas, pero revisado los anexos de la demanda no se evidencia
gue se hayan aportado las pruebas idoneas que acrediten su defuncién, es
decir, los registros civiles de defuncién de los causantes

Aunado a lo anterior, ademas de los ya demandados, se debera dirigir la
demanda contra las demas personas desconocidas e indeterminadas que se
crean con derecho sobre el bien objeto de usucapir.
Asi las cosas, se inadmitird la demanda por falta de anexos y requisitos
formales y se concedera un término de 5 dias para subsanarla (art. 90 del
C.G.P).

III. DECISION
En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE
ORALIDAD DE PAMPLONA:

RESUELVE

PRIMERO: Inadmitir la demanda y conceder un término de cinco dias para
subsanarla.

SEGUNDO: Reconocer personeria para actuar como apoderado demandante al
abogado RAFAEL ANDRES SANTOS GARCIA.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr002.html#85
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NOTIFIQUESE.

La Juez,

MARIA TERESA LOPEZ PARADA
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Estando el presente asunto al Despacho para resolver sobre el estudio de la
demanda, se observa que la ejecutada tiene su domicilio en el Municipio de
Pamplonita, segun lo manifiesta la parte actora en el escrito de demanda,
donde igualmente aduce como criterio para la competencia el lugar de
cumplimiento de la obligacion.

Sobre la competencia territorial, el articulo 28 numeral 1° del C.G.P., sefala
que "“1. En los procesos contenciosos, salvo disposicién legal en contrario, es
competente el juez del domicilio del demandado. Si son varios los demandados o
el demandado tiene varios domicilios, el de cualquiera de ellos a eleccion del
demandante. Cuando el demandado carezca de domicilio en el pais, serd competente
el juez de su residencia. Cuando tampoco tenga residencia en el pais o esta se
desconozca, sera competente el juez del domicilio o de la residencia del demandante.”.
(Negrillas fuera de texto)

A su turno el numeral 3° del citado articulo establece: “En los procesos originados
en un negocio juridico o que involucren titulos ejecutivos es también competente
el juez del Ilugar de cumplimiento de cualquiera de las obligaciones. La
estipulacién de domicilio contractual para efectos judiciales se tendré por no escrita.”
(Negrillas fuera de texto)

Del estudio de caso encontramos que la COOPERATIVA DE AHORRO Y CREDITO
DE PROFESORES, “"COOPROFESORES” impetra demanda ejecutiva contra la
sefilora MARIA CRISTINA SANDOVAL, quien tiene su domicilio en el Municipio
de Pamplonita (Norte de Santander) y dentro de los titulos base de ejecucién
se establecié la ciudad de Bucaramanga como lugar de cumplimento de la
obligacion?.

Conforme a las anteriores consideraciones este despacho carece de
competencia para conocer del presente asunto, por cuanto esta ciudad no
corresponde ni al domicilio de la demandada ni al lugar de cumplimiento de la
obligacion y teniendo que el lugar escogido por la actora fue el cumplimiento
de la obligacién, el conocimiento de la presente accién corresponderia al
despacho judicial de la ciudad de Bucaramanga.

En virtud de lo anterior, se dispone rechazar la demanda por falta de
competencia territorial y de conformidad con los articulos 90 y 139 del C.G.P.,

ordenar el envio del expediente al Juzgado Municipal de Bucaramanga.

Asi las cosas, esta Operadora Judicial,

RESUELVE

! Folio 8 digital
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PRIMERO: RECHAZAR la demanda interpuesta por la COOPERATIVA DE
AHORRO Y CREDITO DE PROFESORES, "COOPROFESORES” contra la sefiora
MARIA CRISTINA SANDOVAL por falta de competencia territorial, conforme la
parte considerativa de la presente providencia.

SEGUNDO: ORDENAR el envio de las presentes diligencias al Juzgado
Municipal de Bucaramanga, para que asuma su conocimiento y tramite.

Librese el oficio respectivo, con previsidn de las disposiciones establecidas en
el Decreto 806 del 2020, dejando las respectivas constancias de rigor.

NOTIFIQUESE.
La Juez,

MARIA TERESA LOPEZ PARADA
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I. RELACION PROCESAL

Actuando a través de apoderado, la sefiora ANA PAULA LEAL CARRILLO formula
demanda Declarativa de Nulidad Absoluta de Escritura Publica contra los
sefiores ALBA STELLA LIZCANO RINCON, JUAN PABLO SUAREZ LEAL, CESAR
AUGUSTO LEAL CACERES, RAFAELA LISCANO RINCON, YENNY CAROLINA
FLOREZ LEAL.

II. CONSIDERACIONES

El articulo 82 del C.G.P., establece los requisitos que debe contener la
demanda con que se promueva todo proceso, sefalado entre otros: "..4. Lo que
se pretenda, expresado con precision y claridad. 5. Los hechos que le sirven de
fundamento a las pretensiones, debidamente determinados, clasificados y numerados.
6. La peticidon de las pruebas que se pretenda hacer valer, con indicacion de los
documentos que el demandado tiene en su poder, para que este los aporte...”

Igualmente el articulo 84 del C.G.P. establece los anexos con los que debe
acompafarse la demanda, regulando en sus numerales 1, 2 y 3: ”1. El poder
para iniciar el proceso, cuando se actue por medio de apoderado. 2. La prueba de la
existencia y representacion de las partes y de la calidad en la que intervendran en el
proceso, en los términos del articulo 85. 3. Las pruebas extraprocesales y los
documentos que se pretenda hacer valer y se encuentren en poder del demandante...”

A su turno el articulo 90 ibidem, preceptia que, mediante auto no susceptible
de recursos, el juez declarara inadmisible la demanda: “1. Cuando no redna los
requisitos formales. 2. Cuando no se acompafen los anexos ordenados por la ley...”

Del estudio del caso encontramos que la demanda presentada no cumple con
los requisitos exigidos por cuanto:

1. Se pretende la declaracion de Nulidad Absoluta de la Escritura No. 419
de fecha de 06 de marzo del 2018, la cual no concuerda con los hechos
ni con los documentos aportados con la demanda, existiendo falta de
claridad y precisién en las pretensiones de la demanda.

2. No se determina el interés juridico de la demandante que le otorga
legitimacién para alegar la nulidad del titulo escriturario, aportando de
ser procedente el documento que soporte el mismo.

3. Deberd expresarse claramente la causal de nulidad absoluta invocada.

4. El poder fue conferido para un proceso declarativo, pero no se especifico
claramente el proceso para el cual se confiere, por lo cual el poder
allegado no cumple con los requisitos previstos en el Articulo 74 del
C.G.P. en el que se establece "Los poderes generales para toda clase de
procesos solo podran conferirse por escritura publica. El poder especial para
uno o varios procesos podra conferirse por documento privado. En los poderes
especiales los asuntos deberan estar determinados y claramente
identificados.” (Negrilla y resaltado fuera de texto)

5. Deberd establecer claramente la cuantia del proceso y el fundamento
para determinar la misma.

6. El titulo escriturario aportado como prueba, el cual es objeto del
proceso, no se encuentra completo, por cuanto la mayoria de las hojas
que componen la escritura se encuentran recortadas en su parte inferior.
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7. Se aporta un folio de matricula inmobiliaria que ademas de tener una
fecha de expedicion mayor de un mes al momento de presentar la
demanda, se encuentra cerrado, por cuanto con base en el mismo como
folio matriz, claramente se observa que se abrieron nuevas matriculas
inmobiliarias, que corresponden a los actos juridicos contenidos en el
titulo escriturario, por lo cual deberan aportarse los certificados de
tradicién de las citadas matriculas y si es del caso, dirigir la demanda
contra los que ejerzan derechos de dominio sobre esos bienes.

8. Al no aportar el requisito de procedibilidad exigido por la norma, por
cuanto solicita decretar medida cautelar, se exhorta a la parte
demandante para aclare la medida cautelar solicitada, pues como se dijo
anteriormente el folio de matricula inmobiliaria 272-482 se encuentra
cerrado, debiendo ademas aportar caucion, equivalente al 20% de las
pretensiones, lo anterior conforme al art. 590 numeral 2 del C.G.P., m

Asi las cosas, se inadmitird la demanda por falta de anexos y requisitos
formales y se concedera un término de 5 dias para subsanarla (art. 90 del
C.G.P).

III. DECISION

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE
ORALIDAD DE PAMPLONA:

RESUELVE

PRIMERO: Inadmitir la demanda y conceder un término de cinco dias para
subsanarla.

NOTIFIQUESE.

La Juez,

MARIA TERESA LOPEZ PARADA
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de Pemplosa

Estando el presente asunto al Despacho para resolver sobre el estudio de la
demanda, se observa que la ejecutada tiene su domicilio en el Municipio de
Chitaga, segun lo manifiesta la parte actora en el escrito de demanda, donde
igualmente el actor aduce como criterio para la competencia el lugar de
cumplimiento de la obligacion.

El articulo 709 del Cédigo de Comercio establece:”El pagaré debe contener,
ademas de los requisitos que establece el Articulo 621, los siguientes:

1) La promesa incondicional de pagar una suma determinante de dinero;

2) El nombre de la persona a quien deba hacerse el pago;

3) La indicacion de ser pagadero a la orden o al portador, y

4) La forma de vencimiento.”

A su turno el articulo 621 ibidem preceptua: “Ademds de lo dispuesto para cada
titulo-valor en particular, los titulos-valores deberan llenar los requisitos siguientes:
1) La mencidén del derecho que en el titulo se incorpora, y

2) La firma de quién lo crea.

La firma podra sustituirse, bajo la responsabilidad del creador del titulo, por un signo
o contrasefia que puede ser mecanicamente impuesto.

Si no se menciona el lugar de cumplimiento o ejercicio del derecho, lo sera el
del domicilio del creador del titulo; y si tuviere varios, entre ellos podra elegir el
tenedor, quien tendra igualmente derecho de eleccion si el titulo sefiala varios lugares
de cumplimiento o de ejercicio. Sin embargo, cuando el titulo sea representativo de
mercaderias, también podra ejercerse la accién derivada del mismo en el lugar en que
éstas deban ser entregadas.

Si no se menciona la fecha y el lugar de creacion del titulo se tendran como tales la
fecha y el lugar de su entrega.” (Resaltado fuera de texto)

Si bien de la lectura de los citados articulos se extrae que no es requisito
esencial del pagaré establecer el lugar del cumplimiento de la obligacion, si lo
es para efectos de determinar la competencia territorial.

Sobre la competencia territorial, el articulo 28 numeral 1° del C.G.P., sefala
que "1. En los procesos contenciosos, salvo disposicion legal en contrario, es
competente el juez del domicilio del demandado. Si son varios los demandados o
el demandado tiene varios domicilios, el de cualquiera de ellos a elecciéon del
demandante. Cuando el demandado carezca de domicilio en el pais, sera competente
el juez de su residencia. Cuando tampoco tenga residencia en el pais o esta se
desconozca, sera competente el juez del domicilio o de la residencia del demandante.”.
(Negrillas fuera de texto)

A su turno el numeral 3° del citado articulo establece: “En los procesos originados
en un negocio juridico o que involucren titulos ejecutivos es también competente
el juez del lugar de cumplimiento de cualquiera de las obligaciones. La
estipulacién de domicilio contractual para efectos judiciales se tendra por no escrita.”
(Negrillas fuera de texto)

Del estudio de caso encontramos que la COOPERATIVA DE AHORRO Y CREDITO
DE PROFESORES, “"COOPROFESORES” impetra demanda ejecutiva contra la
sefiora NOHEMY VARGAS, quien tiene su domicilio en el Municipio de Chitaga
(Norte de Santander) y revisado el titulo base de ejecucion se evidencia que,
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si bien se cita la ciudad de Pamplona como lugar de creacién del pagaré, no se
establecié dentro del mismo el lugar de cumplimiento de la obligacién.

Conforme a las anteriores consideraciones este despacho carece de
competencia para conocer del presente asunto, la cual recae en el lugar de
domicilio de la demandada, es decir que el conocimiento de la presente accidon
corresponderia al despacho judicial del Municipio de Chitaga.

En virtud de lo anterior, se dispone rechazar la demanda por falta de
competencia territorial y de conformidad con los articulos 90 y 139 del C.G.P.,
ordenar el envio del expediente al Juzgado Promiscuo Municipal de Chitaga,
por corresponderle el conocimiento de este asunto por el factor territorial.

Asi las cosas, esta Operadora Judicial,

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR la demanda interpuesta por la COOPERATIVA DE
AHORRO Y CREDITO DE PROFESORES, “COOPROFESORES” contra la sefiora
NOHEMY VARGAS por falta de competencia territorial, conforme la parte
considerativa de la presente providencia.

SEGUNDO: ORDENAR el envio de las presentes diligencias al Juzgado
Promiscuo Municipal de Chitaga, para que asuma su conocimiento y tramite.

Librese el oficio respectivo, con prevision de las disposiciones establecidas en
el Decreto 806 del 2020, dejando las respectivas constancias de rigor.

NOTIFIQUESE.
La Juez,

MARIA TERESA LOPEZ PARADA
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Pamplona, veinticinco (25) de enero de dos mil veintiuno.

|. RELACION PROCESAL

La abogada MERCEDES MENDOZA MENDOZA, en su condiciébn de apoderada de la
parte actora, formula pretension ejecutiva en contra de los sefiores DIEGO ORLANDO
ALVAREZ AVENDANO, CARLOS ANDRES ALVAREZ AVENDANO Y GABRIEL
EDUARDO ALVAREZ.

II. CONSIDERACIONES

El articulo 82 numerales 4, 5, 10 y 11 del C.G.P., establece que la demanda debe
contener entre otros requisitos: “Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad
y los hechos que le sirven de fundamento a las pretensiones, debidamente
determinados, clasificados y numerados y los demas que exija la ley, El lugar, la
direccion fisica y electrénica que tengan o estén obligados a llevar, donde las partes, sus
representantes y el apoderado del demandante recibiran notificaciones personales y Los

demas que exija la ley.
Por otra parte, el articulo 90 numeral 1 ibidem., sefiala que mediante auto no

susceptible de recursos el juez declarara inadmisible la demanda cuando “no reuna los

requisitos formales”.

Una vez realizado el estudio del caso, se hace necesario la discriminacion de los
intereses que pretende cobrar por concepto de recaudo de servicios publicos de agua y

energia, desde su causacién hasta la presentacion de la demanda.

Por lo anterior se inadmitird la demanda por falta de requisitos formales y se concedera

un término de 5 dias para subsanarla (art. 90 C.G.P).

ll. DECISION

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO

RESUELVE

PRIMERO: Inadmitir la demanda y conceder un término de cinco dias para subsanarla,

disponiendo la discriminacion de los intereses que pretende cobrar por concepto de



recaudo de servicios publicos de agua y energia, desde su causacion hasta la

presentacion de la demanda.

NOTIFIQUESE
La Juez,
MARIA TERESA LOPEZ PARADA.
JG
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Pamplona, veinticinco (25) de enero de dos mil veintiuno

La demanda de restitucion de inmueble arrendado, instaurada por VILMA
YAMILE RODRIGUEZ VILLAMIZAR propietaria del establecimiento de
comercio INMOBILIARIA RV INTEGRAL a través de apoderado, contra los
sefiores JAYCED ROCIO RANGEL SANCHEZ, ADAMARY RANGEL
SANCHEZ y BLADIMIR CAAMANO MEJIA relne los requisitos establecidos
en los articulos 82 y 84 del CGP y el articulo 6 del decreto 806 de 2020, por lo
gue se ordena:

PRIMERO: Admitir la demanda de restitucion de inmueble arrendado contra
los sefiores JAYCED ROCIO RANGEL SANCHEZ, ADAMARY RANGEL
SANCHEZ y BLADIMIR CAAMANO MEJIA, del inmueble ubicado en la
CALLE 3 No. 5-86 de esta ciudad.

SEGUNDO: Dar a la presente demanda el tramite del proceso verbal sumario,
conforme a lo establecido en los articulos 390 del C.G.P., en concordancia con
el articulo 384 numeral 9° ibidem.

TERCERO: Notificar conforme a los articulos 291 y 292 del CGP en
concordancia con el articulo 8 del Decreto 806 de 2020, el auto admisorio de la
demanda a la parte demandada los sefiores. JAYCED ROCIO RANGEL
SANCHEZ, ADAMARY RANGEL SANCHEZ y BLADIMIR CAAMANO
MEJIA, informandoles que cuentan con diez (10) dias para formular su
defensa. (Articulo 391 C.G.P.), y que no serdn escuchados mientras no
consignen el valor de los canones de arrendamientos adeudados, conforme a
lo previsto en el Numeral 4 del Articulo 384 C.G.P.

CUARTO: Ordenar al apoderado de la parte demandante, de conformidad con
lo establecido en el articulo 317 numeral 1° del Codigo General del Proceso,
gue realice las gestiones necesarias para dar impulso a la demanda, para este
fin se le concede un término de treinta (30) dias.

QUINTO: Reconocer personeria para actuar como apoderado de la parte
demandante, al doctor JAIRO RODRIGUEZ VILLAMIZAR.

NOTIFIQUESE
La Juez,
MARIA TERESA LOPEZ PARADA

] JC.G
NOTIFICACION POR ESTADO: No. 002, hoy 26 de enero de 2021, siendo las

7:00 a.m.
Firmado Por:
MARIA TERESA LOPEZ PARADA

JUEZ MUNICIPAL
JUZGADO 002 CIVIL MUNICIPAL PAMPLONA
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Pamplona, veinticinco (25) de enero de dos mil veintiuno

La demanda de restitucion de inmueble arrendado, instaurada por VILMA
YAMILE RODRIGUEZ VILLAMIZAR propietaria del establecimiento de
comercio INMOBILIARIA RV INTEGRAL a través de apoderado, contra los
sefiores JAIRO ENRIQUE SANDOVAL SUAREZ Y MARIO SANDOVAL
reune los requisitos establecidos en los articulos 82 y 84 del CGP vy el articulo
6 del decreto 806 de 2020, por lo que se ordena:

PRIMERO: Admitir la demanda de restitucion de inmueble arrendado contra
los sefiores JAIRO ENRIQUE SANDOVAL SUAREZ Y MARIO SANDOVAL,
respecto del local comercial ubicado en la CALLE 9 No 7- 50 de esta ciudad.

SEGUNDO: Dar a la presente demanda el tramite del proceso verbal sumario,
conforme a lo establecido en los articulos 390 del C.G.P., en concordancia con
el articulo 384 numeral 9° ibidem.

TERCERO: Notificar conforme a los articulos 291 y 292 del CGP en
concordancia con el articulo 8 del Decreto 806 de 2020, el auto admisorio de la
demanda a la parte demandada los sefiores. JAIRO ENRIQUE SANDOVAL
SUAREZ Y MARIO SANDOVAL, informandoles que cuentan con diez (10)
dias para formular su defensa. (Articulo 391 C.G.P.), y que no seran
escuchados mientras no consignen el valor de los cdnones de arrendamientos
adeudados, conforme a lo previsto en el Numeral 4 del Articulo 384 C.G.P.

CUARTO: Ordenar al apoderado de la parte demandante, de conformidad con
lo establecido en el articulo 317 numeral 1° del Cédigo General del Proceso,
gue realice las gestiones necesarias para dar impulso a la demanda, para este
fin se le concede un término de treinta (30) dias.

QUINTO: Reconocer personeria para actuar como apoderado de la parte
demandante, al doctor JAIRO RODRIGUEZ VILLAMIZAR.

NOTIFIQUESE

La Juez,

MARIA TERESA LOPEZ PARADA

JC.G
NOTIFICACION POR ESTADO: No. 002, hoy 26 de enero de 2021, siendo las
7:00 a.m.
Firmado Por:

MARIA TERESA LOPEZ PARADA
JUEZ MUNICIPAL
JUZGADO 002 CIVIL MUNICIPAL PAMPLONA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12
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Pamplona, veinticinco (25) de enero de dos mil veintiuno

La demanda de restitucion de inmueble arrendado, instaurada por VILMA
YAMILE RODRIGUEZ VILLAMIZAR propietaria del establecimiento de
comercio INMOBILIARIA RV INTEGRAL a través de apoderado, contra los
sefiores NUBIA GELVEZ MONCADA MARIA, GUILLERMINA SUAREZ
LEAL y HERNANDO ANTONIO CALDERON relne los requisitos establecidos
en los articulos 82 y 84 del CGP y el articulo 6 del decreto 806 de 2020, por lo
gue se ordena:

PRIMERO: Admitir la demanda de restitucion de inmueble arrendado contra
los sefiores NUBIA GELVEZ MONCADA MARIA, GUILLERMINA SUAREZ
LEAL y HERNANDO ANTONIO CALDERON, respecto del local comercial
ubicado en el CENTRO COMERCIAL PLAZA REAL en la carrera 62 No. 7-45
de esta ciudad.

SEGUNDO: Dar a la presente demanda el tramite del proceso verbal sumario,
conforme a lo establecido en los articulos 390 del C.G.P., en concordancia con
el articulo 384 numeral 9° ibidem.

TERCERO: Notificar conforme a los articulos 291 y 292 del CGP en
concordancia con el articulo 8 del Decreto 806 de 2020, el auto admisorio de la
demanda a la parte demandada los sefiores. NUBIA GELVEZ MONCADA
MARIA, GUILLERMINA SUAREZ LEAL y HERNANDO ANTONIO
CALDERON, informandoles que cuentan con diez (10) dias para formular su
defensa. (Articulo 391 C.G.P.), y que no seran escuchados mientras no
consignen el valor de los cdnones de arrendamientos adeudados, conforme a
lo previsto en el Numeral 4 del Articulo 384 C.G.P.

CUARTO: Ordenar al apoderado de la parte demandante, de conformidad con
lo establecido en el articulo 317 numeral 1° del Cédigo General del Proceso,
gue realice las gestiones necesarias para dar impulso a la demanda, para este
fin se le concede un término de treinta (30) dias.

QUINTO: Reconocer personeria para actuar como apoderado de la parte
demandante, al doctor JAIRO RODRIGUEZ VILLAMIZAR.
NOTIFIQUESE
La Juez,
MARIA TERESA LOPEZ PARADA
) JC.G
NOTIFICACION POR ESTADO: No. 002, hoy 26 de enero de 2021, siendo las
7:00 a.m.
Firmado Por:
MARIA TERESA LOPEZ PARADA

JUEZ MUNICIPAL
JUZGADO 002 CIVIL MUNICIPAL PAMPLONA
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Hoy veintiuno (21) de enero de dos mil veintiuno (2021), paso al Despacho de la
sefiora Juez el presente proceso informando que se recibidé contrato de cesiéon del
crédito. Sirvase ordenar lo que corresponda.

JAIME ALONSO PARRA
Secretario.

RADICADO 54 518 40 03 002 2016 00129 00
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

e e | Veinticinco (25) de enero de dos mil veintiuno (2021)

de Pamplona

En atencién a la constancia secretarial que antecede y revisada la
solicitud presentada, previo a dar el correspondiente tramite, se dispone
requerir a la parte demandante para que aporte el documento de cesidon
firmado con la entidad cesionaria, tal como aparece inscrita en el
certificado de existencia y representacién legal expedido por la Camara
de Comercio.

Lo anterior por cuanto el contrato de cesion allegado se suscribié con la
cesionaria SISTEMCOBRO SAS y conforme al certificado de la existencia
y representacién legal, la razén social de dicha firma cambié su nombre
a SISTEMGROUP SAS, quien precisamente allega el contrato de cesion.

Para lo anterior, se le concede el término de cinco dias, contados a partir

de la notificacidn por estado de la presente providencia, so pena de
negar la cesion solicitada.

NOTIFIQUESE.

La Juez,

MARIA TERESA LOPEZ PARADA

NOTIFICACION POR ESTADO. EstADO 002. FIACION VEINTISEIS (26) DE ENERO DE 2021. 7 AM. ART. 295 CGP
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Hoy veintiuno (21) de enero de dos mil veintiuno (2021), 'paso al Despacho de la
sefiora Juez el presente proceso informando que el conciliador del Centro de
Insolvencia dio respyesta a los requerimientos efectuados gor el despacho. Sirvase
ordenar lo que ponda. ‘

RADICADO 54 518 40 03 002 2016 00515 00
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

e st | Veinticinco (25) de enero de dos mil veintiuno (2021)

de Pamplona

I. OBJETO POR DECIDIR

Procede el Despacho a resolver, sobre la aplicacién del articulo 545
numeral 19 del C.G.P.

I1. CONSIDERACIONES

El articulo 545 del C.G.P., establece: “A partir de la aceptacién de la
solicitud se produciran los siguientes efectos: 1. No podran iniciarse nuevos
procesos ejecutivos, de restitucion de bienes por mora en el pago de los
canones, o de jurisdiccion coactiva contra el deudor y se suspenderan los
procesos de este tipo que estuvieren en curso al momento de la aceptacién. El
deudor podrd alegar la nulidad del proceso ante el juez competente, para lo
cual bastara presentar copia de la certificacién que expida el conciliador sobre
la aceptacion al procedimiento de negociacién de deudas.”

El Centro de Conciliacion e Insolvencia Asociacion Manos Amigas,
mediante Auto de fecha 12 de diciembre de 2019jacept<') la solicitud de
negociacion de deudas de la sefiora MARIA CAROLINA PELAEZ
SUESCUN, tramite que fue comunicado a este despacho el 10 de marzo
de 2020 y dado a conocer a la parte actora mediante providencia de
fecha 27 de julio de 2020.

Previo a resolver sobre la solicitud de suspension y ante la falta de
certeza que la acreencia ejecutada en el presente proceso estuviera
incluida dentro de las obligaciones relacionadas en el tramite de
negociacion de deudas, mediante providencia de fecha 24 de agosto de
2020 se requirid al conciliador para que certificara sobre su existencia,
requerimiento que se reiterd en providencia de fecha 7 de diciembre de
2020. |

El dia 15 de enero de 2021, mediante escrito envia&do a través del correo

electrénico del juzgado el conciliador HERNANDO DE JESUS LEMA

BURITICA, adscrito al Centro de Conciliaciéon e Insolvencia Asociacion

Manos Amigas, informé que dentro del trdmite de negociacién de deudas
|

|



existe la acreencia correspondiente al presente proceso, la cual fue
incluida por la deudora con posterioridad al inicio del procedimiento,
mediante actualizacion de la solicitud.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE
PAMPLONA,

RESUELVE

PRIMERO: Decretar la suspension del proceso por aceptacion de la
solicitud de negociacion de deudas de la sefiora MARIA CAROLINA
PELAEZ SUESCUN, conforme a la parte motiva de ésta providencia y al
articulo 545 del CGP.

SEGUNDO: Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares
decretadas dentro del presente proceso. Librense las correspondientes
comunicaciones.

TERCERO: Comuniquese al conciliador encargado del tramite de
negociacién de deudas, lo resuelto en la presente providencia.

NOTIFIQUESE.




|

Hoy veintiuno (21) de enero de dos mil veintiuno (2021), Ppaso al Despacho de la
sefiora Juez el presente proceso informando que el conciliador del Centro de

Insolvencia dio rgspuesta a los requerimientos efectuados or el despacho. Sirvase
ordenar lo que £grresponda.

JAIME ALONSO PARRA
Secretario.
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Lugade segungo it | \f@iNticinco (25) de enero de dos mil veintiuno (2021)

de Pamplona

I. OBJETO POR DECIDIR

Procede el Despacho a resolver, sobre la aplicacion del articulo 545
numeral 1° del C.G.P.

II. CONSIDERACIONES

El articulo 545 del C.G.P., establece: “A partir de la aceptacion de la
solicitud se produciran los siguientes efectos: 1. No podran iniciarse nuevos
procesos ejecutivos, de restitucion de bienes por mora en el pago de los
canones, o de jurisdiccién coactiva contra el deudor y se suspenderan los
procesos de este tipo que estuvieren en curso al momento de la aceptacion. El
deudor podréd alegar la nulidad del proceso ante el juez competente, para lo
cual bastara presentar copia de la certificacién que expida el conciliador sobre
la aceptacién al procedimiento de negociacién de deudas.”

El Centro de Conciliacién e Insolvencia Asociacion Manos Amigas,

G mediante Auto de fecha 12 de diciembre de 2019 aceptd la solicitud de
negociacion de deudas de la sefiora MARIA CAROLINA PELAEZ
SUESCUN, tramite que fue comunicado a este despacho el 10 de marzo
de 2020 y dado a conocer a la parte actora mediante providencia de
fecha 27 de julio de 2020.

Previo a resolver sobre la solicitud de suspensién y ante la falta de
certeza que la acreencia ejecutada en el presente proceso estuviera
incluida dentro de las obligaciones relacionadas en el tramite de
negociaciéon de deudas, mediante providencia de fecha 24 de agosto de
2020 se requirid al conciliador para que certificara sobre su existencia,

requerimiento que se reiter6 en providencia de fecha 7 de diciembre de
2020. |

El dia 15 de enero de 2021, mediante escrito enviado a través del correo

electronico del juzgado el conciliador HERNANDO DE JESUS LEMA

BURITICA, adscrito al Centro de Conciliacidn e Insolvencia Asociacion

Manos Amigas, informé que dentro del tramite de negociacién de deudas
\
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existe la acreencia correspondiente al presente proceso, la cual fue
incluida por la deudora con posterioridad al inicio del procedimiento,
mediante actualizacion de la solicitud.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE
PAMPLONA,

RESUELVE
PRIMERO: Decretar la suspensién del proceso por aceptacion de la
solicitud de negociacién de deudas de la sefiora MARIA CAROLINA
PELAEZ SUESCUN, conforme a la parte motiva de ésta providencia y al
articulo 545 del CGP.
SEGUNDO: Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares
decretadas dentro del presente proceso. Librense las correspondientes

comunicaciones.

TERCERO: Comuniquese al conciliador encargado del tramite de
negociacidén de deudas, lo resuelto en la presente providencia.

NOTIFIQUESE.

La Juez,

MARIA TERESA LOPEZ PARADA




Hoy veintiuno (21) de enero de dos mil veintiuno (2021), paso al Despacho de la sefiora
Juez el presente proceso informando que el apoderado de la parte actora presenta
memorial donde reitera la falta de colaboracion del demandado con el proceso,
realizando actuacighes dilatorias que entorpecen el desarrollo de sus etapas. Sirvase
ordenar lo que coffesponda. *

JAIME ALO PARRA
Secretario.

M RADICADO 54 518 40 03 002 2017 00268 00
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de Pampiona

En atencion a la constancia secretarial que antecede y revisado el escrito
presentado por el apoderado de la parte actora, en el cual explica las
razones por las cuales no ha podido efectuar el avaltio del bien objeto de
medida, siendo la causa principal el actuar del demandado al ocultar
bienes que se encuentran debidamente embargados dentro del proceso,
este despacho DISPONE:

PRIMERO: Abrir tramite incidental en contra del demandado JOSE
EUCLIDES MENA ROA, a quien se le correra traslado por el término de
tres(3) dias del escrito presentado por la parte actora y de la presente
providencia, con el fin que se manifieste sobre estos hechos.

SEGUNDOQO: Exhortar al demandado para que dentro de este mismo
término, informe a este despacho donde encuentran los bienes objeto de
medida cautelar y los deje a disposicidn del secuestre, advirtiéndole que
la omisién y el desacato a las ordenes aqui impartidas, ameritara que se
compulsen copias a las autoridades penales correspondientes.

NOTIFIQUESE.

NOTIFICACION POR ESTADO. Estapo 002. FUACION VEINTISEIS (26) DE ENERO DE 2021. 7 AM. ART. 295 CGP
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Hoy veintiuno (21) de enero de dos mil veintiuno (2021), paso‘ial Despacho de la sefiora
Juez el presente prggeso informando que el apoderado de la parte demandada solicita la
terminacion del pfoceso por pago total de la obligacidn. Sirvase ordenar lo que
corresponda.

JAIME ALON} O/PARRA
Secretario.

RADICADO 54 518 40 03 002 2017 00370 00
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

Yemreapat e oratidod Veinticinco (25) de enero de dos mil veintiuno (2021)

de Pampiona

Se encuentra al despacho la solicitud presentada por el apoderado de la
parte demandada, para que se dé por terminado el proceso por pago total
de la obligacidén, aportando para ello las constancias de cancelacién de las
sumas acordadas en la audiencia celebrada el dia 27 de noviembre de 2018,
conforme a las cuales seria procedente acceder a la peticion.

Sin embargo, con el fin de no vulnerar derechos de defensa y contradiccion,
se ordena correr traslado a la parte actora de la citada peticion junto con
sus anexos, por el término de tres (3) dias, contados a partir de la
notificacién por estado de la presente providencia,

Una vez vencido el término, en caso de no obtener manifestacién alguna
por la parte actora, se dara aplicacién al articulo 461 del CGP.

NOTIFIQUESE.

La Juez,

NOTIFICACION POR ESTADO. ESTADO 002. FUACION VEINTISEIS (26) DE ENERO DE 2021. 7 AM. ART. 295 CGP
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Hoy veintiuno (21) de enero de dos mil veintiuno (2021), paso al Despacho de la sefiora
Juez el presente pregtgso informando que tanto el conciliador dél Centro de Insolvencia
como la apodera e la parte actora solicitan la terminacion del proceso por pago total
de la obligacion ase ordenar lo que corresponda.

JAIME AL ) PARRA

e X3
@;ﬂ RADICADO 54 518 40 03 002 2017 00415 00
w : | JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

Jugedo seguntecint | \einticinco (25) de enero de dos mil veintiuno (2021)

de Pamplona

Visto al anterior informe secretarial y revisado el expediente se observa
que tanto el Conciliador del Centro de Conciliacidn e Insolvencia
Asociacién Manos Amigas en escrito obrante al folio 61, como la
apoderada de la parte actora en escrito obrante al folio 65 del expediente,
solicitan la terminacion del proceso por el pago de la obligaciéon con los
dineros existentes por concepto de depésitos judiciales dentro del
presente proceso.

Conforme a la peticidn y con el fin de establecer el valor de los citados
depdsitos, el dia 21 de enero de 2021, el secretario del juzgado reviso el
portal de depdsitos del Banco Agrario y evidencidé que no existen depdsitos
judiciales a favor del presente proceso.

Por lo anterior, se le concede a las partes el término de cinco dias, con el
fin que manifiesten si aun cuando no existen titulos dentro del proceso,
se ratifican en su solicitud de terminacion. Librese comunicacion al
conciliador.

Una vez vencido el término, en caso de no obtener manifestacidn alguna
de las partes, se dara aplicacion al articulo 461 del CGP.

NOTIFIQUESE.

La Juyéz,

/ /\,\/\/\/\/\/\/)

MARIA TERESA LOPEZ PARADA™ ™

-

NOTIFICACION POR ESTADO. Estapo 002. FUACION VEINTISEIS (26) DE ENERO DE 2021. 7 AM. ART. 295 CGP
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Hoy veintidds (22) de enero de dos mil veintiuno (2021), paso al Despacho de la sefiora
Juez el presente proceso informando que la liquidacion del crédito presentado por el
apoderado se modifico con los descuentos de los depdsitos judiciales existentes dentro
del proceso. Asi_mismo que el apoderado de uno de los demandados solicita
terminacion pg o total de la obligacidn. Sirvase ordenar lo que corresponda.

RADICADO 54 518 40 03 002 2018 00017 00
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

Juzgado Segundo Civil
Municipal de Oralidad

de Pamplona

Veinticinco (25) de enero de dos mil veintiuno (2021)

Seria el caso entrar a aprobar la liquidacion del crédito presentada por
el apoderado de la parte demandante, sin embargo, este conductor
procesal considera pertinente y conducente revisarla, debido a que la
citada liquidacién no refleja los depdsitos judiciales existentes dentro del

proceso asi:

% % %
ANUAL MES MORA DIAS CAPITAL
CAPITAL 4.549.074,85
INTERESES LIQUIDACION ANTERIOR 0,00
OCTUBRE DE 2019 19,10 1,47 2,20 9 30.036,27
NOVIEMBRE DE 2019 19,03 1,46 2,19 29 96.455,62
TOTAL INTERESES: 126.491,89
TOTAL CAPITAL E INTERES: 4.675.566,74
Menos tj. 143582 (291119) 102.636,00
Total parcial 4.572,930,74
DICIEMBRE DE 2019 1891 1,45 2,18 23 76.451,98
TOTAL CAPITAL E INTERES: 4.649.382,72
Menos tj. 144081 (231219) 102‘.636,00
Total parcial 4.546;.746,72
DICIEMBRE DE 2019 1891 1,45 2,18 8 26.439,73
ENERO DE 2020 18,77 1,44 2,17 28 534,44
TOTAL CAPITAL E INTERES: 4,573.720,89
Menos tj. 144503 (280120) 108.789,00
Total parcial 4.464.931,89
ENERO DE 2020 18,77 1,44 2,17 3 9.669,79
FEBRERO DE 2020 19,06 1,46 2,20 26 85.001,59
TOTAL CAPITAL E INTERES: 4.559.603,26
Menos tj. 144942 (260220) 108.789,00
Total parcial 4.450.814,26
FEBRERO DE 2020 1906 1,46 2,20 2 6.517,91
MARZO DE 2020 1895 1,46 2,18 30 97.246,88
TOTAL CAPITAL E INTERES: 4.554.579,05
Menos 2 t.j. 145358-145364 (30/03/20) 605.464,00
Total parcial 3.949.115,05
ABRIL DE 2020 18,69 1,44 2,16 29 82.349,68
TOTAL CAPITAL E INTERES: 4.03"1.464,73
Menos 2 t.j. 145770-145775 (29/04/20) 605.931,00
Total parcial 3.42\’5.533,73
ABRIL DE 2020 1869 1,44 2,16 1 2.463,16
MAYO DE 2020 18,19 1,40 2,10 28 67.257,35
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TOTAL CAPITAL E INTERES: 3.495.254,24

Menos 2 t.j. 146111-146116 (28/05/20) 605.931,00
Total parcial 2.889.323,24
MAYO DE 2020 18,19 1,40 2,10 3 6.078,14
JUNIO DE 2020 18,12 1,40 2,10 26 52.489,20
TOTAL CAPITAL E INTERES:. 2.947.890,58
Menos 2 t.j. 146481-146486 (26/06/20) 605.931,00
Total parcial 2.341.959,58
JUNIO DE 2020 18,12 1,40 210 4 6.545,46
JULIO DE 2020 18,12 1,40 2,10 30 49.090,91
TOTAL CAPITAL E INTERES: ’ 2.397.595,95
Menos 2 t.j. 146949-146954 (30/07/20) 539.891,00
Total parcial 1.857.704,95
JULIO DE 2020 18,12 1,40 2,10 1 1.298,01
AGOSTO DE 2020 18,29 1,41 2,11 27 35.350,99
TOTAL CAPITAL E INTERES: 1.894.353,95
Menos 2 t.j. 147242-147247 (27/08/20) 605.301,00
Total parcial 1.289.052,95
AGOSTO DE 2020 18,29 1,41 2,11 4 3.634,06
SEPTIEMBRE DE 2020 18,35 1,41 2,12 25 22.781,91
TOTAL CAPITAL E INTERES: 1.315.468,92
Menos 2 t.j. 147621-147626 (25/09/20) 605.301,00
Total parcial 710.167,92
SEPTIEMBRE DE 2020 18,35 1,41 2,12 5 2.510,21
OCTUBRE DE 2020 18,09 1,40 2,09 29 14.367,86
TOTAL CAPITAL E INTERES: 727.045,99
Menos 2 t.j. 148071-148076 (29/10/20) 605.301,00
Total parcial ) 121.744,99
OCTUBRE DE 2020 18,09 1,40 2,09 2 169,87
NOVIEMBRE DE 2020 17,84 1,38 2,07 24 2.012,27
TOTAL CAPITAL E INTERES: 123.927,13
Menos 1 t.j. 148370 (24/11/20) 233.925,00
Total parcial -109.997,87

TOTAL NEGATIVO PARA COSTAS

Para tal efecto téngase la realizada por este Despacho. (Articulo 446 N.
3-4 C.G.P.).

Una vez actualizada la liquidacion del crédito procede el Despacho a
resolver, sobre la aplicacién del articulo 461 del C.G.P.

CONSIDERACIONES

El articulo 1625 C.C. establece que toda obligacién se extingue en todo
o en parte por la solucion o pago efectivo.

El articulo 461 del C.G.P., indica que: “Si existieren liquidaciones en firme del crédito
y de las costas, y el ejecutado presenta la liquidacion adicional a que hubiere lugar, acompariada
del titulo de consignacion de dichos valores a érdenes del juzgado, el juez declarara terminado el
proceso una vez sea aprobada aquella, y dispondré la cancelacion de los embargos y secuestros,
Si no estuviere embargado el remanente.”

A su turno el articulo 116 numeral 1°, literal C) del C.G.P., reza que "Los
documentos aducidos por los acreedores como titulos ejecutivos podran desglosarse”:
"Una vez terminado el proceso, caso en el cual se hara constar en cada documento si
la obligacién se ha extinguido en todo o en parte”

»



En el presente caso encontramos que, estando el prpceso en Secretaria
para revision de la liquidaciéon presentada por la parte actora, el
apoderado del demandado WILLIAM CAMILO CALAMBAS solicita la
terminacion del proceso por pago total de la obligacion, aportando copia
de los desprendibles de pago de su representado con los descuentos
realizados. :

Una vez revisada la liquidacion del crédito, se eviden:cia que la obligacion
ha sido cancelada en su totalidad con los depositos judiciales existentes
dentro del proceso hasta el mes de noviembre de 2020, por lo cual es
procedente declarar la terminacién del proceso, desglosar el titulo valor
y entregarlo al ejecutado con la constancia de su cancelacién, una vez
sea solicitado por este (articulo 116 numerales 1 inciso ¢ y 3), ordenar
levantar las medidas cautelares y archivar del expediente.

En consecuencia, el JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE
ORALIDAD DE PAMPLONA,

RESUELVE |

|
PRIMERO: Declarar terminado el proceso por pago total de la
obligacion.

SEGUNDO: Disponer desglosar el titulo valor y eptregarlo a la parte
demandada, con la constancia de su cancelacién; una vez sea solicitado
por este.

TERCERO: Ordenar la entrega al acreedor de los| depdsitos judiciales
hasta la cancelacion de la totalidad del crédito juntb con las costas.

CUARTO: Ordenar, en caso de ser procedente, ﬁla devolucién a los
demandados de los depdsitos judiciales que queden a su favor una vez
entregados al demandante los ordenados en el numeral anterior.

QUINTO: Levantar las medidas cautelares. Librese: comunicacién -

SEXTO: Ordenar el archivo del expediente.
NOTIFIQUESE.

La Juez,
@% ) LW,

MARIA TERESA LOPEZ PARADA
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Hoy veintiuno (21) de enero de dos mil veintiuno (2021), baso al Despacho de la
sefiora Juez el presente proceso informando que la apoderada de la parte actora
solicita la termfinacion del proceso. Sirvase ordenar lo que corresponda.

RADICADO 54 518 40 03 002 2018 00077 00
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

qugade segundo vt | \f@jnticinco (25) de enero de dos mil veintiuno (2021)

Municipal
de Pamplona

OBJETO POR DECIDIR

Procede el Despacho a resolver, sobre la aplicacic’iri del articulo 461 del
C.G.P

CONSIDERACIONES

La apoderada demandante solicita la terminacién del proceso por cuanto
las partes llegaron a un acuerdo para el pago total de la obligacién
demandada, solicitando consecuentemente el levantamiento de las
medidas cautelares decretadas.

El articulo 1625 C.C. establece que toda obligacién se extingue en todo
0 en parte por la solucion o pago efectivo. 3

El articulo 461 del C.G.P., indica que: "Si antes de iniciada la audiencia de
remate, presentare escrito proveniente del ejecutante o de su apoderado con facultad
para recibir, que acredite el pago de la obligacion demandada y las costas, el juez
declararé terminado el proceso una vez sea aprobada aquélla, y dispondrd la
cancelacion de los embargos y secuestros, si no estuviere embargado el remanente”.

A su turno el articulo 116 numeral 1°, literal C) del C.G.P., rezan que
“Los documentos aducidos por los acreedores como titulos ejecutivos podran
desglosarse”: "Una vez terminado el proceso, caso en el cual se haréd constar en cada
documento si la obligacion se ha extinguido en todo o en parte”

En virtud de lo anterior, teniendo en cuenta el principio de la autonomia
de la voluntad privada y conforme a la solicitud presentada por la
apoderada de la parte demandante, es procedente declarar la
terminaciéon del proceso, desglosar el titulo valor y entregarlo al
ejecutado con la constancia de su cancelacion, una vez sea solicitado
por este (articulo 116 numerales 1 inciso c y 3), ordenar levantar las
medidas cautelares y archivar del expediente. |

-
En consecuencia el JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE
ORALIDAD DE PAMPLONA, |



RESUELVE

PRIMERO: Declarar terminado el proceso por pago total de la
obligacioén. :

SEGUNDO: Disponer desglosar el titulo valor y entregarlo a la parte
demandada, con la constancia de su cancelacion; una vez sea solicitado
por este.

TERCERO: Levantar las medidas cautelares. Librese comunicacion

CUARTO: Ordenar el archivo del expediente.

NOTIFIQUESE.
La Juez,
A A LN

MARIA ESA LOPEZ PARADA

NOTIFICACION POR ESTADO. D 2. FIJACION VEINTISE DE ENERO DE 2021. 7 AM. ART. 29 P




Hoy veintiuno (21) de enero de dos mil veintiuno (2021), paso al Despacho de la sefiora
Juez el presente proceso informando que el apoderado de la parte actora solicita se
designe auxiliar deAa/jjusticia para que realice avalto del inmueble. Sirvase ordenar lo
que correspond

JAIME A PARRA

RADICADO 54 518 40 03 002 2018 00436 00
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

Veinticinco (25) de enero de dos mil veintiuno (2021)

En atencidn a la constancia secretarial que antecede y revisada la solicitud
presentada por el apoderado de la parte actora, no se accede a la misma
teniendo en cuenta que la parte interesada debe allegar el
correspondiente avaluo del inmueble objeto de medida cautelar, el cual
puede contratarse directamente con entidades o profesionales
especializados, de conformidad a lo establecido en el articulo 444 del CGP.

Por lo anterior, si el profesional con el cual inicialmente hablaron para la
realizacion del dictamen, no pudo realizar la labor, la parte actora puede
contratar otra entidad o profesional que realice dicho avallo.

st

MARIA TERES ._es-_*s__-_i_,_,‘-_

NOTIFIQUESE.

.
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