Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

JUZGADO TERCERO DE FAMILIA
Distrito Judicial de Valledupar
Calle 14 Carrera 14 Palacio de Justicia. Piso 6.
j03fvpar@cendoj.ramajudicial.gov.co

Valledupar, trece (13) de junio de dos mil veintitrés (2023).

PROCESO ACCION DE TUTELA.
RADICADO 20001-31-10-003-2023-00218-00.
ACCIONANTE MISLENIS ARIAS MONTERO.

UARIV - UNIDAD PARA LA ATENCION Y DE
REPARACION INTEGRAL DE  LAS
VICTIMAS

ACCIONADA

DERECHO FUNDAMENTAL

RECLAMADO DERECHO DE PETICION.

SENTENCIA: 096. TUTELA: 044.

Procede el Despacho a decidir lo que en derecho corresponda respecto de la

accion de tutela de la referencia.

ANTECEDENTES

MISLENIS ARIAS MONTERO acciona en tutela contra la UNIDAD PARA LA
ATENCION Y REPARACION INTEGRAL DE LAS VICTIMAS, por considerar

vulnerado su derecho fundamental de peticion.

Como soporte factico de su pretension, expone:

Que es desplazada por la violenta y se encuentra inscrita en el registro

nacional de victimas.

Que el dos (2) de mayo de 2023, presentd derecho de peticion ante la unidad
para la atencion y reparacion integral de las victimas, a través del canal virtual
establecido por la UARIV, donde solicitd informacion del estado actual del
proceso de indemnizacion administrativa y que se le indique cual es la fecha
probable en que se va a realizar el pago de la indemnizacion. Que el tres (3)

de mayo de 2023 le informaron la radicacion interna 0251750-2, y a la fecha


mailto:j03fvpar@cendoj.ramajudicial.gov.co

FALLO ACCION DE TUTELA - RADICADO: 20001-31-10-003-2023-00218-00.

de presentacion de esta accion constitucional no han dado respuesta a la

misma y ya se encuentra vencido el término para responderle.

ACTUACION PROCESAL

La solicitud fue admitida con proveido de 2 de junio de 2023, requiriendo a la
accionada UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL DE
LAS VICTIMAS para que se pronuncien sobre los hechos que originaron la

accion, ejerciendo su derecho de defensa.

CONTESTACION

UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL DE LAS
VICTIMAS, mediante su representante judicial rindié su informe resefiando
que mediante la Resolucién N°. 04102019-968558 de 21 de enero de 2021 le
reconocié a la accionante el derecho a recibir la medida de indemnizacion
administrativa a su favor, pago que estaria condicionado al resultado de la

aplicaciéon del método técnico de priorizacion.

Continda resaltando que en lo que respecta al derecho de peticion es menester
indicar que bajo la comunicacion de lex 7437150 se le realiza alcance a la
respuesta brinda bajo el radicado 2023-0760698-1 a fin de emitir
pronunciamiento de fondo dentro del presente proceso, y que la accionante
MISLENIS ARIAS MONTERO, no acredita situacion de extrema vulnerabilidad
conforme a los lineamientos del articulo 4 de la Resolucion 1049 de 2019,
modificada por la Resolucién 00582 de 26 de abril de 2021.

Explica que el orden de otorgamiento o pago de la indemnizacién estara sujeto
al resultado del Método Técnico de Priorizacion; en razon a lo dispuesto en el

articulo 14 de la Resolucién 1049 de 2019 que indica:

“En el caso que proceda el reconocimiento de la indemnizacion y la victima haya
acreditado alguna de las situaciones de urgencia manifiesta o extrema vulnerabilidad
referidas en el articulo 4 del presente acto administrativo, se priorizara la entrega de
la medida de indemnizacion, atendiendo a la disponibilidad presupuestal de la Unidad
para las Victimas.
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En caso de que, los reconocimientos de indemnizacién en estas situaciones de
urgencia manifiesta o extrema vulnerabilidad superen el presupuesto asignado a la
Unidad para las Victimas en la respectiva vigencia, el pago de la medida se hara
efectivo en la siguiente vigencia presupuestal.

En el trnsito entre vigencias presupuestales no se modificara el orden o la colocacion
de las victimas priorizadas en las listas ordinales que, se posicionaran en la medida
gue obtengan firmeza los actos administrativos que reconocen la medida de
indemnizacién y ordenan su pago.

En los deméas casos donde haya procedido el reconocimiento de la indemnizacion, el
orden de priorizacion para la entrega de la medida de indemnizacién se definira a
través de la aplicacion del método técnico de priorizacion. La entrega de la
indemnizacion se realizara siempre y cuando haya disponibilidad presupuestal, luego
de entregar la medida en los términos del inciso primero del presente articulo.

En todos los casos que proceda la entrega de la indemnizacion, la Unidad para las
Victimas comunicara a la victima solicitante acerca del periodo de que dispone para
hacer efectivo el pago de la medida de indemnizacién”. (subrayado fuera de texto).

Adicionalmente, indican que pese a los ingentes esfuerzos realizados
histéricamente en materia fiscal para compensar econémicamente a las
victimas del conflicto armado interno, el reto de la politica de la reparacion
integral aun es enorme. De alli que el cometido primordial es indemnizar a
aquellas victimas, que por diversas situaciones presentan una vulnerabilidad
mayor. Esto, ademas, en atencidén a lo dispuesto en el Auto 206 de 2017

emitido por la Corte Constitucional.

Resalta que los criterios de priorizacion que se debian implementar para el
pago de la medida de indemnizacién administrativa, debian enfocarse en
primera medida en aquellas victimas inmersas en circunstancias de extrema
vulnerabilidad o urgencia manifiesta, en el entendido que, si bien la poblacion
victima de conflicto armado en su totalidad es vulnerable, existen personas
gue presenten un grado mayor de vulnerabilidad tales como los adultos
mayores, personas con discapacidad o victimas con enfermedades gravosas

O ruinosas.
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Resaltdé que dicha resolucion le fue debidamente notificada a la parte
accionante, y sobre la cual no se interpuso recurso alguno, en consecuencia,

dicho acto administrativo se encuentra en firme.

De acuerdo con todo lo anterior, informan que mediante oficio de 25 de mayo
de 2023 se determiné el resultado de la aplicacion del método técnico de
priorizacién del afio 2022, para el caso puntual y segun el resultado NO le fue
reconocido el pago para esta vigencia, por este motivo debe estar atento al

meétodo técnico de priorizacion del afio 2023.

Dichos oficios determinaron:

“...) Asi las cosas, luego de haber efectuado este proceso técnico, se concluyd que
en atencién a la disponibilidad presupuestal con la que cuenta la Unidad y al orden
definido por la ponderacién de cada una de las variables descritas, NO es procedente
materializar la entrega de la medida indemnizatoria respecto de (de los) integrante(s)
relacionado(s) en la solicitud con radicado 2512296-11795540, por el hecho
victimizante de DESPLAZAMIENTO FORZADO. (...)”

Manifiesta, que teniendo en cuenta que en el caso, no fue posible realizar el
desembolso de la medida de indemnizacion en la vigencia 2022, la Unidad
procedera a aplicarle el Método en el afio 2023 el cual tendra ejecucion en
septiembre de la presente anualidad, con el fin de determinar la priorizacion

para el desembolso de su indemnizacién administrativa.

También aducen que en ningun caso, el resultado obtenido en una vigencia
sera acumulado para el siguiente afio. Cabe resaltar que, si la victima llegase

a contar con uno de las tres situaciones de urgencia manifiesta o extrema

vulnerabilidad contenidos en el articulo 4 de la Resolucién 1049 de 2019,

modificada por la Resolucién 00582 de 26 de abril de 2021, podra adjuntar en

cualquier tiempo, la certificacion y los soportes necesarios en los términos
definidos en la Circular 0009 de 2017 expedida por la Superintendencia
Nacional de Salud, o norma que la sustituya para priorizar la entrega de la

medida.

Entre el 1 de julio de 2020 y el 31 de diciembre de 2026 las victimas podran

allegar certificaciones que cumplan con los requisitos de la Circular 009 de
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2017, sin embargo, para que estas certificaciones sean validas, se deben
haber expedido hasta el 1 de julio de 2020, las victimas que aporten
certificaciones que cumplan con los requisitos de la Resolucién No. 113 de

2020 en ese mismo periodo de tiempo seran validas.

De acuerdo con lo anteriormente mencionado, la Unidad para las Victimas ira
otorgando la indemnizacién gradualmente, contando para ello con un plazo
hasta el afio 2031, segun lo contemplado en la ley 2078 del 08 de enero de
2021 “por medio de la cual se modifica la ley 1448 de 2011 y los decretos ley étnicos
4633 de 2011, 4634 de 2011 y 4635 de 2011, prorrogando por 10 afios su vigencia
"advirtiendo que conforme a las disposiciones legales se deberan priorizar a
las victimas que presentaron su solicitud por el Decreto 1290 de 2008 y a las

gue son parte de las sentencias de Justicia y Paz.

Finalmente informan que la Unidad para las Victimas, no ha vulnerado los
derechos fundamentales de la accionante ya que respecto a la peticibon como
se relacioné en parrafos anteriores la Unidad para las Victimas ha emitido
respuesta. Reitera que no es procedente la solicitud de suministrar fecha cierta
de pago y/o carta cheque, toda vez que a MISLENIS ARIAS MONTERO se le
aplicara el método técnico de priorizacién, sin criterio de priorizaciébn como se
explicd anteriormente, por lo que hasta que no culmine en debida forma el
procedimiento de aplicaciéon del método técnico no se realizara la entrega de
carta cheque y/o fecha cierta. Adicionalmente se reitera que en caso de

requerirse documentacion adicional se le informara de forma inmediata.

Ademas, pretende se nieguen las pretensiones invocadas por el escrito de
tutela en favor de MISLENIS ARIAS MONTERO, en razén a que la Unidad
para las Victimas, tal como lo acredita, ha realizado, dentro del marco de sus
competencias, todas las gestiones necesarias para cumplir los mandatos
legales y constitucionales, evitando que se vulneren o0 pongan en riesgo sus

derechos fundamentales.

CONSIDERACIONES
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El articulo 86 de la Carta Politica, contiene la accion de tutela a favor de toda
persona, para reclamar ante los jueces en todo momento y lugar mediante un
procedimiento preferente y sumario, por si misma o por quien actie en su
nombre, la proteccion inmediata de sus derechos constitucionales
fundamentales, cuando quiera que éstos resulten vulnerados o amenazados
por la accion o la omisién de cualquier autoridad publica o cuya conducta
afecte grave o directamente el interés colectivo, o respecto de quienes el
solicitante se halle en estado de subordinacion o indefensién, la que procede
cuando el afectado no disponga de otros medios de defensa judicial, salvo
cuando se utiliza como mecanismo transitorio para evitar un perjuicio
irremediable; y la proteccién se limita a una orden para que aquél respecto de

quien se solicita la tutela, actle o se abstenga de hacerlo.

LEGITIMACION.

La legitimacidn por activa se encuentra satisfecha, al tratarse de persona
mayor quien actlia en nombre propio quien considera vulnerado su derecho
fundamental y por pasiva, la accionada por ser las directamente involucrada

en darle tramite a la solicitud hecha por el accionante.

PROBLEMA JURIDICO.

Determinar si le han vulnerado los derechos fundamentales invocados por la
accionante, al dar respuesta a la peticién del actor y notificandose la misma al

actor, pero no resolvié de fondo a sus pretensiones.

PRECEDENTE JURISPRUDENCIAL.

EL DERECHO DE PETICION De conformidad con el articulo 23 de la
Constitucion, todas las personas tienen derecho a presentar solicitudes
respetuosas a las autoridades, por motivos de interés general o particular, y
a obtener una respuesta pronta y de fondo a su solicitud. Por ser de caracter
fundamental, es susceptible de proteccién por via de tutela (articulo 86
Superior), pues resulta indispensable para la consecucién de los fines

esenciales del Estado.
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De igual forma, la Honorable Corte Constitucional ha sefalado que el
ejercicio del derecho de peticion garantiza a su vez la efectividad de otros
derechos fundamentales.

Por tal razén la jurisprudencia constitucional ha desarrollado ciertas reglas
gue deben tener en cuenta los jueces de tutela para efectos de procurar la
proteccion inmediata' y efectiva del derecho de peticion. Dichos presupuestos

han sido sintetizados de la siguiente manera:

“(i) El derecho de peticion es fundamental y determinante para la de los
mecanismos de la democracia participativa, garantizando a su vez otros
derechos constitucionales, como los derechos a la informacién, a la
participacién politica y a la libertad de expresidn; () el nacleo esencial del
derecho de peticién reside en la resolucién pronta y oportuna 'de la
cuestion; (iii) la peticion debe ser resuelta de fondo, de manera clara,
oportuna, precisa y congruente con lo solicitado; (iv) la respuesta debe
producirse dentro de un plazo razonable, el cual debe ser lo mas corto
posible; (v) la respuesta no implica aceptacién de lo solicitado ni tampoco
se concreta siempre en una respuesta escrita; (vi) este derecho, por regla
general, se aplica a entidades estatales, y en algunos casos a los
particulares; (vii) el silencio administrativo negativo, entendido como un
mecanismo para agotar la via gubernativa y acceder a la via judicial, no
satisface el derecho fundamental de peticién pues su objeto es distinto. Por
el contrario, el silencio administrativo es la prueba incontrovertible de que
se ha violado el derecho de peticidn; (viii) el derecho de peticiobn también
es aplicable en la via gubernativa; (ix) la falta de competencia de la entidad
ante quien se plantea, no la exonera del deber de responder y (x) ante la
presentacion de una peticién, la entidad publica debe notificar su respuesta
al interesado.”

Asi mismo, dicha corporacién ha reiterado en varias oportunidades como

caracteristicas distintivas del derecho de peticion:

a) que se trate de una peticion respetuosa, clara y comprensible; b) que
se emita una respuesta de fondo, precisa, integral y acorde con lo que
fue solicitado, lo cual no implica aceptacion a lo requerido; c) que la
respuesta sea dada de manera pronta, oportuna y sea puesta en
conocimiento o notificada al peticionario.

En suma, el derecho de peticién brinda a la peticionada una responsabilidad
especial, sujeta a cada uno de los elementos que informan su nucleo

esencial; puesto que la obligacidon no cesa con la simple resolucion del
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derecho de peticion elevado por un ciudadano, sino que se hace necesario
que dicha solucion resuelva el fondo del asunto, esté dotada de claridad y
congruencia entre lo pedido y lo resuelto; e igualmente, que su oportuna
respuesta se ponga en conocimiento del solicitante, sin jque pueda tenerse
como real una contestacion falta de constancia y que s6lo sea conocida por

la persona o entidad de quien se solicita la informacion.

LA REGULACION DEL DERECHO FUNDAMENTAL DE PETICION A
TRAVES DE LA LEY 1755 DE 2015. ' La Ley 1755 del 30 de Junio de 2015,
en su articulo 13 ha establecido que toda persona tiene derecho a presentar
peticiones respetuosas a las autoridades, por motivos de interés general o
particular, y a obtener pronta resolucion completa y de fondo sobre la misma,
asi mismo que entre otras actuaciones, se podra solicitar: el reconocimiento
de un derecho, la intervencion de una entidad o funcionario, la resolucion de
una situacién juridica, la prestacion de un servicio, requerir informacion,
consultar, examinar y requerir copias de documentos, formular consultas,
guejas, denuncias y reclamos e interponer recursos. La misma normativa en
relacion con los términos para resolver las peticiones formuladas en ejercicio

del derecho de peticién, dispuso lo siguiente:

"Articulo 14. Términos para resolver las distintas modalidades de peticiones. Salvo
norma legal especial y so pena de sancién disciplinaria, toda peticion debera
resolverse dentro de los quince (15) dias siguientes a su recepcién. Estara sometida
a término especial la resolucién de las siguientes peticiones: Las peticiones de
documentos y de informaciéon deberan resolverse dentro de los diez (10) dias
siguientes a su recepcion. Si en ese lapso no se ha dado respuesta al peticionario,
se entendera, para todos los efectos legales, que la respectiva solicitud ha sido
aceptada y, por consiguiente, la administracion ya no podr4 negar la entrega de
dichos documentos al peticionado.

Las peticiones mediante las cuales se eleva una consulta a las autoridades
en relaciéon con las materias a su cargo deberan resolverse dentro de los

treinta (30) dias siguientes a su recepcion.

En relacion con los funcionarios sin competencia para resolver las peticiones

formuladas en ejercicio del derecho de peticion, dispuso lo siguiente:
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"Articulo 21. Funcionario sin competencia. Si la autoridad a quien se dirige la
peticion no es la competente, se informara de inmediato al interesado si este actla
verbalmente, o dentro de los cinco (5) dias siguientes al de la recepcion, si obré por
escrito. Dentro del término sefialado remitira la peticidbn al competente y enviara
copia del oficio remisorio al peticionario o0 en caso de no existir funcionario
competente asi se lo comunicara. Los términos para decidir o responder se contaran
a partir del dia siguiente a la recepcion de la Peticion por la autoridad competente."

CASO CONCRETO

De acuerdo a las pruebas del expediente, la sefiora MISLENIS ARIAS
MONTERO se encuentra inscrita en el registro nacional de victimas y solicitd
informacion del estado actual del proceso de indemnizacion administrativa y
que se le indique cual es la fecha probable en que se me va a realizar el pago
de la indemnizacién, correspondiéndole la radicacion interna 0251750-2 de 02
de mayo de 2023 a través del canal establecido por la UARIV, y a la fecha de

presentacion de esta accion constitucional no han dado respuesta a la misma.

Por su parte, la accionada inform6 que mediante la Resolucién N°. 04102019-
968558 del 21 de enero de 2021 le reconoci6 a la accionante el derecho a
recibir la medida de indemnizacién administrativa a su favor, pago que estaria

condicionado al resultado de la aplicacion del método técnico de priorizacion.

Resalta, que la accionante MISLENIS ARIAS MONTERO, no acredita
situacion de extrema vulnerabilidad conforme a los lineamientos del articulo 4
de la Resolucién 1049 de 2019, modificada por la Resolucion 00582 de 26 de
abril de 2021, y que el orden de otorgamiento o pago de la indemnizacién

estara sujeto al resultado del Método Técnico de Priorizacion.

Que dio respuesta a la solicitud de la accionante por radicado No.: 2023-
0753731-1 Fecha: 25/05/2023 16:20:35 PM y notificada al correo electronico

al correo electronico mdanielmaestre@unicesar.edu.co.

De lo anterior, se concluye que si bien es cierto al inicio de esta accion
constitucional a la sefiora MISLENIS ARIAS MONTERO no se le habia dado

respuesta a la peticién, que presentara ante la accionada con radicacién


mailto:mdanielmaestre@unicesar.edu.co

10

FALLO ACCION DE TUTELA - RADICADO: 20001-31-10-003-2023-00218-00.

interna 0251750-2, después de la notificacion de la presente tutela, se le dio

respuesta al correo electronico mdanielmaestre@unicesar.edu.co el 06 de

junio de 2023, como se demestra con el capture del correo electrénico.

(R Coeo:luzo X | @ Misachivos X @ 04057DELC X @) OfTwelaB7 X | @ 202300216 X | [ Hotmail Ov X | B Comec:SRC X | @ wwwepinters X | @ rbuseast) x | @ 7377-2C x | + v, = =X

C O Archivo | C/Users/frodrigf/Downloads/05ContestacionTutelaUnidadDeVictimas06062023.pdf Q¥ % Oa&:

= 04057 DEL 01 DE NOVIEMBRE DE 2022.pdf #i3 - sx + GO

6/6/23, 8:38 T-RESPUESTA-7437150-6 06 2023: Impugnaciones - Outiook

7-RESPUESTA-7437150-6 06 2023

Impugnaciones <Impugnaciones@unidadvictimas.gov.co>

Mar 06/06/2023 8:38

Para:mdanielmaestre@unicesar.edu.co <mdanielmaestre@unicesar.edu.co>
(CC:472 <correo@certificado.4-72.com.co>

ﬂ 1 archivos adjuntos (671 KB)
Alcance a la Respuesta derecho de peticion_ 7437150.pdf;

Buen dia,

Adjunto remitimos respuesta a la solicitud presentada por usted ante la Unidad Para la Atencién y
Reparacion Integral a las Victimas — UARIV -

NOTA: Este correo ha sido enviado por un sistema automético. Por favor no intente responder a este
mensaje, ya que este buzén electrénico no es revisado por ninguna persona.

Cordialmente:

GRUPO DE RESPUESTA JUDICIAL
UNIDAD PARA LAATENCION Y )

- g

Esta claro para el despacho, que la solicitud de la actora fue informacion del
estado actual del proceso de indemnizacién administrativa y se le indicara la
fecha probable en que se le realizaria dicho pago, sin embargo la respuesta
de la accionada, fue negativa, por considerar que no acredita situacion de
extrema vulnerabilidad conforme a los lineamientos del articulo 4 de la
Resolucién 1049 de 2019, modificada por la Resolucién 00582 de 26 de abril
de 2021, por consiguiente no es procedente de manera inmediata porque no

cumple con los criterios establecidos en el Método Técnico de Priorizacion.

Respecto, a la carencia actual por hecho superado en el transcurso de la
tutela, la Corte Constitucional en reiterados pronunciamientos a sefalado su
configuracion como en la sentencia T-038 de 2019 M. P. CRISTINA PARDO
SCHLESINGER reitero:

3.1. La Corte Constitucional, en reiterada jurisprudencia, ha indicado que
la carencia actual de objeto se configura cuando frente a las pretensiones
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esbozadas en la accion de tutela, cualquier orden emitida por el juez no
tendria algin efecto o simplemente ‘caeria en el vacio’tl,
Especificamente, esta figura se materializa a través en las siguientes
circunstancias*?:

3.1.1. Dafio consumado. Es aquel que se presenta cuando se ejecuta el
dafio o la afectacién que se pretendia evitar con la accion de tutela, de tal
manera que, el juez no puede dar una orden al respecto con el fin de
hacer que cese la vulneraciéon o impedir que se materialice el peligro®2,
Asi, al existir la imposibilidad de evitar la vulneracion o peligro, lo Unico
procedente es el resarcimiento del dafio causado por la violacion de
derecho. No obstante, la Corte ha indicado que, por regla general, la
accion constitucional es improcedente cuando se ha consumado la
vulneracion?? pues, esta accién fue concebida como preventiva mas no
indemnizatoria.

3.1.2. Hecho superado. Este escenario se presenta cuando entre el
momento de interposicion de la accion de tutela y el fallo, se evidencia
gue como consecuencia del obrar de la accionada, se superé o ceso la
vulneracion de derechos fundamentales alegada por el accionantel2,
Dicha superacion se configura cuando se realizé la conducta pedida
(accion u abstencién) y, por tanto, termind la afectacion, resultando
inocua cualquier intervencién del juez constitucional en aras de proteger
derecho fundamental alguno, pues ya la accionada los ha garantizado¢,

3.1.3. Acaecimiento de una situacion sobreviniente®?, Se presenta en
aquellos casos en gue tiene lugar una situacion sobreviviente, que, a
diferencia del escenario anterior, no debe tener origen en una actuacion
de la accionada, y que hace que ya la proteccion solicitada no sea
necesaria, ya sea porgque el accionante asumié la carga que no le
correspondia, o porque la nueva situacion hizo innecesario conceder el
derecho.

3.2. No obstante lo anterior, la Corte Constitucional también ha sefialado que:

“(i) si bien no resulta viable emitir la orden de proteccion que se solicitaba
en la accién de tutela, es perentorio un pronunciamiento de fondo sobre el
asunto, precisando si se presentd o no la vulneracion que dio origen a la
presentacion de la accion de tutela, en los casos en que la consumacién
del dafio ocurre durante el tramite de la accion (en primera instancia,
segunda instancia o en el trdmite de revision ante la Corte Constitucional),
0 cuando -bajo ciertas circunstancias- se impone la necesidad del
pronunciamiento por la proyeccion que pueda tener el asunto (art. 25 del
Decreto 2591 de 1991128) o por la necesidad de disponer correctivos frente
a personas que puedan estar en la misma situacion o que requieran de
especial proteccidon constitucional; y (ii) no es perentorio en los casos
de hecho superado o acaecimiento de una situacion sobreviniente, salvo
cuando sea evidente que la providencia objeto de revision debié haber sido
decidida de una forma diferente (pese a no tomar una decisién en concreto,
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ni impartir orden alguna), “para llamar la atencién sobre la falta de
conformidad constitucional de la situacion que origind la tutela, o para
condenar su ocurrencia y advertir la inconveniencia de su repeticion, so
pena de las sanciones pertinentes, si asi lo considera”, tal como lo
prescribe el articulo 24 del Decreto 2591 de 19911294201 ~

Entonces, la accionante presentd la peticion el 02 de mayo de 2023 con
radicacion interna 0251750-2, feneciendo el tiempo para dar respuesta el 25
de mayo de 2023.

Ahora, si bien la respuesta a la peticion indica como fecha de emisién radicado
No.: 2023-0753731-1 Fecha: 25/05/2023 16:20:35 PM segun capture de
notificacibon data de 6 de junio de 2023 al correo electrénico

mdanielmaestre@unicesar.edu.co, es decir, vencido el término para dar

respuesta a la misma. Sin embargo, dentro de esta accion cumplieron lo

pedido, respondiendo de fondo la solicitud.

Asi las cosas, se encuentra configurado el hecho superado como quiera, que
la accionada UARIV - UNIDAD PARA LA ATENCION Y DE REPARACION
INTEGRAL DE LAS VICTIMAS dio respuesta de fondo a la solicitud y
comunico efectivamente la misma a la accionante MISLENIS ARIAS
MONTERO, por lo que se declarara.

DECISION

En mérito de lo expuesto el Juzgado Tercero de Familia de Valledupar, Cesar,
administrando justicia en nombre del pueblo y por mandato de la Constitucion,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR CARENCIA ACTUAL DEL OBJETO por HECHO
SUPERADO en el transcurso de tutela presentada por la MISLENIS ARIAS
MONTERO contra UARIV - UNIDAD PARA LA ATENCION Y DE REPARACION
INTEGRAL DE LAS VICTIMAS.
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SEGUNDO: NOTIFICAR a las partes de esta decision por el medio mas

expedito.

TERCERO: ENVIAR el expediente a la Corte Constitucional para su eventual

revision, una vez ejecutoriado el presente fallo.

Notifiquese y cumplase.

SIRD

ANA MILENA SAAVEDRA MARTINEZ

Juez
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