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Valledupar, veinticinco (25) de septiembre de dos mil veintitrés (2023). 

 

PROCESO INVESTIGACIÓN DE PATERNIDAD. 

DEMANDANTE ANA LUCÍA MORENO PÉREZ en representación de la 

niña C.A.M.P. 

DEMANDADO  EVER DE JESÚS PADILLA TORRES. 

RADICADO  20001-31-10-003-2016-00370-00. 

 

Entra el despacho a resolver lo que en derecho corresponde dentro del 

proceso de la referencia. 

 

Se observa que el presente asunto fue presentado por el Defensor de Familia 

en favor de la entonces menor CAMILA ANDREA MORENO PÉREZ, admitido 

por auto de cinco (5) de diciembre de 2016, notificado por estado de 6 de 

diciembre de ese mismo año, avizorándose que ha transcurrido más de un (1) 

año sin que la parte actora realizara las gestiones necesarias para la 

correspondiente notificación, ordenada en el auto mencionado. 

 

Pertinente es recordar que, en este tipo de casos, se acude a la justicia para 

obtener la Filiación que de acuerdo con la Jurisprudencia Constitucional, 

es "uno de los atributos de la personalidad jurídica, puesto que ella está 

indisolublemente ligada al estado civil de la persona, y que, en este sentido, tienen 

dentro del derecho constitucional colombiano, un verdadero “derecho a reclamar su 

verdadera filiación”  1  

 

Sin embargo, se observa que, al pasar tanto tiempo, la entonces menor 

CAMILA ANDREA MORENO PÉREZ, quien nació el 16 de agosto de 2003, en 

la actualidad cuenta con 20 años, es decir es mayor de edad. 

 

Al respecto, el  artículo 44 constitucional, otorga a los derechos de los niños el 

carácter de fundamentales por definición, en desarrollo del cual el 

artículo 25 Código de Infancia y de la Adolescencia les reconoce el derecho "a 
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tener una identidad y a conservar los elementos que la constituyen como el nombre, 

la nacionalidad y filiación conformes a la ley”.  

Además, teniendo en cuenta las orientaciones del archivo interno del ICBF, en 

el concepto 110 de 2013 tenemos:  

“Respecto a la terminación de procesos de investigación de paternidad, el Tribunal 

Superior de Bogotá – Sala de Familia, [6] ha dicho que: 

“DESISTIMIENTO TÁCITO. NO TIENE APLICACIÓN EN ACCIONES QUE VERSEN 

SOBRE EL ESTADO CIVIL DADO EL CARÁCTER DE IRRENUNCIABLE, MÁXIME 

CUANDO EL ACTOR DADA SU CALIDAD DE MENOR DE EDAD ES SUJETO DE 

ESPECIAL PROTECCIÓN POR PARTE DEL ESTADO. “La ley en una inversión de 

valores injustificada parece haber consagrado el derecho de los padres a no 

reconocer a sus hijos, de este modo invierte en contra de los niños lo que para todo 

ciudadano es la presunción de buena fe (artículo 83 de la C.P.); y le impone al hijo 

menor de edad la obligación de demostrar al adulto mediante una carga procesal 

bastante onerosa por cierto, que es su padre. Si a esto, ya de por sí discriminatorio y 

contrario a la dignidad de las personas, pues ningún derecho podrá reclamarse 

mientras no desvirtúe “el derecho” del padre, se suma el que se niegue a partir del 

decreto de desistimiento tácito, cualquier posibilidad de demandar su estado civil, 

cuando sus representantes legales, por las razones que fueran, no pueden o no 

quieren agilizar el proceso, en última instancia se termina por negar la existencia de 

esos derechos, consagrados como prevalentes en el artículo 44 de la Constitución 

Nacional.” CONCEPTO 110 DE 2013 ICBF” 

Entonces, cuando la demanda fue presentada, se reclamaba la filiación de una 

menor de edad, donde además, no se cumplió la carga procesal de notificarla, 

demostrando absoluto desinterés, transcurriendo más de cinco (5) años de 

inactividad procesal, por lo tanto, al tratarse de filiación de mayores, este 

puede reclamar su derecho por sí mismo. 

Así las cosas, se observa que el término establecido en este asunto ha 

expirado, sin que se cumpliera la gestión encomendada, por lo tanto, el 

Juzgado DECRETA EL DESISTIMIENTO TÁCITO consagrado en el artículo 

317 C.G. del P en el presente proceso, en consecuencia, DEJA SIN EFECTO 

la demanda, y SE ORDENA la terminación de este. Ejecutoriado este proveído 

archivase el expediente. 

 

Notifíquese y cúmplase. 
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ANA MILENA SAAVEDRA MARTÍNEZ 

Juez 
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