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COMISION NACIONAL DE DISCIPLINA JUDICIAL

CERTIFICADO DE ANTECEDENTES DISCIPLINARIOS
DE ABOGADOS

EL SUSCRITOSECRETARIO JUDICIAL
DE LA COMISION NACIONALDE DISCIPLINA JUDICIAL

CERTIFICADO No. 1973340

CERTIFICA :

Que revisados los archivos de Antecedentes Disciplinarios de la Comision, asi como los del
Tribunal Disciplinario y los de |3 Salz Jurisdiccional Disciplinana, no aparecen registradas
sanciones contra el (13) doctor (3) ISABEL CRISTINA VERGARA SANCHEZ identificado (2) con Ia
cedula de ciudadania No. 43876631 y |z tarjeta de abogado (2) No. 206120

Este Certificado no acredita I3 calidad de Abogado

Nota: Siel No. de |z Cedula, &l de |2 Tangeta Profesional © los nombres y/o apellidos, presentan
errores, favor dingirse 3l Registro Nacional de Abogados.

La veracidad de este antecedente puede ser consultado en 13 pagina de |2 Rama Judicial
www.ramajudicial.gov.co en &l link
hitps:/www.ramajudicial. gov.co/web/comision-nacional-de-disciplina-judicial.

Bogota, D.C., DADO A LOS DOS (2) DIAS DEL MES DE DICIEMBRE DE DOS MiL VEINTIDOS

(2022)
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ANTONIO EMILIANO RIVERA BRAVO
SECRETARIO JUDICIAL

CONSTANCIA: Manizales, 02 de diciembre de 2022, le informo sefiora Juez, que el presente
proceso pasa a Despacho para resolver sobre auto que se abstiene de librar mandamiento de
pago.

LUIS JAUSEN PARRA TAPIERO

Secretario
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE MANIZALES
Manizales, seis (06) de diciembre de dos mil veintidés (2022)
PROCESO EJECUTIVO
DEMANDANTE | EDITORA SEA GROUP S.A.S

RADICADO 170014003001 2022 00792 00
ASUNTO ABSTIENE DE LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO

| |
| |
DEMANDADO | JAKELINE GARCIA |
| |
| |




La representante legal de la EDITORA SEA GROUP SAS a través de apoderada,
ha presentado demanda EJECUTIVO MINIMA CUANTIA en contra de JAKELINE

GARCIA solicitando que se libre mandamiento de pago.

Revisado el proceso de la referencia, el Despacho considera lo siguiente:

Solicita la parte ejecutante que se libre mandamiento de pago en contra de la
demandada por la suma de $2.964.000 y por los intereses de mora desde el

vencimiento de la obligacién, hasta el pago de la obligacion.

Como base de la ejecucion, la parte demandante allegé el CONTRATO DE
COMPRAVENTA DE MATERIAL DIDACTICO.

Al respecto se hace necesario considerar lo siguiente:

Se infiere claramente que con la demanda no se allegé el titulo ejecutivo base
de la ejecucion, por cuanto el contrato de compraventa de material didactico,
anexo con la demanda no tiene la calidad de este, no tiene fecha de
cumplimiento de la obligaciéon, como tampoco de vencimiento, no reune los

requisitos para que la obligaciéon pueda determinarse como exigible.

Se trata de una convencidn en la que en el cual existen obligaciones reciprocas,
las cuales debe demostrarse su cumplimiento, lo que se hace necesario

establecer mediante un proceso declarativo y no ejecutivo.
Al respecto el Art. 422 del C.G.P., establece:

“ARTICULO 422. TITULO EJECUTIVO. Pueden demandarse
ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles que
consten en documentos que provengan del deudor o de su causante,
y constituyan plena prueba contra él, o las que emanen de una
sentencia de condena proferida por juez o tribunal de cualquier
jurisdiccion, o de otra providencia judicial, o de las providencias que
en procesos de policia aprueben liquidacion de costas o sefalen
honorarios de auxiliares de la justicia, y los demdas documentos que
sefale la ley. La confesién hecha en el curso de un proceso no
constituye titulo ejecutivo, pero si la que conste en el interrogatorio

previsto en el articulo 184.”".



A su vez, sobre el mismo tema, el profesor Devis Echandia, en su obra
compendio de Derecho Procesal Civil, El Proceso Civil Parte Especial, octava

edicidn, indica:

“La obligacion es expresa cuando aparece manifiesta de la redaccion
misma del contenido del titulo, sea que consista ésta en un solo
documento o en varios que se complementen formando una unidad

juridica. Faltara este requisito cuando se pretenda deducir la obligacién

por razonamientos l6gicos juridicos, considerandola una consecuencia

implicita o una interpretacién personal indirecta (...)

La obligacion es clara cuando ademas de expresa aparece determinada
en el titulo en cuanto a su naturaleza y sus elementos (objeto, término
o condicion y si fuera el caso su valor liquido o liquidable por simple
operacidn aritmética), en tal forma que de su lectura no queda duda
seria respecto a su existencia y sus caracteristicas. (E/ tribunal de
Medellin ha dicho que “la claridad de la obligacién debe estar no sélo
en la forma exterior del documento respectivo, sino ademas y
fundamentalmente en su contenido juridico de fondo”; auto de 16 de
octubre de 1974. En otra ocasion dijo que el titulo ejecutivo debe reunir
en su ser, en su contenido y naturaleza la calidad de tal, es decir, que
sea plena prueba del interés juridico reclamado; auto del 11 de febrero
de 1974).

Con base en los precedentes citados, se evidencia que el contrato aludido no
presta mérito ejecutivo, incluso con los documentos anexos, por los siguientes

aspectos:

écdmo saber que el actor es plenamente contratante cumplido? El contrato
tiene obligaciones bilaterales, no se sabe si el demandante cumplié con las

siguientes obligaciones:

El material pedagdgico ha sido elaborado y revisado por personas idéneas. En caso de presentarse algin defecto, la empresa lo cambiara sin costo alguno.

Dar derecho a Membresia de asistencia presencial o virtual para las pi

atenial pedagdgico por un término de doce (12)meses consecutivos a partir de
fecha de entrega del material pedagégico, en las instalaciones que la emp

a sefale

Dar seguimiento y acompafiamiento de forma permanente para la atencion oportuna de la obligacién econdmica suscrita en este contrato en caso de que el pago
sea acordado en cuotas mensuales

Notese que no es la via ejecutiva para dilucidar todos los aspectos y
obligaciones que tenian los contratantes y debe ser el proceso verbal el camino

idéneo para la presente demanda.



Por lo anterior, no es clara ni expresa ni mucho menos actualmente exigible para
el juzgado la obligacidon ejecutiva que pretende la parte demandante, por el
razonamiento hecho anteriormente.

En Mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Manizales,

RESUELVE:

PRIMERO: DENEGAR librar mandamiento de pago en contra de la parte

demandada por lo dicho en la parte considerativa.

SEGUNDO: Se dispone la devolucion de los anexos sin necesidad de desglose.

TERCERO: ARCHIVENSE las presentes diligencias.

NOTIFIQUESE!

! Publicado por estado No 208 fijado el 07 de diciembre de 2022 a las 7:30 am
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LUIS JAUSEN PARRA TAPIERO
Secretario
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