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Manizales 01 de diciembre de 2022 

 

SEÑOR. 

JUEZ PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE MANIZALES. 

E.S.D 

REFERENCIA: PROCESO EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA 

RADICADO: 17001400300120220013500 

DEEMANDANTE: SANTIAGO LÓPEZ MARTINEZ 

DEMANDADO: ALIRIO HOYOS LÓPEZ 

ASUNTO: NOTIFICACION Y CONTESTACION DEMANDA 

 

DIEGO ALEXANDER LÓPEZ GÓMEZ, identificado con cédula de ciudadanía N° 

16831742, abogado en ejercicio, portador de la tarjeta profesional N° 375654 del Honorable 

Consejo Superior de la Judicatura, en representación por amparo de pobreza del señor 

ALIRIO HOYOS LÓPEZ, mayor de edad identificado con cédula de ciudadanía # 

9845657, con domicilio en esta municipalidad. Respetuosamente me permito dar 

CONTESTACION A LA DEMANDA en los siguientes términos. 

 

HECHOS 

 

FRENTE AL HECHO PRIMERO: Es falso, porque, en ningún momento mi representado 

se ha constituido como deudor de la señora MARIA EDILMA SALAZAR RAMIREZ, a 

quien ni siquiera conoce personalmente. 

 

FRENTE AL HECHO SEGUNDO: Es totalmente falso, porque, en ningún momento mi 

prohijado ha suscrito, girado, y menos aceptado una letra de cambio por valor de TRES 

MILLONES DE PESOS $ 3.000.000 en favor de la señora en mención de quien reitero, mi 

prohijado no conoce personalmente. 

 

FRENTE AL HECHO TERCERO: La señora MARIA EDILMA SALAZAR 

RAMIREZ, obró de mala fe al endosar en propiedad un título valor en la cual, está impresa 

una firma que no corresponde a la del señor ALIRIO HOYOS LÓPEZ. 



FRENTE AL HECHO CUARTO: Es falso, porque, mi representado no ha contraído 

ninguna obligación dineraria con la señora MARIA EDILMA SALAZAR RAMIREZ.  

 

FRENTE AL HECHO QUINTO: TACHA DE FALSEDAD, si bien en la presentación de 

la demanda se aporta copia de una letra de cambio, la misma fue creada fraudulentamente 

falsificando la firma del señor ALIRIO HOYOS LOPEZ. 

 

FRENTE AL HECHO SEXTO: Es falso, en ningún momento mi prohijado ha aceptado 

título valor alguno con el abogado demandante, ni con la señora MARIA EDILMA 

SALAZAR RAMIREZ. 

 

PRUEBAS. 

 

TESTIMONIALES:  

Respetuosamente solicito a su Señoría, que de conformidad al artículo 212 del Código 

General del Proceso, se sirva decretar y tener en cuenta el testimonio de la persona que se 

relaciona a continuación: 

Nombre: Mariela López Rodríguez 

Cedula: 24871935 

Dirección: Calle 39ª 24-56 Barrio Vélez, Manizales  

Teléfono  3147645604 

Quien atrás se dispone, brindará testimonio sobre las manifestaciones realizadas frente a los 

hechos de la demanda. 

 

PERICIALES A PEDIR:  

Se solicita se oficie al cuerpo técnico de investigación, sección de laboratorios y 

criminalística – Documentología y grafología, para que mediante dictamen pericial realice 

estudio grafológico, de la firma plasmada en la letra de cambio a fin de establecer su 

veracidad. 

La anterior prueba pericial no se aporta con el cuerpo de la demanda, ya que como ha indicado 

el poderdante, se haya en incapacidad de atender los gastos del proceso sin menoscabo de lo 

necesario para su propia subsistencia y la de las personas a quienes por ley debe alimentos. 

 



FRENTE A LAS PRETENSIONES 

Me opongo a todas y cada una de ellas. 

 

FRENTE A LAS MEDIDAS CAUTELARES 

Como medida provisional, solicito sean levantadas las medidas cautelares practicadas. 

  

EXEPCIONES 

De conformidad con el artículo 784 del Código de Comercio numeral 1, me permito 

proponer la siguiente excepción: 

“Artículo 784. Excepciones de la acción cambiaria 

Contra la acción cambiaria sólo podrán oponerse las 

siguientes excepciones: 

1) Las que se funden en el hecho de no haber sido el 

demandado quien suscribió el título;” 

 

INEXISTENCIA DEL NEGOCIO SUBYACENTE. 

.- Como se manifestó en los pronunciamientos frente a los hechos, no existió negocio causal 

alguno por un valor de $ 3.000.000 contenido en el titulo valor fraudulento aportado en la 

demanda.  

MALA FE Y TEMERIDAD 

.-  el demandante incoó proceso ejecutivo, partiendo de la mala fe y la temeridad, por lo que 

se fundamentó en la existencia de un título valor que carece de negocio causal, y los hechos 

que determino en el escrito contentivo de la demanda, en nada atienden a la realidad. 

.- El demandante está utilizando el proceso para fines fraudulentos, como es el cobro de un 

título valor fraudulento. 

 

FUNDAMENTOS DE DERECHO 

Articulo 151 Código General del Proceso 

Articulo 212 Código General del Proceso 

Articulo 784 Código de Comercio. 

 



NOTIFICACIONES: 

Email: diego.logo2907@gmail.com 

Dirección: calle 25 # 22 – 23 Oficina 305 Edificio Centro Profesional, Manizales  

Teléfono: 3193452969 

Anexos:  

1. Copia cedula demandado 

2. Poder para actuar.  

3. Copia tarjeta profesional 

 

Atentamente, 

 

  

__________________________ 

Diego Alexander López Gómez 

CC 16831742 

TP 375654 del C.S de la J 
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