Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico
JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE MANIZALES
Manizales, veinte (20) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO EJECUTIVO
DEMANDANTE | CENTRAL HIDROELECTRICA DE CALDAS S.A. E.S.P.
DEMANDADO GLORIA INES CARDONA MORA

INSTANCIA Unica

RADICADO 170014003001 2019 00838 00
SENTENCIA Sentencia general 128 - Ejecutivo 006
TEMAS Y Prescripcion de accién cambiaria
SUBTEMAS

DECISION Ordena seguir adelante la ejecucion

Sea lo primero advertir que, dentro del presente proceso, las Unicas pruebas
solicitadas y aportadas son documentales, no existiendo otros medios probatorios
por practicar, en razon de lo cual, en virtud de lo dispuesto en el numeral 2° del
articulo 278 del Codigo General del Proceso, se dictara sentencia anticipada en el
presente proceso EJECUTIVO de minima cuantia promovido a través de apoderado
judicial por CENTRAL HIDROELECTRICA DE CALDAS S.A. E.S.P. en contra de
GLORIA INES CARDONA MORA.

I. ANTECEDENTES

Mediante escrito presentado el dia 13 de noviembre de 2019, la CENTRAL
HIDROELECTRICA DE CALDAS S.A. E.S.P. demandd a GLORIA INES CARDONA
MORA, para que se libre mandamiento de pago y ordene seguir adelante la ejecucién
por la suma cuatro millones quinientos treinta y un mil pesos moneda corriente
($4.531.000) con fecha de vencimiento el 16 de enero de 2019, asi como por los
intereses de mora causados desde el vencimiento de la obligacidon hasta que se

realice el pago total de la misma.

Como fundamento de las pretensiones se relata, en sintesis, que el 04 de diciembre
de 2018 GLORIA INES CARDONA MORA firmé el pagaré No. 17541 constituyéndose
deudora de la CENTRAL HIDROELECTRICA DE CALDAS - CHEC, en la suma de cuatro
millones quinientos treinta y un mil pesos moneda corriente ($4.531.000) en aras
de garantizar el pago de la referida suma, correspondiendo entonces a una

obligacion clara, expresa y exigible.



1.1 Admision y Tramite

Posterior a la inadmisién realizada mediante auto del 26 de noviembre de 2019 y
una vez subsanados los yerros, el 10 de diciembre de 2019 se libr6 mandamiento
de pago por cuanto la demanda vy el titulo base de la accién reunian las exigencias
de los articulos 82, 84, 422 del Cédigo General del Proceso, 621 y 709 del Cddigo
de Comercio, ordenandose la notificacion personal de la demandada, y haciéndole
saber que contaba con el término de cinco dias para pagar o de diez dias para ejercer

su derecho de defensa.

Tras multiples intentos de notificacidon a la demandada, agotando las direcciones
aportadas por la parte interesada como también la aportada por NUEVA EPS S.A.
sin arrojar resultados favorables al proceso, por medio de auto del 26 de febrero de
2021 se ordend el emplazamiento de la demandada GLORIA INES CARDONA MORA,
y una vez efectuada la publicacién en el registro nacional de personas emplazadas
se procedid a designar como curador ad litem al abogado JUAN MANUEL CEBALLOS
GONZALEZ, a quien le fue comunicado el nombramiento el 12 de abril de 2021,
siendo requerido mediante auto del 26 de abril de 2021 para que aceptara el
nombramiento o justificara la no aceptacion, aceptacion que efectué mediante

comunicacion telefénica del 26 de abril de 2021.

Asi las cosas, el dia 06 de mayo de 2021 se procedié con la notificacién personal del
curador ad litem , mediante mensaje de datos remitido por el Centro De Servicios
Judiciales para los Juzgados Civiles y de Familia, quien formulé las excepciones de
prescripcion, claridad y precisidén en el objeto del pagare, la innominada o genérica,
falta de requisitos formales, pago, y cobro de lo no debido, encaminadas a enervar
las pretensiones de la demanda reconociendo como ciertos los hechos primero y
segundo de la demanda, e indicando respecto de los otros tres que no son ciertos
argumentando que los intereses de mora corresponden al juez para su
determinacién y que el titulo valor no cumple con los requisitos formales para ser

constituido al carecer de la firma de su creador.

Dentro del término de traslado frente a dicha resistencia (folio 29), el apoderado
judicial de la parte actora se pronuncid indicando que la accién cambiaria no ha
prescrito porque "La accién cambiaria directa prescribe en tres afios a partir del dia
del vencimiento" presupuesto que no se cumple por el tiempo en la que fue
presentada la demanda; en cuanto a CLARIDAD Y PRECISION EN EL OBJETO DEL
PAGARE indicé que puede concluirse que debido a la taxatividad de las excepciones
que exige la accion cambiaria y a la naturaleza de las excepciones de tipo personal
que contienen una consagracién de orden legal relativa a la exigencia de ser un acto
de invocacidn reservado exclusivamente a las partes, el curador en este proceso,
por expreso mandato legal como sustancial, carece de facultad para formular la
excepcion objeto de analisis, en cuanto a la falta de los requisitos formales indica el



apoderado que conforme establece el articulo 621 como requisito para los titulos
valores LA FIRMA DE QUIEN LO CREA vy el creador del pagaré es el promitente u
otorgante, siendo este la persona que se obliga a pagar como promesa incondicional
una suma de dinero, que para el presente asunto es la demandada GLORIA INES
CARDONA MORA, en cuanto a la excepcidn de pago indica que no se aporta prueba
alguna ni expone fundamento factico para tal afirmacién y desestimar el
mandamiento de pago librado; respecto del cobro de no lo debido solicitd fuese
desestimada por cuanto se le estd cobrando a la demandada el valor por el cual se
obligd y suscribié el pagaré base de ejecucion, es decir, es evidente la existencia de
la obligacién y que a través de la presente demanda se esta cobrando lo realmente

adeudado.

1.2 Problema juridico

El problema juridico consiste en determinar si se cumplen los presupuestos necesarios
para declarar la prescripcién extintiva o liberatoria de la obligacién a cargo del
demandado y respaldada en titulo valor pagaré, ante la inactividad del acreedor para
exigir las obligaciones alli contenidas, como también determinar si la falta de firma

del acreedor como requisito formal esta llamada a desestimar el titulo y su validez.

II. DECISIONES PARCIALES SOBRE EL PROCESO

2.1 Presupuestos procesales e inexistencia de causales de nulidad

En cuanto a los presupuestos procesales que se requieren para proveer de fondo se
tiene que se encuentran reunidos, por cuanto este Juzgado es competente para
conocer de la presente accidn, se respetd la bilateralidad de la audiencia y la
formalidad de los procedimientos, de manera que no se observa causal de nulidad

alguna que impida proferir sentencia.

2.2 Presupuestos materiales para decidir de fondo

Los presupuestos materiales para proferir sentencia de fondo, corresponden a la
legitimacidn en la causa y el interés para obrar como meras afirmaciones de indole
procesal realizadas en la demanda, siendo suficientes para el impulso del proceso,

y emitir sentencia de fondo.

No se presenta causal alguna que afecte la existencia del proceso y se evidencia que

confluyen los presupuestos necesarios para proferir sentencia de mérito.

III. CONSIDERACIONES

EXCEPCION INOMINADA O GENERICA



Al respecto vale decir que, el articulo 784 del C. de Co. establece las EXCEPCIONES
DE LA ACCION CAMBIARIA indicando:

“Contra la accidén cambiaria sdlo podran oponerse las siguientes excepciones”: (...)

Numeral 10) Las de prescripcion o caducidad, y las que se basen en la falta de requisitos
necesarios para el ejercicio de la accidn;
Y el Articulo 96 del C. G. del P., establece que la contestacion de la demanda

contendra:

3. Las excepciones mérito que se quieran proponer contra las pretensiones del demandante,
con expresion de su fundamento factico, el juramento estimatorio y la alegacion del derecho
de retencion, si fuere el caso.

Por su parte el articulo 278 establece las obligaciones del Juez para dictar sentencia
anticipada

En cualquier estado del proceso, el juez debera dictar sentencia anticipada, total o parcial,
en los siguientes eventos:

(..)

3. Cuando se encuentre probada la cosa juzgada, la transaccion, la caducidad, la
prescripcion extintiva y la carencia de legitimacion en la causa.

Sobre la prescripcién extintiva, el canon 2512 del Cédigo Civil establece:

La prescripcion es un modo de adquirir las cosas ajenas, o de extinguir las acciones o
derechos ajenos, por haberse poseido las cosas y no haberse ejercido dichas acciones vy
derechos durante cierto lapso de tiempo, y concurriendo los demas requisitos legales.

Se prescribe una accién o derecho cuando se extingue por la prescripcion.

De manera que, esta funcionaria se detendra en el analisis de la prescripcion de la
accion cambiaria, a efectos de establecer la procedencia o no de dicha excepcién

propuesta por el curador ad litem de la demandada:

El articulo 422 del Cédigo General del Proceso dispone:

"Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles que
consten en documentos que provengan del deudor o de su causante y constituyan plena
prueba contra él...”

Significa lo anterior que el titulo ejecutivo es un presupuesto de procedibilidad de
la accién y que, en consecuencia, para poder proferir mandamiento de pago (lo que
equivale a admitir la demanda) debe obrar en el expediente el documento que

preste mérito ejecutivo.

En tratdndose de la accién cambiaria respecto de los pagarés, prescribe como lo
establece el canon 789 del Cddigo de Comercio: "La accion cambiaria directa



prescribe en tres anos a partir del dia del vencimiento". Y en relacion a la
interrupcion de la prescripcion, el articulo 94 del Cddigo General del Proceso,
preceptua:
La presentacion de la demanda interrumpe el término para la prescripcion e impide que se
produzca la caducidad siempre que el auto admisorio de aquella o el mandamiento ejecutivo
se notifique al demandado dentro del término de un (1) afio contado a partir del dia siguiente

a la notificacion de tales providencias al demandante. Pasado este término, los mencionados
efectos solo se produciran con la notificacién al demandado.

La accidon cambiaria es el mecanismo que tiene el legitimo tenedor de un titulo valor
para acudir, de forma voluntaria o por las vias judiciales, al reconocimiento de un
derecho proveniente del titulo, como seria entre otros, la obtencion del pago de la
suma de dinero expresada en el instrumento ante la actitud negativa de pago del

obligado o de la satisfaccion de la acreencia derivada del titulo.

Asi mismo, el ejercicio de la accién cambiaria debe efectuarse dentro del tiempo
consagrado en la ley, de lo contrario se extingue por inactividad del tenedor en
virtud de la figura de la prescripcion establecida en el articulo 789 del Cddigo de

Comercio.

Como se indicé ampliamente, en el presente proceso se demando por el pago de la
obligacién contenida en el pagaré N° 17541 suscrito el 04 de diciembre de 2018
aportado con la demanda, y por estimarse claro, expreso y exigible, se libro

mandamiento de pago por auto del 10 de diciembre de 2019.

Ahora, partiendo de la base de que dicho titulo valor constituye prueba documental,
y de alli se desprende que en dicho titulo se pacté expresamente como dia a pagar
el 16 de enero de 2019, fecha a partir de la cual comenzo a correr el término de tres
afios que tenia el ejecutante para ejercer la accion cambiaria frente al ejecutado, asi
entonces la fecha de prescripcion del titulo valor objeto de la accion impetrada es el
16 de enero de 2022.

Se colige entonces que para la fecha de presentacion de la demanda (12 de
noviembre de 2019) no habia operado la prescripcion del pagaré N° 17541 y aun
continua vigente, pues ha de tenerse en cuenta que el articulo 94 del C. G. del

Proceso, establece:

Interrupcion de la prescripcion, inoperancia de la caducidad y constitucion en
mora. La presentacion de la demanda interrumpe el término para la prescripcidn e impide
que se produzca la caducidad siempre gue el auto admisorio de aquella o el mandamiento
ejecutivo se notifique al demandado dentro del término de un (1) afio contado a partir del
dia siguiente a la notificacion de tales providencias al demandante. Pasado este término, los
mencionados efectos solo se produciran con la notificacion al demandado.

La notificacidon del auto admisorio de la demanda o del mandamiento ejecutivo produce el
efecto del requerimiento judicial para constituir en mora al deudor, cuando la ley lo exija
para tal fin, y la notificacion de la cesidon del crédito, si no se hubiere efectuado antes. Los
efectos de la mora solo se produciran a partir de la notificacion (...)



Negrilla y subraya del Juzgado

Asi pues, la demanda se presento el 12 de noviembre de 2019, antes de que operara
la prescripcidn de la obligacién, lo que supone la interrupcién del término para que
opere la prescripcién, lo cierto es que el mandamiento de pago fue notificado al
curador ad litem con posterioridad al ano desde la notificacion de la orden de
apremio; aun asi, no ha operado la prescripcién cambiaria, pues se reitera que, los
tres afios establecidos en el articulo 789 del Cddigo de Comercio para que tenga
lugar la prescripcidén alegada se cumplen el 16 de enero de 2022; razén por la cual
no resulta necesario adentrarse en otras disquisiciones y concluirse sin ambages que
el documento que aqui sirve de sustento a la ejecucion, pagaré, cumple con los
requisitos que exige el articulo 621 del C de Co, asi como los del 709 y s.s. ibidem,
de manera que, la oposicion que hace el curador ad litem de la demandada, no esta

lamada a prosperar.

Téngase en cuenta que, los titulos valores se establecen como instrumentos
negociables en el articulo 821 del estatuto comercial, de manera que, segun el
articulo 619 del cédigo de comercio los titulos valores “son documentos necesarios
para legitimar el ejercicio del derecho literal y auténomo que en ellos se incorpora”,
de donde se sobre entiende que un titulo valor sélo es valido con respecto a los
derechos literales que este contiene, lo que no significa otra cosa distinta a que es
valido Unica y exclusivamente lo que esté escrito en él. Y a voces de la
Superintendencia Financiera de Colombia en concepto 2002026679-1 de junio 17 de
2002:

La literalidad, hace referencia al derecho escrito, el contenido impreso en el documento,
seguridad o certeza en materia de estos instrumentos. De manera que la literalidad es la
mayor expresion del limite de un derecho, puesto que Unicamente se tienen en tratandose
de titulos valores los derechos que en los mismos se sefialan.

Con fundamento en lo anterior se puede afirmar que toda mencién realizada en el titulo
constituye parte del mismo y, en consecuencia, los intervinientes quedan obligados
conforme a su tenor literal.

CLARIDAD Y PRECISION EN EL OBJETO DEL PAGARE

Por su parte, en relacién con los requisitos del titulo valor pagaré, prevén los

articulos 621 y 709 del Cédigo de Comercio:

621. REQUISITOS PARA LOS TITULOS VALORES. Ademas de lo dispuesto para cada titulo-
valor en particular, los titulos-valores deberan llenar los requisitos siguientes:

1) La mencion del derecho que en el titulo se incorpora, y

2) La firma de quién lo crea.

(.)

709. REQUISITOS DEL PAGARE. El pagaré debe contener, ademas de los requisitos que
establece el Articulo 621, los siguientes:

1) La promesa incondicional de pagar una suma determinante de dinero;
2) El nombre de la persona a quien deba hacerse el pago;
3) Laindicacion de ser pagadero a la orden o al portador,



4) La forma de vencimiento”.

Asi las cosas, en cuanto a la excepcién de requisitos formales propuesta por el
curador ad litem, se tiene que sus acusaciones son infundadas, pues, conforme los
requisitos traidos a colacién en los articulos precitados, encontramos que la firma
de quien lo crea va dirigido a la necesidad de la firma del deudor, de quien crea la

obligacién de pago, mas no de quien figura como acreedor.

Es entonces pertinente reconocer en el titulo que cumple con todos los requisitos

legales exigidos, como se desprende de las siguientes declaraciones:

“PRIMERA: -objeto: Que en virtud del presente titulo valor reconocemos que adeudamos y
que nos obligamos a pagar incondicional, solidaria e indivisiblemente, en dinero en efectivo
y en la ciudad de Manizales, el dia 16 de enero de 2019 a la ORDEN de la Central
Hidroeléctrica De Caldas S.A E.S.P o a quien represente sus derechos la suma de
$4.531.000) por concepto de capital”

lo anterior, no solo permite verificar el primer requisito del articulo 621, sino,
verificar que el titulo en su literalidad cumple con los requisitos del articulo 709 del
Codigo de comercio. Al indicar a la CHEC como acreedor, con la indicacién de ser a
la orden el pago requerido y con fecha determinada para su pago ademas de la
mencidn del monto de la obligacion, requisitos que hacen completamente valido el

contenido del titulo reclamado.

PAGO Y COBRO DE LO DEBIDO

Indico el curador ad litem de la parte pasiva:

"PAGO: Se solicita sefor juez se declare probada la excepciéon de pago, en razén a que el
demandado cumplié plenamente con su obligacion de pago sobre el respectivo pagare.”

"COBRO DE LO NO DEBIDO: Existe cobro de lo no debido, dado que se solicita el pago de
una obligacion clara, expresa y exigible, frente a dicha situacion como se mencioné con
anterioridad dicho titulo valor no se configura hasta el punto de ser un titulo ejecutivo.”

El Articulo 442 del C. G. del P., establece que la formulacion de las excepciones se

sometera a las siguientes reglas:

"1. Dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacién del mandamiento ejecutivo el
demandado podré proponer excepciones de mérito. Debera expresar los hechos en que
se funden las excepciones propuestas y acompanar las pruebas relacionadas con
ellas.”

(Negrillas del juzgado)

De ahi que sea dable concluir la inviabilidad de que prosperen las excepciones
propuestas, pues una vez presentadas no se encuentra que se allegasen pruebas
que llevaran a su convencimiento, como tampoco se encuentra que los fundamentos

facticos expuestos ofrecieran claridad ni certeza al proceso, por lo que, carecen de



fuerza probatoria para debilitar las pretensiones incoadas por la parte interesada

desde el inicio del tramite que nos ocupa.

Es por esto que se puede concluir que el pagaré base de la ejecucion, reldne los
requisitos consagrados en el articulo 621 y 709 del Cédigo de Comercio, por lo que
se puede deducir que desde el punto de vista de los requisitos legales, que se
encuentran reunidas las calidades del titulo valor y que al tenor de los articulos 422
y 430 del Cédigo General del Proceso, se esta ante una obligacién, clara, expresa, y
exigible proveniente del deudor y constituye plena prueba contra él, razones por las
cuales se ordenara seguir adelante con la ejecucion por las sumas sefialadas en el

auto que libr6 mandamiento de pago.

V. COSTAS

Establece el numeral 8 del articulo 365 del Cédigo General del Proceso, que sélo
habra lugar a costas cuando en el expediente aparezca que se causaron y en la
medida de su comprobacion. Conforme el anterior precepto se condenara en costas

a la parte demandada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Civil Municipal de Manizales,

administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la

ley,

VI. FALLA

PRIMERO: DECLARAR NO PROBADAS las excepciones de prescripcion, claridad y
precision en el objeto del pagare, la innominada o genérica, falta de requisitos
formales, pago, y cobro de lo no debido, formuladas por el curador ad litem de la
demandada GLORIA INES CARDONA MORA, por las razones expuestas en la parte

considerativa de esta sentencia.

SEGUNDO: ORDENAR SEGUIR ADELANTE con la ejecucién en favor de CENTRAL
HIDROELECTRICA DE CALDAS S.A. E.S.P. y en contra de GLORIA INES CARDONA
MORA, por las siguientes sumas de dinero:

a. Por la suma de cuatro millones quinientos treinta y un mil pesos
($4.531.000) por concepto de capital respaldado en el pagaré N° 17541
suscrito el 04 de diciembre de 2018.

b. Por los intereses de mora sobre el capital anterior, liquidables a la tasa
maxima permitida por la Superintendencia Financiera de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 884 del C. de Comercio, a partir del 17 de enero de
2019, y hasta que se verifique el pago total de la obligacién.



TERCERO: DECRETAR el avaluo y posterior remate de los bienes embargados, o
de los que se lleguen a embargar. Si lo embargado son dineros, se entregaran a la

parte actora, hasta la concurrencia del crédito y las costas procesales.

CUARTO: CONDENAR en costas a la demandada GLORIA INES CARDONA MORA.
Se fija como agencias en derecho, la suma de trescientos setenta y dos mil pesos
($372.000.00), de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PSAA-10554 del 5
de Agosto de 2016 del Consejo Superior de la Judicatura.

QUINTO: REQUERIR a las partes para que presenten la liquidacion del crédito en

los términos del articulo 446 del Cédigo General del Proceso.

SEXTO: En firme el presente proveido y en cumplimiento de los lineamientos
trazados en el Acuerdo PSAA13-9984 de 2013 del Consejo Superior de la Judicatura,
se ordena la remision del expediente a la Oficina de Ejecucién Civil de Manizales,
para su reparto entre los Jueces de ejecucién civiles municipales de ejecucién de

esta ciudad.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE!

L} = —

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de v

1 100737
Documento generado en 23/08/2021 07:24:44 a. m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL: https:/

t Publicado ior estado No. 140 fijado el 23 de agosto de 2021 a las 7:30 a.m.

LUISA FERNANDA MENDIETA CANO
Secretaria



