
JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO

Ubate (Cundinamarca), dieciocho (18) de abri! de dos mil veintidos (2022).

PROCEBO: ORDINARIO RCE5PONSABILIDAD CIVIL

25-843-31-03-001-201l-00273-(X)

C I K'OJSTRIA MIfvERA CAR ARE Y OTRODB.1Af>OANTE;

D&li^NDADO: ISIDRO RAMIREZ RUGE Y OTROS

Ingresa al despacho el asunto indicado en la referencia con memorial presentado 

por el apoderado judicial del extreme accionado mediante el que informa el 

fallecimienfco del demandado ISIDRO RAMIREZ RUGE.

Teniendo en cuenta lo anterior, el Juzgado, DISPONE:

1. REQUERIR al apoderado judicial del demandado para que allegue copia 

legible del registro civil de defoncion del serior ISIDRO RAMIREZ RUGE. Se 

destaca que la documental allegada corresponde al certificado antecedent© para el 
registro.

Asimismo, para que informe el nombre, direccion fisica y canal digital donde 

pueden ser citadas las personas que ostentan la calidad de herederas 

determinadas de ISIDRO RAMIREZ RUGE, allegando los documentos que acrediten 

tal condicion. Lo anterior, de conformidad y para los fines indicados en el articulo 

G8 del Codigo General del Proceso.

los HEREDEROS INDETERMINADOS DE ISIDRO RAMiREZ RUGE,2. EMPLAZAR a
en la forma establecida en el articulo 10 del Decreto 806 de 2020.

3. Informada la existencia del proce£cf a los herederos dfel litigante fallecido, se

el proceso.emitira el pronunciamiento qu
/

NOTIFIQUESE./ /
//El Juez, /

11 /
HECTOR QUIROGA SILVA
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JUZGADG CIVIL DEL CIRCUITO

Ubate (Cundmamarca), dieciocho (18) de abril de dos mil vemtidos (2022).

EJECunvo
25-843-31 -05-001 -2012-00108-0 0 

CIPRIANO GUZMAN ROCHA 
JUAN DEJESUS GARZON RODRIGUEZ

PROCESO:

DEM AITO ANTE: 
DEM AND ADOS:

Ingresa al despacho el asunto indieado en la referenda con memorial 
presentado por el vocero judicial del demandado en el que solicita se ordene la 

entrega de los dineros depositados a ordenes del juzgado a an representado 

toda vez que ha cmnplido a cab alidad con sus obhgaciones.

El vocero judicial del ejecutante EVER ENRIQUE VILLAMIL, preaenta eaciito 

en el que manifiesta que el proceso adelantado por su represent ado ae 

encuentra terminado y que loa dineroa conaignadoa para el miamo deben aer 

entregadoa al demandado.

Por au pane, el vocero judicial del ejecutante CIPRIANO GUZMAN ROCHA, 
allega memorialea en loa que aolicita ae ordene oficiar al Conaejo Supeiior para 

que ae tramite la devolucion del impueato al remate que fuera miprobado e 

igualmente manifieata que loa dineroa esiatentea en el proceao pueden aer 

devueltoa al demandado.

Temendo en cuenta el contenido de loa memorialea que anteceden, el Juzgado 

DISPONE:

1. Agregar al expediente y tener en cuenta para loa finea peitinentea, laa 

manifeatacionea realizadaa por loa apoderadoa judicialea de loa acreedorea 

EVER ENRIQUE V1LLAMIL y CIPRIANO GUZMAN ROCHA, reapecto de la 

entrega de loa dineroa depoaitadoa a ordenea del juzgado, a favor del 
demandado.

2. Requerir al apoderado judicial del ejecutante OSCAR JAVIER SxVRMIENTO 

GARZON, para que manifieate de manera espreaa a qmen debe realizarae la





entrega de los dineros conslgnados a ordenes del juzgado por concepto de 

adimmstracion del bien cautelado.

3. Teniendo en cuenta que el remate practicado en el presente asunto, fue 

improbado mediante auto de fecha 17 de enero de 2020, el que se encuentra 

dePidamente ejecutoriado y que la causa de tal determinacion fue el pago del 
impuesto sobre el valor del remate, por un porcentaje inferior al legalmente 

ordenado, se dispone ORDENAR la devolucion de la suma de $10725.000, que 

por tal concepto deposito el senor CIPRIANO GUZMAN ROCHA, identificado 

con cedula de ciudadania 3.223.68$.

4. De conformidad con lo normado en el articulo segundo de la Resolucion 4179
de 2019, corresponde al interesado realizar la solicitud de entrega de los

:or del remate improbadodmeros correspondientes al impuesto sobre e 

mediante providencia de fecha 17 de enero de 20^0, directamente ante la 

Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial - Division de fondos Especiales
y Cobro coactivo.

NOTIFIQUESE.
/

El Juez,

((i-
HECTOR QUIROGA SILVA

2Ei ecutivo 25-843-31 -03-001-2012-00108-00.
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JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO

Ubate (Cundinamarca), dieciocho (18) de abril de dos mil veintidos (2022).

PROCESO: VERBAL - R ESPO N SABI LI DAD CIVIL 

25-S4 3-31 -03-001-2013-00274 

W1LTOM MISAEL GOMEZ CASTRO 
ANGELA OFELIA CACERES MEDINA

DEMANDANTE:
DEMANDADO:

Ingresa al despacho el asunto indicado en la referenda con memorial signado por 
ios apoderados judiciales del demandante y de la demandada HDI SEGUROS S. 
A., antes GENERALI COLOMBIA SEGUROS GENERALES S. A.? en el que 

solicitan la aprobacion del acuerdo transaccional celebrado entre las partes, 
conforme al contrato anexo.

A fin de emitir la decision correspondiente, el juzgado COMSIDERA:

Inicialmente es menester senalar que en el asunto bajo examen se profirio 

sentencia el 11 de septiembre de 2020, cuya notificacion por estado se surtio el 14 

de septiembre del mismo ano.

Contra la aludida providencia el apoderado judicial del extremo demandante 

formulo recurso de apelacion, el que fliera concedido a traves de auto de fecha 02 

de octubre de 2020. No obstante, esta providencia fue despojada de eficacia a 

traves de auto de fecha 04 de diciembre de 2020, por cuanto previamente a la 

decision de concesion del recurso, la vocera judicial de la entidad demandada 

presento solicitud de nulidad procesal.

Posteriormente, el vocero judicial del demandante manifesto desistimiento del 
recurso de apelacion formulado.

Teniendo en cuenta lo anterior, el Juzgado DISPONE:

Primero: Con fundamento en lo normado en el artlculo 316 de! Codigo General 
del Proceso, se acepta el desistimiento del recurso de apelacion formulado contra 

la sentencia por el extremo demandado. Se destaca que el abogado se encuentra
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especialmente facultado para desistir, ta! como se desprende del memorial poder 

visible a folio 1 del presente encuademamiento.

Segundo: Correr traslado a los demandados HEREDEROS DETERMINADOS E 

1NDETERMINADOS DE STELLA FOMRODONA, por el termino de tres (3) dias del 
escrito contentivo del acuerdo transaccional presentado por el demandante y la 

demandada GENERALI COLOMBIA SEGUROS GENERALES S. A. hoy HDI 
SEGUROS S. A., a traves de su vocero judicial, de conformidad y para los efectos 

del articulo 312 de! Codigo Genera! de! Proceso.

Tercero: Cumplido lo anterior, vuelva el expedient*? al despacho a fin de emitir e! 
pronunciamiento que corresponda respecto de la Iransaccion celebrada por las 

partes y de ser e! caso, sobre la nulidad formulada por la demandada.

NOTIFIQUESE,

El Juez,

, / u
HECTOR QUIROGA SILVA

Verbal 25-843-31-03-001-2013-00274-00 2
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JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO

Ubate (Cundinamarca), dieciocho (18) de abril de dos mil veintidos (2022).

PROCESO ORDINARIO LABORAL
REFERENCIA
ACCION

25-843-31 -03-001 -2018-00054-00 

EJECUCION DE LA SENTENCIA
DEMANDANTE INDALECIO CARRILLO VELASCO Y OTRA. 

CELMIRA TINJACA DE CANODEMANDADA

1. DECRETAR el embargo y secuestro de los derechos que le corresponden o le puedan 

corresponder a la sefiora CELMIRA TINJACA DE CANO, en su calidad de beneficiaria del 

tltulo minero ARE-MIT-080001X, correspondiente a la mina denominada El Condor, ubicada 

en la vereda Pueblo Viejo del municipio de Cucunuba (Cundinamarca), de conformidad a la 

Resolucion 278 del 10 de noviembre de 2017, expedida por la vicepresidencia de Promocion y 

Fomento de la Agencia Nacional de Mineria.

2. LIBRESE oficio comunicando la anterior determinacion a la Agencia Nacional de Mineria, 

solicitando se sirva inscribir la medida decretada y expedir a costa de la parte interesada el 

certificado de tradicion respective, conforme a lo ordenado en el artlculo 593 del Codigo 

General del Proceso.

3. LIBRESE oficio al Registro de Garantias Mobiliarias, comunicando el decreto de embargo y 

secuestro de los derechos que le corresponden o le puedan corresponder a la sehora 

CELMIRA TINJACA DE CANO, en su calidad de beneficiaria del titulo minero ARE-MIT- 

080001X. Lo anterior de conformidad con la ley 1676 de 2013 y decreto 400 de 2014.

4. DECRETAR el embargo y secuestro del carbon e infraestruertura de propiedad de la 

demandada CELMIRA TINJACA DE CANO, que se encuentren localizadas dentro del tltulo 

ARE-MIT-080001X. Para el efecto se tendra en cuenta ehtexto del inciso final del numeral 8 

del artlculo 595 del Codigo General del Proceso. \

5. Para ilevar a cabo la anterior diligencia, comisionese con facultades legales, incluso la de 

designar secuestre, al Juzgado PrpmiScuo Municipal de Cucunuba. Llbrese despacho 

comisorio con los insertos legales. /

/
NOTIFIQUESE.

/ / /

HECTOR QUIROGA SILVA





JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO

Ubate (Cundinamarca), dieciocho (18) de abril de dos mil veintidos (2022).

PROCESO : ORDINARIO LABORAL
REFERENCIA : 25-843-31 -03-001 -2018-00116-00
DEMANDANTE : JHON JAIRO REYES VERA
DEMANDADA : PEDRO IGNACIO PALOMARES GONZALEZ

Se encuentra al despacho el asunto de la referenda con memorial signado por la 

vocera judicial del demandante JHON JAIRO REYES VERA, en el que solicita la 

entrega de los dineros consignados a favor de su representado.

Por hallarse procedente tal deprecacion se accedera a ella. Por to anterior, el juzgado

DISPONE:

ORDENAR la entrega del deposito judicial, por valor de $560,000, a la apoderada 

judicial de la parte demandante, quien se encuentra\facultada para recibir conforme al 
poder obrante a folios 1 y 2 del expediente. \

El juez

HECTOR QUIROGA SILVA





JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO

Ubate (Cimdinamarca), dieciocho (18) de abnl de dos mil veintidos (2022).

VERBAL -RESOLUCION DE CONTRATO 

25-745-40-89-001-2018-00405-01 

RAUL ALONSO SARMIENTO PINILLOS 

HECTOR ALONSO GUATAVA C.

PROCESO:

DEMANDANTE:
DEMANDADOS:

Ingresa al despacho el asimto indicado en la referenda con escrito de 

snstentadon del recm-so de apelacion, presentado por el apoderado judicial del 
extreme demandant e.

Asimismo, obran memonales presentados por el vocero judicial del demandado 

HECTOR ALONSO GUATxAVA CASTANEDA, mediante los que solicita la 

aplicacion del principle de celendad y ?e declare la perdida de competencia, de 

conformidad con lo normado en el articulo 121 del Codigo General del Proceso.

La solicitud elevada por el represent ante judicial del demandado, sera acogida, 
segun la siguiente motivacion-

E1 aiticulo 121 del Codigo General del Proceso, establece que “Malvo 

interrupcion o suspension del proceso por causa legal, no podra transcurrir un 

lapso superior a un (1) ano para dictar sentencia de primera o limca instancia, 
contado a partir de la notilicacion del auto admisorio de la demanda o 

mandamiento ejecutivo a la parte demandada o ejecutada. Del mismo modo, el 
plazo para resolver la segunda instancia, no podra ser superior a seis (6) meses, 
contados a partir de la recepcion del expediente en la secretaria del juzgado o 

tribunal”.

El inciso segundo de la referida disposicion, por su parte, regula que, vencido el 
termino referido, sin haberse dictado la providencia respectiva, el funcionano 

perdera automaticamente competencia y como consecuencia comumcara tal 

circunstancia al Consejo Superior de la Judicatura - Sala Administrativa y 

remitira el expediente al juez o magistrado que le sigue en tumo y el inciso 

sexto del canon en mencion, estatuye que “[s]era nula de pleno derecho la
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que realice el juez que haya perdido competencia pai*a emitir la respective 

providencia”.

De acuerdo con el texto de la disposicion legal en referenda, se advierte que el 
termino legalinente establecido para resolver la segunda instancia, 
contabilizado a paitir de la recepcion del expediente en la secretaiia del 
juzgado, fue traspasado, sin que haya sido posible emitir la decision respective. 
Por tanto, la aplicacion literal de la norma en referenda, indica la perdida de 

competencia del despacho, temendo en cuenta, ademas, los planteamientos de 

la Corte Constitucional, expuestos en la sentencia C - 443 del 25 de septiembre 

de 2019, destacando la previa solicitud de parte.

Conviene resaltar que el transcurso del lapso comentado se origino en el notorio 

volumen laboral a cargo del juzgado, descollando el considerable numero de 

audiencias que deben practicarse en los procesos civiles y laborales, amen de la 

nutrida cantidad de demandas de tutela en primera y segunda instancia.

Como consecuencia de io expuesto, se declara la perdida de competencia del 
despacho para el conocimiento del proceso referenciado.

Remitanse las comunicaciones respectivas al Consejo Superior de la Judicatura 

- Sala Administrativa, mdicando la clase de proceso, numero de radicacion, 
partes intervinientes, explicando que la circunstancia acaecio por razones 

eminentemente laborales vinculadas a la congestionada actividad del despacho.

Enviese el expediente al Tribunal Superior del Distrito Judicial dt? 

Cundinamarca, para la asignacion del despacho judicial que deba continual* el 

desairollo de la segunda instancia.

NOTIFIQUESE.
/

El juez. / C

HECTOR QUIROGA SILVA





JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO

Ubate (CundinainarcaX dieciocho (18) de abril de do? mil veintido? (2022).

EJECUTIYO
25-843-31-03-001-2019-00099-00 

DEMANDAl'fTE: JUAN EULISES QUINONEZ OLAYA
DEMANDADOS: MANUEL RAMIREZ ROBAYO

PROCESO:

1. Ingresa al despacho el asunto indicado en la referenda con memorial 
presentado por la apoderada judicial del demandante en el que solicit a el 
desglose del pagare y de la primera copia de la escritura public a 1631 del 30 de 

noviembre de 2015.

De conformidad con lo normado en el articulo 116 literal b) del numeral 1 del 
Codigo General del Proceso, el desglose de la copia de la esciitura piiblica 

aportada al expediente, deviene procedente y en consecuencia tal deprecacion 

sera acogida, temendo en cuenta que la garantia ?e extiende a cualquier 

obligacion presente o futura que tuviere el lupotecante a favor del acreedor 

(clausula octava).

La solicitud de desglose del pagare de fecha 30 de noviembre de 2015, sera 

denegada, con fundamento en el numeral 2 del articulo 116 ibidem.

2. El ejecutante aporta memorial poder conferido a una profesional del derecho 

para que lo represente.

3. La apoderada judicial constituida por el ejecutante solicita se “revoque el 
auto de terminacion del proceso por pago total de la obligacion, en viitud de no 

existir legalmente configuracion m perfeccionamiento del pago de la obligacion. 
En principio de legalidad y seguridad juridica y se consolide un debido proceso”.

Tal deprecacion sera denegada por cuanto no le esta permitido al funcionario 

judicial revocar sus decisiones con posterioridad a su ejecutoria. Se destaca que 

el auto que declare terminado el proceso por pago total de la obligacion, fue
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legalmente notificado mediante estado del OS de noviemfore de 2021, sin que 

contra el mismo ?e formulara recuno alguno.

Adicionalmente, lo? hechos qne se narran como fimdamento de la deprecacion, 
permiten establecer que el jnzgado no mcmno en error alguno al declarar la 

terminacion del proceso por pago total de la obligation, ya que tal 

determination se emitio bajo los parametros establecidos en el articulo 461 del 
Codigo General del Proceso y a solicimd de la profetional del derecho que en 

ese momento representaba al demandante, quien se encontraba especialmente 

facultada para recibir. En consecuencia, la determination judicial en referenda 

encuentra pleno respaldo factico y legal.

Fmalmente es menester senalar que el finiquito del proceso ae fundamento en 

la figura de pago total de la obligation y no en la dacion en pago que alude la 

memonaliata.

I En merito de lo expuesto, el Juzgado Civil del Circuito de Ubate, DISPONE:

Prisnero: Desglosar a costa de la parte ejecutante, la copia de la escritura 

publica mimero 1631 de feclia 30 de noviembre de 2015, obrante a los folios 6 a 

17 del presente encuademamiento, con las constancias respectivas. La entrega 

del documento desglosado debera realizarse al demandante o a la apoderada 

judicial ultimamente constituida.

Segundo: Negar el desglose del pagare aportado como base del recudo ejecutivo

Tercero: Reconocer a la abogada ANA MARGE LA CARVAJAL REINA, 
poitadora de la taijeta profesional mimero S0.20S expedida por el Consejo 

Superior de la Judicatura, como apoderada judicial del demandante JUAN 

EULISES QUINONEZ OLAYA, en los terminos y para los fines del poder 

confendo.

Cnarto: Denegar la solicitud elevada por la apoderada judicial del extreme 

demandante, por las razones expuestas en la parte motiva.
2

Ejecutivo 25-343-31-03-001-2019-00099 -00.
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El Juez,
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JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO

Ubate (Cimdinainarca)., dieciocho (18) de abril de dos mil vemtido3 (2022)

EJECUTTVO
25-843-31 -03-001 -2021 -00097-00 

DEMANDANTE: BANCOLOt/IBIA S. A.
DEMANDADO: JUAN CARLOS CALDERON CANON Y OTROS

PROCESO:

Ingresa al despacho el asunto mdicado en la referenda con memorialed 

presentados por la endodataria en procuracion de la entidad demandante 

mediante lod que allega lod docmnentod relacionadod con la notificacion del 
mandamiento de pago a lod ejecutadod y dolicita la “terminacion parcial de lad 

obligacioned por el pago de la mora”.

Temendo en cuenta el contemdo de lod documented que anteceden, el juzgado 

DISPONE:

Primero Agregar al expediente lod documentod mediante lod que de acredita la 

practica de la notificacion de lod demandadod JUAN CARLOS CALDERON 

CANON y LUIS ARMANDO FLOREZ PAT ARROYO.

SeguMo:Tenerpordurtida la notificacion de lod demandadod JUAN CARLOS 

CALDERON CANON y LUIS ARMANDO FLOREZ PAT ARROYO, el 15 de 

deptiembre de 2021, en la forma edtablecida en el articulo 8 del Decreto 806 de 

2020.

Tereero:Paralod lined pertinented, de tiene en cuenta que el termino concedido 

a lod citadod demandadod, trandcumo din pronunciamiento alguno.

Cuarto: No considerar lod doemnentod relacionadod con la notificacion del 
demandado PEDRO VICENTE CALDERON CANON, por cuanto el citatoiio 

reimtido no de ajudta a lod parametrod legaled peitinented. Vale decir que el 
citatorio indica que de le concede el termino de emeo (5) diad para comparecer a 

recibir notificacion perdonal, diendo lo correcto diez (IQ) diad, porcorredponder
Ei ecutivo 25-S43-31-03-001-2021 -00097-00 2
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el lugar de notiftcacionea a mi municipio diatinto al de la aede del juzgado 

(numeral 3 del articulo 291 del Codigo General del Proceao numeral 3).

Quinto- Previamente a emitir el pronunciamiento que correaponda reapecto de 

la aolicitud de “terminacion parcial de laa obligacionea por el page de la mora”, 
la memorialiata det>ei*a aclai'ar la peticion, ti 
461 del Codigo General del Proceao, citado corilo fundamento de la miama, 
reglamenta la terminacion del proceao por pago tptal de la obligation y laa 

coataa

ndo en cuenta que el articulo

El .iuez,

2Ej ecutivo 25-843-31 -03-001-2021 -00097-00
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JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO

UI>ate (Cundinamarca), dieciocho (IS) de abiil de dos mil veintidos (2022)

ORDINARIO - SER^/IDUMBRE 

25-843-31-03-001-2013-00244-00 

EJECUCION FOR COSTAS

PROCESO:

ASUNTO:
DEMANDANTE: MARCO TULIO MARTINEZ C.
DEMANDADO: ISABEL CARRILLO ALARCON Y OTRA

Ingresa al despacho el asunto indicado en la referenda con mensaje remitido 

por la apoderada judicial del extremo ejecutante a traves de correo electronico, 
anunciando la remidon de copia del mandamiento de pago a la ejecutada.

Igualmente obra memorial rignado por el ejecutante, la ejecutada y la 

apoderada judicial del primero, en el que solicitan la terminacion del tramite de 

ejecucion por pago de la obligacion, sin condena en costas.

Teniendo en cuenta elcontenido de los documentos que anteceden, el Juzgado

CONSIDERA:

Preve el articulo 461 del Codigo General del Proceso que: *siantes de iniciada 

la audienria deraware, sepresentare exritoprovenimte del ejecutante o de su 

apod&rado con facultad para recibir, que acredite el pago dela obligacion 

demandaday las costas, eljuezdeclarara tenninado el proceso y dispondra la 

cancelacion de los embargos y secuestros, si no estuviere embargado el 

remanente".

Corresponde examinar si en el sub lire se cumplen los presupuestos resenados 

pai’a decidir la solicitud formulada.

Delanteramente debe advertirse que no se ha efectuado el remate de bien 

alguno, por lo que en un principio se encuentra satisfecho el requisite 

relacionado con la opoitunidad procesal.
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De otra pane, el memorial petitono fie encuentra rignado por el ejecutante y 

por su apoderada judicial y fue remitido a traves del correo electronico que 

coiresponde a la citada profesional. Adicionalmente, los peticionaiios 

mauifiestan expresamente renunciar a las costas y gastos causados en la 

ej edition.

Como corolario de lo expuesto, los requisites que nuestro ordenamiento juridico 

preve pai’a la aplication de la norma en comento, se encuentran satisfechos, 
siendo en consecuencia procedente acceder a la solicitud de termination del 
tramite de execution sub lire.

No hay lugar a disponer el levantamiento de medidas cautelai’es por cuanto no 

se decreto ninguna.

En merito de lo expuesto, el juzgado,

DISPONE:

Primero: TENER por allegados al expediente los document os presentados por 

la pane ejecutante.

Segundo: DECLARARteiminado el tramite de ejecucion respecto de las costas 

aprobadas en el proceso primigenio, instam’ado a traves de apoderado judicial
OS contra FLOR MYRIAMpor MARCO TULIO MARTINEZ CASTE 

PINILLA, por pago total de la obligation y sin cWdena en costas.

Tercero*- No hay lugar a disponer el levantamiento de medidas cautelares.

NOTIFIQUESE./

El juez.

\ L L
HECTOR QUIROGrA SILVA

Servidumbre 25-843-31-03-001-2013-00244-00 - Ejecucion de la sentencia 2
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JTJZGADO CIVIL DEL CIRCUITO

Ubate (Cundinamarca), dieciocho (IS) de abril de dos mil vemtidos (2022)

PROCESO: EJEOUTIVO
25-843-31 •05-001*2021-00187-00 

CODENSAS. A. ESP 
RAFAEL GAROTCA GARZON

DEMAND ANTE: 
DEMAND ADOS:

Be encuentra al despaclio el asunto mdicado en la referenda con memorial 
presentado por la apoderada judicial del extreme demandante mediante el que 

reforma la demanda.

Corresponderia emitir pronunciamiento sobre la viabilidad de admitir la 

reforma presentada, sm embargo., previamente a ello se conaidera neceaano 

que ae preaente debidamente la demanda debidamente integrada en un aolo 

eacrito, de conformidad con lo normado en el numeral 3 del aiticulo 93 del 
Codigo General del Proceao.

Por lo anterior, el juzgado.

DISPONE

CONCEDER el termino de trea (3) diaa al extreme demandante para que ae 

airva preaentar debidamente integrada en -un aolo eacrito, la demanda 

reformada, de conformidad con lo normado en el numeral 3 del aniculo 93 del 
Codigo General del Proceao, ao pena de tener por no preaentada la reforma.

metNO IQUESE

Eljuez,

HECTOR QUIROGA SILVA



__ _ ____ -



JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO

Ubate (Cundinamarca), dieciocho (18) de abril de dos mil veintidos (2022).

PROCESO : ORDINARIO LABORAL
REFERENCIA : 25-843-31 -03-001 -2022-00010-00
DEMANDANTE : MARIA NUBIA ALONSO PACHON
DEMANDADA : CLAUDIA SUSANA ARCE VICTORIA

Se encuentra al despacho el asunto de la referenda proveniente del Juzgado Civil 

Municipal de Ubate (Cundinamarca).

Adviertase que la competencia para asumir el conocimiento del asunto bajo examen, 

radica en esta oficina judicial, al no existir Jueces Laborales en el circuito de Ubate. 

Efectuado el examen de las condiciones que hacen procedente la admision de la 

demanda, se advierten las siguientes falencias:

1. El factor considerado para establecer la competencia adolece de claridad, toda 

vez que la demanda aduce que esta se da por el domicilio de las partes, omitiendo 

indicar el domicilio del extreme demandado. Cabe precisar que el domicilio de la 

demandante no constituye factor de competencia. Lo anterior de confinidad con en el 

articulo 5° del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, modificado por 

el canon 3 de la Ley 712 de 2001.

2. No se acredita con la demanda el envio de la copia de la misma con sus anexos 

al correo electronico del extreme demandado. Lo anterior de conformidad con el

articulo 6 del Decreto 806 de 2020.

En merito de lo expuesto, el Juzgado, obrando de conformidad con lo previsto en el 

articulo 28 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, el juzgado,

DISPONE:

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del asunto indicado en la referencia.

SEGUNDO: DEVOLVER a la parte actora la demanda ordinaria laboral que instauro 

contra CLAUDIA SUSANA ARCE VICTORIA, para que en el termino de cinco (5) 

dias, subsane las falencias referidas.





TERCERO: RECONOCER a la abogada ANGELICA PATRICIA GARNICA RODAS, 

titulado en ejercicio, portador de la tarjeta profesional^No. 203.218 expedida por el 

Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada del 

terminos y para los fines del poder conferido.

remo demandante, en los

UESE.

El Ju6z,

HECTOR QUIROGA SILVA




