
JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO

Ubate Cundinamarca, veinticinco (25) de abril de dos mil veintidos (2022).

PROCESO: DIVISOR 10
25-843-31 -03-001-2013-0027S-00 

LUIS RAUL MENDEZ AVILA 

PARMENIO CHAVEZ LARA Y GIRO
DEMANDANTE: 
DEMAN DADO:

Ingresa al despacho el asunto indicado en la referenda eon memorial dgnado 

por el demandante LUIS RAUL MENDEZ AVILA y 3ti apoderado judicial, 
ad como por los demandadoa PARMENIO CHAVEZ LARA, WILSON 

CHAVEZ LARA y CARLOS AUGUSTO CHAVEZ LARA, mediante el que 

solicitan la aprobacion del acuerdo de transaction parcial celebrado, que 

anuncia la cesion de derechos litigiosos y compraventa de cuota parte y se 

ordene el levantamiento de las medidas cautelares.

Por cuanto se advierte que el contrato de transaccion puesto a consideration 

del juzgado, no se ajusta a los parametros legales pertinentes, SE DENIEGA 

SU xAPROBACION, por las razones que a continuacion se indican:

= Se destaca que constituye el objeto de la transaction no solo la 

transferencia de los derechos litigiosos, smo “el derecho y posesion de su 

cuota pane”, negocio juridico que debe realizarse a traves de escritura 

publica, conforme a lo nonnado en el aniculo 1S57 del Codigo Civil y canon 

12 del Decreto 960 de 1970.

= El texto de la transaccion, como promesa de transferencia de los derechos 

de cuota que corresponden al demandante, no se ajusta a los parametros 

establecidos en el aniculo 1611 del Codigo Civil, al no reunir los requisites 

alii establecidos.

= No existe claridad sobre la forma, termino y circunstancias en las que 

habran de cumplirse las obligaciones adqunidas por las panes contratantes.



= La medida cautelar de inscripcion de la demanda no pone los bienes fuera
constituye obice para ladel comercio y en consecuencia tal cautela lip 

transferencia de los derechos de euota del inmuebl#.

TIFIQUESE.

El Juez,

c
I K l

HECTOR QUIKOGA SILVA



Y

JUZGADO CTVT^ DEL CIRCUTTO

Ubate (Cundiiiamarca), veinticinco (25) de abril de dos mil veintidos (2022)

E JECUTP/O ACUMULADO 

25-843-31-03-001-2015-00042-00 

DEMANDANTE: HELIO HURTADO HURTADO
DEMA1TDADOS: CESAR AUGUSTO PEDROZA ZABALA

PROCESO:

Por devemr procedente la solicitud elevada por el apoderado judicial del 
cesionaho de los derechos denvados de los creditos de que eran titulares loa 

demandantes HELIO HURTADO HURTADO, VfCTOR ANDRES GARCIA 

FERRO, CARLOS ANDRES GARCIA DELGADO y SANDRA NATHALY 

GARCiA DELGxADO, a ella se accede. En consecuencia, EL Juzgado,

1. Senalar la hora de las H QQa.m. del dia diez(10)deiuiiiQ del aiio en curso, 
para que tenga lugar la diligencia de remate del mmueble cautelado en este 

asunto, identificado con matricula inmobiliaria No. 166-20719 de la Oficma de 

Registro de Instrumentos Public os de La Mesa; as! como de las cuotas de 

dominio que corresponden ai demandado CESAR AUGUSTO PERDROZA 

ZABALA, respecto de los inmuebles identilicados con matricula inmobiliaria 

176-112427, 166-780S8 y 50N-20430637 de las oficinas de Registro de 

Instrmnentos Piiblicos de Zipaquira, La Mesa y Bogota - Zona None, 

respectivamente.

2. Tengase como base de la licitacion la que cubra el 70% del total del avaliio 

de cada uno de los bienes, previa consignacion del porcentaje legal del 40% del 

mismo.

3. Por la parte act ora realicese la respectiva publicacion en el diano “El 
Tiempo” o “El Espectadori, confomie lo establecido en el articulo 450 del 
Codigo General del Proceso.

4. La parte actora debera dar cumplumento a lo previsto en el numeral 6 del 
articulo 450 del Codigo General del Proceso, ailegando los certificados de



tradition de loa iimmebles ti>jeto del remate, expedite? dentro del mea anterior 

a la fecha previata para la diligencia mencionada.

)

N

El Juez, I
i < i /

HECTOR QUIROGA SILVA



JUZGADO CIVIL DEL CIRCUrTO

Ubate (Cundinamarca), vemticmco (25) de abnl de dos mil vemtidoa (2022).

PROCESO. RE ORGANEAC ION 

25-843-31-03-001-2015-00227-00 

DANIEL SIATOBA RODRIGUEZDEUDOR:

1. Lon estados flnancieros allegados por el deudor, se agi’egan al espediente y 

se ponen en conocimiento de Ion interesados.

2. Se reqmere al deudor para que presente los estados financieros en forma 

opornma, esto es., denti’o de los diez (10) dias slguientes de cada tiimestre.

3. Con fundamento en lo nonnado en el articulo 285 del Codigo General del 
Proceso y acorde con lo solicitado por el deudor en su condicion de promoter, se 

acoge la solicitud de aclaracion del auto de fecha 20 de enero de 2022, 
notificado por estado el dia 21 del mismo mes y ano.

En consecuencia, se aclara que la decision de relevo del cargo del promotor se 

fundamenta en el incumplimiento de sus fonciones, especialmente la refehda a 

la presentacion de los proyectos de calificacion y graduacion de creditos y 

determinacion de los derechos de veto, debidamente ajustados, conforme a lo 

ordenado en auto de fecha 29 de enero de 2021, notificado por estado el 1° de 

febrero del mismo aho y cuyo requeramento al promotor se realize por 

secret aria, mediants correo electronico remitido el 02 de marzo de 2021.

4. Por secretaria, espidase copia (fisica o digital) del espediente, solicitada por 

el togado que actuo en representacion del acreekor MANUEL ESTEBAN 

RIVEROS RUGE.

NOTIFIQUESE

El juez,

i t t 7

HECTOR QUIROGA SILVA





JUZGADO CIVIL DEL CIRCUTTO

Ubate Cundinamarca, veinticinco (25) de abnl de dos mil veintidos (2022)

PROCESO: VERBAL - PERTENENCIA 

EJECUCION POR COSTAS 

25-843-31-03-001-2015-00321-00 

DEMANDANTE: CARLOS ARTURO PEDRAZA
DEMANDADO: JUAN PABLO PEDRAZA Y OTRO

Ingresa al despacho el asrnito indicado en la referenda a fm de emitir el 
pronimdamiento que coiresponda respecto de la liquidacion de costas 

practicada por secretaiia.

De confonnidad con lo normado en el articnlo 366 numeral 1 del Codigo 

General del Proceso, SE IMP ARTE APROBACI0N, advirtiendose que el 
ejercicio liquidatono de costas se ajusta alos paramexros pertinentes.

notifi'quese

El juez.

I ( (
HECTOR QUIROGA SH.VA





JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO

Ubate (Cundinamarca), veinticinco (25) de abril de dos mil veintidos (2022).

PROCESO: ORDHsJARIO - RESOLUCION DE CONTRATO

25-843-31-03-CK)l-2016-00253-00 

EJEOJCICW DE LA SBMTHsJCIA 

SAUL AREVALO GONZALEZ Y OTROS 

GILBERTO LOPEZ

DB4ANDANTE;

D&1ANDADO:

Ei vocero judicial del extreme ejecutante aporta copia del certificado de tradicion 

correspondiente a la matricula inmobiliaria 154 7757 mediante el que acredita que 

el demandado GILBERTO LOPEZ transfiere a DIEGO YESITH LOPEZ PEDRAZA y 

JOSE ALEXANDER LOPEZ PEDRAZA, Jos derechos y acciones que tiene sobre el 

predio denominado "Piedra Gorda" para el conocimiento del juzgado, ya que tales 

derechos, segun afirma, ftieron objetode medidas cautelares en el proceso.

Igualmente solicita se requiera al secuestre para que rinda cuentas de su 

administracion.

Teniendo en cuenta lo anterior, el Juzgado DISPONE:

Priniero: Agregar al expedient© el documento aportado por el apoderado judicial 
del extremo ejecutante, sin que surta efecto procesal alguno, teniendo en cuenta 

que en el asunto sub examine, se decreto el embargo y secuestro de la 

PQSESION EJERCIDA POR GILBERTO LOPEZ, respecto del inmueble 

denominado "Lote Piedra Gorda", identificado con matricula inmobiliaria 154 7757 

y no "los derechos v acciones" como lo asevera el memorialista.

Segundo: Requerir al secuestre DEAN ANDRES PAEZ SANTANDER, para que 

rinda infbrme de administracion respecto de la posesion materia de cautela, 
vinculada al predio identificado con M I 154 7757.

NOTIFIQUESE.



/

E! juezr

I ( e
HECTOR QUIROGA SILVA

/
.*■
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JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO

Ubate (Cundinamarca), veinticinco (25) de abril de dos mil veintidos (2022).

PROCESO ORDINARIO LABORAL
REFERENCIA : 25-843-31 -03-001 -2017-00094-00
DEMANDANTE : JOSE DANIEL PRIETO CANON Y OTROS.
DEMANDADO : ASOCIACION DE MINEROS TRADICIONALES

RAMADA ALTA LENGUAZAQUE

Se decide la situacion procesal que origino el ingreso del proceso al despacho. Cabe 

senalar que el proveido adopta el formate escrito en virtud de lo normado por el numeral 2 

del articulo 42 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social.

Digamos en ese orden que, el mentor judicial del extreme demandante, mediante mensaje 

electronico del 13 de agosto de 2020, informo sobre el deceso de la accionante senora 

SERGIA MARIA DAZA CORTES, situacion que no fue objeto de pronunciamiento y que 

impide la emision del fallo correspondiente, sin su determinacion.

Senalemos que, conforme al articulo 68 del Codigo General del Proceso, “fallecido un 

litigante o declarado ausente o en interdiccion, el proceso continuara con el conyuge, el 

albacea con tenencia de bienes, los herederos o el correspondiente curador". Por su lado el 

articulo 133 de la misma codificacion, estipula en su numeral 8 que el proceso es nulo 

cuando “no se practica en legal forma la notificacion del auto admisorio de la demanda a 

personas determinadas o el emplazamiento de las demas personas aunque sean 

indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o de aquellas que deban suceder en 

el proceso a cualquiera de las partes”.

En consecuencia, es claro que debe citarse de forma ineludible a los herederos 

determinados e indeterminados de la demandante fallecida, so pena de incurrirse en causal 

de anulacion procesal. Para el efecto, el extreme accionante informara el nombre y 

ubicacion de quienes funjan actualmente como herederos de la senora DAZA CORTES, 

para proceder a su enteramiento respecto de la existencia y desarrollo de la actuacion 

procesal sub lite. Por su lado, la secretaria procedera en la forma prevista por el articulo 10 

del Decreto 806 de 2020.

En virtud de lo expuesto, el juzgado

DISPONE:



>



PRIMERO: AGREGAR al expediente el documento relacionado con el fallecimiento de la 

demandante SERGIA MARIA DAZA CORTES.

SEGUNDO: ENTERAR a los herederos determinados e indeterminados de la senora 

SERGIA MARIA DAZA CORTES, para los efectos del articulo 68 del C.G. del P.

TERCERO: INSTAR a la parte demandante para que informe de manera inmediata los 

nombres y ubicacion de los herederos determinados de la senora DAZA CORTES.

CUARTO: For secretaria realicese la inclusion del emplazamiento de los herederos 

indeterminados de la persona en alusion, en la base de dates del Registro Nacional de 

Personas Emplazadas. Lo anterior de conformidad con lo previsto por el articulo 10 del 

Decreto 806 de 2020.

QUINTO: SUSPENDER la practica de la sesion de audiencia prevista para el 28 de abril de 

2022, hasta tanto se de cumpiimiento a lo ordenado en los ordinales segundo y cuarto que 

preceden.

SEXTO: REMITIR copia del presente proveido a los correos'^lectronicos de los apoderados 

judiciales de las partes.

TIFIQUESE.
/

El jue;

HECTOR QUIROGA SILVA
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JUZGADO CIVIL DEL CIRCU1TO

Ubate (Cim&inamarea), veinticlnco (25) de abril de dos mil veintidos (2022).

VERBAL 25-843-31-03-001-2021-00027-00 

SOCIEDAD GRUPO ARAGON S. A. S.
C. I. INTERAMERICAN CONMINAS S. A. S.

PROCESO: 
DEMANDANTE: 
DEMANDADO:

1. Para que tenga lngai* la audiencia que trata el articulo 372 del Codigo 

General del Proceso, se sefiala la hora de las 2 30 p.m. del dia vemticuatro (24) 

de mayo del ano en cnrso.

n personalmente a rendir 

ectos relacionados con la
2. Citese a las partes para que comparezc 

mterrogatorio, a la conciliacion y demas a; 
audiencia.

NOTIFlQUESE.

/
El Juez,

5T-
X I (
SELVAHECTOR Q'
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JUZGADO CIVIL DEL CIRCU1TO

Ubate Cundinamarca, velnticinco (25) de abril de dos milveintidos (2022).

EJECUnVO
25-843-31-03-001-2021-00073-00 

CONDENSA S. A. EPS 
IS ALAS VELASQUEZ BELLO

PROCESO:

DEMAND ANTE: 
DEM AND ADOS:

1. Ingi’esa al despacho el asunto indicado en la referenda a fin de emitir el 
pronunciamiento que coiresponda respecto de la liquidadon de costas 

practicada por secretaria.

De conformidad con lo normado en el articulo 366 numei’al 1 del Godigo 

Genei’al del Proceso, SE IMPARTE APROBACION, advirtiendose que el 
ejercicio liquidatoiio de costas se ajusta alos parametros pertinentes.

2. Se reconoce a la ahogada CATHERINE DANIELi\ ROBLES, portadora de la 

tail eta profesional No. 361.767 espedida por el Consejo Superior de la 

Judicatura, como apoderada judicial del
BELLO, en los terminos y para, ios fines del poderNque le fuera conferido.

jecutado ISxAJAS VELx4SQUEZ

3. Por secretaria, renutase al correo electromco mformado por la abogada 

constituida por el demandado, cppia digital del expediente.

NOTIFIQUE;

Eljuez,
! ( (

HECTOR QUIROGA SILVA





JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO

Ubate (Cundinamarca), veinticinco (25) de abril de dos mil veintidos (2022).

PROCESO : EJECUTIVO LABORAL 

REFERENCIA : 25-843-31-03-001-2021-00158-00 

DEMANDANTE: ADMINISTRADORA DE FONDO DE PENSIONES Y 

CESANTIAS PORVENIR S.A.
DEMANDADA: MUNICIPIO DE SIMUACA

Decide en comienzo el despacho el recurso de reposicion presentado por el apoderado judicial de 

la demandada MUNICIPIO DE SIMUACA, respecto del auto de fecha 19 de octubre del 2021.

Decision impugnada. Mediante el proveido censurado se dispuso librar mandamiento de pago.

Motives de inconformidad. El recurrente solicita se revoque el auto impugnado y en su lugar se 

profiera otra decision y se ordene el levantamiento de las medidas cautelares, bajo los siguientes 

argumentos:

= Senala que la demanda no esta en forma, teniendo en cuenta que (i) el poder es insuficiente al 

referir normas que no se encuentran vigentes y no detallar el monto de los aportes dejados de 

cancelar al sistema general de seguridad social y el nombre de cada uno de los empleados a los 

que no se les efectuo el pago de aportes; (ii) el periodo referido en el literal a) de la pretension 

primera no corresponde al senalado en el hecho contenido en el numeral 4 de la demanda; y (iii) 

no se relaciona en la demanda el nombre de los trabajadores a los cuales se les dejo de cancelar 
los aportes a pension.

= De otro lado, refiere que el titulo ejecutivo no cumple con los requisites formales, teniendo en 

cuenta que (i) no se especifica cada uno de los trabajadores a los cuales se les dejo de cancelar el 

aporte pensionai, asi como el periodo de pago adeudado y el monto de intereses debidos y (ii) no 

se demostro que se hubiese realizado requerimiento a la ejecutada para el pago de aportes.

Consideraciones. Los argumentos esbozados por el profesional que manifiesta su inconformidad 

con la determinacion del juzgado, no irradian el efecto pretendido, siendo pregonable desde ahora, 

la ratificacion de la decision impugnada. Veamos:

Respecto al presunto primer yerro, es precise indicar que, en lo tocante al poder, el mismo se 

ajusta a los parametros establecidos por el articulo 74 del C.G. del P., toda vez que se encuentran 

claramente determinado los aspectos que exigen la disposicion procesal mencionada. Vale decir 

que la norma senalada que indica el recurrente, si bien se encuentra derogada, tal situacion 

deviene anodina ante la clara aplicacion de la regia contenida en la codificacion general del 

proceso.



J
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Ahora, sobre los trabajadores y periodos ejecutados, debemos destacar sin ambages que estos se 

encuentran ciaramente relacionados en el documento presentado como base de la ejecucion, 

siendo por ende inadmisible el reproche del sensor.

Frente a la diferencia de los periodos senalados en el literal a) de la pretensidn primera y el hecho 

contenido en el numeral 4 de la demanda, se advierte que el lapso referido en la pretension 

corresponde al senalado en el documento que presta merito ejecutivo, concluy6ndose que el 

tiempo que se reclama (ausencia de pago), encuentra respaldo en los documentos aportados con 

la demanda.

Con relacion a la ausencia de requisites formales del titulo, es pertinente senalar que la sociedad 

ejecutante en la liquidacion que determine el valor adeudado de aportes pensionales, relacionb en 

detalle cada uno de los trabajadores (afiliados a la administradora), as! como los periodos que 

pretende reclamar. Cabe precisar que conforme al articulo 24 de la Ley 100 de 1993, dicha 

liquidacibn presta merito ejecutivo e igualmente que con la demanda se acredito el requerimiento 

previo con el detalle de la deuda y constancia de envio y entrega al empleador moroso.

En virtud de lo senalado, el Juzgado

DISPONE:

PRIMERO: NO REPONER el proveido fechado el 19 de octubre de 2021, por lo expuesto en la 

parte motiva.

SEGUNDO: Permanezca el expediente en secretaria, hasta el vencimiento del traslado de la 

demanda del extreme demandado.

TERCERO: AGREGAR y PONER en conocimiento de la parte ejecutante los oficios provenientes 

del MIBANCO, BANCO PICHINCHA, BANCO POPULAR, BANCO OCCIDENTE, BANCOOMEVA, 

BANCO SERFINANZA, BANCO ITAU, BANCO DAVIVIENDA, BANCO AV VILLA, BANCO CAJA 

SOCIAL, BANCO BBVA, BANCO GNB SUDAMERIS, BANCO LAtAM CREDIT COLOMBIA.

TERCERO: Por secretaria, remitase al BANCO DE BOGOTA, oficio\1555 del 17 de noviembre de

2021, mediante el cual se informa sobre la medida cautelar decretad^a traves de proveido del 29 

de octubre del 2021. Lo anterior, conforme solicitado por la mentaqla entidad.

NOTIFIQUESE.

El juez

( A
HECTOR QUIROGA SILVA
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JUZGADO CIVIL DEL CIRCU1TO

Ubate Cundinamarca, veinticinco (25) de abril de do? milveintido? (2022).

ACCION POPULAR 

25-843-31-03-001-2021-00254-00 

LINER AUGUSTO BECERRA LARGO 

BAN COLOMBIA - SUCURSAL SIMIJACA

ASUNTO:

ACC ION ANTE: 
AC CIONADO :

Ingresa al despacho el asunto indicado en la referenda con memorial poder 

conferido por la repre?entante legal judicial de la entidad accionada.

A?i mi?mo, obra escrito presentado por el profedonal adacrito a la entidad 

apoderada de la accionada en el que solicita ?e tenga por surtida la notificacion 

por conducta concluyente y ?e allega contestacion de la demanda.

Teniendo en cuenta lo? documentor aportado?, el Juzgado DISPONE:

1. RECONOCER a TAMAYO JARAMILLO Y ASOCIADOS S. A. S., como 

apoderado judicial de la entidad accionada BANCOLOMBIA S. A., en lor 

terminor y para lor finer del poder conferido, entidad que actuara a traver del 
abogado JAVIER TAMAYO JARAMILLO, portador de la taijeta proferional 
No. 12.979 expedida por el Conrejo Superior de la Judicatura.

2. TENER por notificada por conducta concluyente al accionado 

BANCOLOMBIA S. A., del auto admirorio proferido el 31 de enero de 2022.

3. Permanezca el expediente en recretaria, por el termino de trarlado de la 

demanda.

4. Sobre el ercrito de contertacion a la demanda, re emitira pronunciamiento 

oportunamente.

5. DENE GAR la rolicitud de perdida competencia elevada por el accionante, 
por cuanto el articulo 121 del Codigo General del Procero, no er aplicable en
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accione? popularea. Adicionalmente, en el sub examine, no ha transoimdo el 
termino previsto en la citada disposicion.

6. La manifestacion de desisthniento expresada por el accionante, NO SE 

ACOGE, por cuanto la naturaleza de los derechos cuya proteccion se persigue a 

traves de la accion que nos ocupa (colectivos), impide al accionante ejercer 

actos de disposicion respecto de los mismos.

despacho a fin de emitir el7. Oportunamente, vnelva el expediente al 
prommcianhento que corresponda.

/

notifique:

El juez.
/ ( ^

HECTOR QUIROGA SILVA
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