FEPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO

Ubaté (Cundinamarca), veinticinco (25) de octubre de dos mil veintidos (2022).

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: BANCO AGRARIO DE COLOMBIAS. A.
DEMANDARO: ANA MARIA BOTERO VELASQUEZ
25-843-31-03-001-2015-00270-00

1. Los documentos que anteceden, aportados por el apoderado judicial del extremo
demandante, se adosan al expediente, para los fines pertinentes,

2. El despacho comisorio No. 13-2015, correspondiente a la practica del secuestro
del inmueble cautelado, identificado con matricula inmobiliaria 172 39738, se
agrega al expediente y sudiligenciamiento se pone en conocimiento de las partes.

3. Requerir a la secuestre GLADYS SANTANDER FLOREZ, para que presente
informe de administracion con relacion al inmueble cautelado y en adelante los
siga presentando en forma oportuna.

4. Previamente a emitir pronunciamiento respecto del avallo y remate del
inmueble, es necesario se aclare el tema relacionado con su extension ante la
Oficina de Registro de Instrumentos Piiblicos de Ubaté, teniendo en cuenta, las
siguientes circunstancias:

4.1. El certificado de tradicion correspondiente a la matricula inmobiliaria 172
39728, remite para sus linderos y demas especificaciones a la escritura pablica No.
600 de fecha 18 de agosto de 1944 otorgada en la Notaria Unica de Zipaquira.

4.2. Este titulo, aportado por el extremo demandante, consagra la venta de una
porcion de gananciales “vinculada a un terreno que mide aproximadamente tres
fanegadas...”.




4.3. El cerl:iﬁc_ado éxpedido’ por Ia Agencia Catastral de Cundinamarca, refiere para |

- esteinmueble un area de 23 hectareas 9.000 metros cuadrados.

NOTIFIQUESE.
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REPUBLICA DE. COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO

Ubaté (Cundinamarea), veinticinco (25) de octubre de dos mil veintidds (2022).

PROCESO: LIQUIDACION JUDICIAL
PETICIONARIC: DIANA IVOON SIERRA RINCON
25-843-31-03-001-2016-00200-00

1. La manifestacién de inaceptacion del cargo, expresada por el auxiliar de la
justicia designado como liquidador, SE ADMITE.

2. Se designa como liquidador a JULIO CESAR VARGAS CASTRO (correo
electronico: pinsolvenciajev@gmail.com) quien hace parte de la lista de auxiliares
de la justicia elaborada por la Superintendencia de Sociedades.

a_ Comunicar al auxiliar de Ia justicia la designacion para que, en ¢l término
pertinente, manifieste la aceptacion del cargo y comparezca 2 tomar posesion del
mismo,

4. Una vez el auxiliar de Ia justicia aqui designado manifieste la aceptacion del
cargo y tome posesitn del mismo, se emitira el pronunciamiento que corresponda

respecto de la inscripcidn de dicho acto ante la Camara de Comercio.

NOTIFIQUESE

(
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REPUBLICA DE COLOMBIA.
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO

Ubaté (Cundinamarca), veinticinco (25) de octubre de dos mil veintidés (2022).

PROCESO :  ORDINARIO LABORAL

ACCION :  EJECUCION DE LA SENTENCIA
REFERENCIA : 25-843-31-03-001-2018-00098-00
DEMANDANTE: CELIANO TARAZONA BERNAL
DEMANDADOQS: CELMIRA TINJACA DE CANO Y OTROS

Se encuentra al despacho el asunto de la referencia a fin de emitir

pronunciamiento.sobre la viabilidad de librar la orden de pago deprecada a favor

del demdndante y en contra de la demandada CELMIRA TINJACA DE CANO por '

las sumas correspondientes a las condenas efectuadas en la sentencia proferida

en el proceso ordinario laboral y confirmada por el Tribunal Superior Del Distrito |

Judicial éFle Cundinamarca — Sala Laboral.

i
i
i

En los términos de los articulos 306, 422, y 430 del Codigo Procesal General, .
aplicable%e al asunto sub examine. por autorizacién del articulo 145 del Codigo

Procesaltdel Trabajo y de la Seguridad Social, no se requiere formular demanda

para adelantar el cobro de las condenas impuestas en una providencia judicial,

. | o - .
siendo suficiente la peticion respectiva.

i

. Seﬁélese; que el fallo de primera instancia se profiri6 el dia 04 de septiembre de '

2019, condenéndose al pago de sumas de dinero a favor de la parte demandante. |

Dicha decisién fue confirmada en su integridad, en sentencia del 03 de febrero de

2020, por el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cundinamarca —Sala |

Laboral.; Adviértase que las providencias sefialadas se encuentran debidamente

ejecutoriadas.

Calle g # 7-32 Oficina 402 Villa de San Diego de Ubaté
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Por lo anterior, el Juzgado, L

DISPONE:

_PRIME:RO; LIBRAR mandamiento ejecutivo a favor del demandante

CELIABZTO TARAZONA BERNAL y en contra de la demandada CELMIRA
L.
TINJACA DE CANO, para que este {iltimo en el término de cinco (5) dias pague

a
al pr1meii'o las siguientes cantidades de dinero, ast:

a)

b)

c)

d)

|

TRE% MILLONES OCHOCIENTOS OCHENTA Y TRES MIL SETECIENTOS
CUABENTA Y UN PESOS CON TREINTA Y TRES CENTAVOS
($3.S83.741,33), por concepto de auxilio de cesantias, conforme al ordinal
20 litieral a) de la sentencia de primera instancia del 04 de septiembre de 2019
prqfeirida por este despacho, y confirmada por el Tribunal Superior del
Distriito Judicial de Cundinamarca —Sala Laboral mediante sentencia de fecha
03 d¢ febrero de 2020.

NOVECIENTOS VEINTE MIL OCHOCIENTOS SETENTA Y UN PESOS CON

TREINTA Y TRES CENTAVOS ($920.871,33), por concepto de prima de

1 .
servjcms, conforme al ordinal 2° literal b) de la sentencia de primera

linsta{ncia del 04 de septiembre de 2019 proferida por este despacho, y

|
confirmada por el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cundinamarca —

Sala Laboral mediante sentencia de fecha 03 de febrero de 2020.

SIETF MILLONES TRECIENTOS TREINTA Y DOS MIL DOSCIENTOS
CUARENTA PESOS ($7.332.240), por indemnizacién por despido sin

. justzjt causa, conforme al ordinal 2° literal a) de la sentencia de primera

instaincia del 04 de septiembre de 2019 proferida por este despacho, y

conﬁ!nﬁada por el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cundinamarca —

Sala Laboral mediante sentencia de fecha 03 de febrero de 2020.

| - .
UN MILLON DOSCIENTOS TREINTA Y SIETE MIL TRESCIENTOS
SETENTA Y DOS PESOS CON SESENTA CENTAVOS ($1.237.362,60.), por

| i
indexacion, conforme al ordinal 2° literal a) de la sentencia de primera .

instancia del 04 de septiembre de 2019 proferida por este despacho, y
confirmada por el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cundinamarca -

Sala Laboral mediante sentencia de fecha 03 de febrero de 2020.
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e) TRESCIENTOS MIL PESOS ($300.000.), por costas, conforme al ordinal
10° de la sentencia de primera instancia del 04 de septiembre de 2019
profefrida por este despacho, y confirmada por el Tribunal Superior del
Distrjito Judicial de Cundinamarca —Sala Laboral mediante sentencia de fecha

03 dc% febrero de 2020.
|

SEGUN%DO: LIBRAR mandamiento ejecutivo a favor del demandante y en
contra de la demandada CELMIRA TINJACA DE CANO, por los intereses
legalesia la tasa de 6% anuél, 1iquidados sobre las sumas contenidas en los
literales Ia, by cdel ordinal primero del presente prbveido, a partir del 4 de febrero
de 2020] hasta cuando se verifique el pago total de la obligacion.

TERCERO: ORDENAR a CELMIRA TINJACA DE CANO, a liquidar y pagar a
favor de: CELIANO TARAZONA BERNAL, como complementacién la suma
correspondiente al calculo actuarial que le corresponde por ausencia de
aﬁliaciél‘;l al sistema general de pensiones, en la entidad que elija el demandante, -

por el périodo correspondiente entre el 01 de octubre de 2004 v el 30 de abril de

2005; 0% de junio 2005 al 31 de julio de 2005; 01 de enero de 2006 a 28 de febrero

de 2006? v 1 de abril de 2006 a 30 de abril de 2006, con base en el salario

minim{) mensual legal vigente de cada anualidad, conforme al ordinal 3°
t

dela sen:tencia de primera instancia del 04 de septiembre de 2019 proferida por

este dgsFacho, y confirmada por el Tribunal Superior del Distrito Judicial de

Cundinamarca —Sala Laboral mediante sentencia de fecha 03 de febrero de 2020.

Para el Eefecto_ se concede al extremo demandado, el lapso de diez (10) dias,
contadoé a partir de la notificacién de este proveido. '

CUARTO: ORDENAR a CELMIRA TINJACA DE CANO, a liquidar y pagar a
favor dei CELIANO TARAZONA BERNAL, la cotizacién de los aportes a la

seguridalid social en pensiones con_diez puntos adicionales de acuerdo a lo

estableci;do por la ley 797 de 2003, en armonia con el Decreto 2090 de 2003,
respecto§ de 1a totalidad del convenio laboral definido, conforme al ordinal 4° de |
la senter‘Tci'a de primera instancia del 04 de septiembre de 2019 proferida por este
despacho, y confirmada por el Tribunal Superior del Distrito Judicial de

Cundinaimarca —Sala Laboral mediante sentencia de fecha 03 de febrero de 2020.




Para el efecto se concede al extremo demandado, el lapso de diez (10) dias,

contado? a partir de la notificacion de este proveido.

QUINTP: NOTIFICAR a la parte ejecutada de manera personal' de
conforméidad con lo previsto en el articulo 29 del C. P. del T. y la S.S., ¥

prevén_sfgasele que dispone de diez (10) dias para excepcionar.

| |
SEPTII\EJO: Decretar el EMBARGO de los REMANENTES o bienes que de
Propied;%d de la parte demandada CELMIRA TINJACA DE CANO, por cualquier
causa se llegaren a desembargar, dentro del proceso Ejecutivo N° 25-843-31-
03-001-2018-00054-00 que se adelanta en su contra en el Juzgado Civil del

Circuito de esta Ciudad. Se limita la medida ala suma de $ 40.000.000. Oficiese

" De conformidad con lo solicitado, y atendiendo a lo dispuesto en el articulo 599
del C. G./del P., el Juzgado,

OCTAVp: Sobre costas se resolvera oportunamente.

i .
NOVENO: El abogado FERNANDO FRANCO BAUTISTA, titulado en ejercicio,
portad01;' de la tarjeta profesional 63.224 expedida por el Consejo Superior de la

Judicatu:ra, actia como apoderado judicial de la parte demandante, conforme al

poder conferido.

DECIMOQ: TRAMITENSE las presentes diligencias como cuaderno anexo al

proceso ordinario en el que se profirié la sentencia cuya ejecuci6n se pretende. —

{’ | Art:306del C.G.del P.-

! a | . NOTIFiQUESE

/

1 Como qwera que la solicitud de. eJeCL.%uon se presento fuera del término sena!ado en el inciso 22 del

articulo 30@ del Codlgo General el ﬁ)ceso
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Ubaté (Cuﬁdinamarca), veinticinco (25) de octubre de dos mil veintidés (2022).

PROCESO = : ORDINARIO LABORAL
‘ REFERENCIA : 225-843-31-03-001-2019-000042-00
i DEMANDANTE : CLAUDIA YOLANDA FRESNEDA FRESNEDA

DEMANDADA : NIDIA STELLA ALVARADO PINILLA

Se encuentra al despacho el proceso de la referencia devuelto por el Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Cundinamarca, Sala Laboral, surtido el tramite de
la apelaci<:')n de la sentencia de fecha 27 de octubre de 2021, proferida por este

Despacho.
Porlo antéﬂor, el Juzgado,

DISPONE:

1

PRIMERO: Obedézcase y cmplase lo resuelto por el superior jerarquico.

' SEGUNﬁO: Por secretaria practiquese las liquidaciones de cada una de las
instancias -inc. 1° del art. 366 del C. G. del P. en concordancia con el art. 145 del C.
P.T.

NOTIFIQUESE

(

MARIA ROCA CUESTA
JUR

Calleg # 7-132 Oficina 402 Villa de San Diego de Ubaté
Correo electrénico: jectoubate@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 601 855 3729




g

RFEPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Ubaté (Cundinamarca), veinticineo (25) de octubre de dos mil veintidos (2022).

PROCESD: EJECUTIVO 25-843-31-03-001-2021-00076-00
DEMANDANTE: BANCO DAVIVIENDA S, A,
DEMANDADOS; MARYOLY CARDOZ0O ARAGONEZ

1. El despacho comisorio No. oog de 2022, proveniente del Juzgado Promiscuo
Municipal de Simijaca, se agrega al expediente y su diligenciamiento se pone en
conocimiento de lag partes. |

2. Requerir a la secuestre GLADYS SANTANDER FLOREZ, para que presente
informe de administracion con relacion al inmueble cautelado y en adefante los
siga presentando en forma oportuna.

NOTIFIQUESE.

ANA MARIA ROCA CUESTA

JUEZ
(2)

Calle g # 7- 32 Oficina 402 Villa de San Diego de Ubaté
Correo electronico: jectoubate@cendoj.ramajudicial. gov.co

Teléfono: 601 855 3729
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REPUBLICA DE COLOMBIA
'RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Ubaté (Cundinamarca), veinticinco (25) de octubre de dos mil veintidos (2022).

PROCESO: EJECUTIVU 25-843-31-03-001-2021-00076-00
DEMANDANTE: BANCO DAVIVIENDA . A
DEMANDADOS: MARYOLY CARDOZ0 ARAGONEZ : .

Los documentos que anteceden, aportados por la demandada, se agregan al
expediente, Sobre su contenido no se emite pronunciamiento alguno teniendo en

cuenta que no se realiza solicitud o manifestacion alguna dirigida al juigado.

NOTIFIQUESE.

ANA MARIA ROCA CUESTA
JUEZ
(2)

Calle ¢ # 7 - 32 Oficina 402 Villa de San Diego de Ubateé

Correo electronico: jectoubate@cend oj.ramajudicial.gov.co
Telefono: 601 855 3729
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO

Ubaté {Cundinamarca), veinticinco (25) de octubre de dos mil veintidés (2022).

PROCESO : ORDINARIO LABORAL

REFERENCIA : 25-843-31-03-001-2021-00113-00
DEMANDANTE : ISMAEL SANCHEZ SIERRA

i DEMANDADOS : INVERSIONES QUEBRADA HONDA S.A.S

Se encueptra al despacho el asunto de la referencia a fin de emitir el
pronunciamiento que decida la deprecacion de nulidad procesal elevada, a través de
apoderado judicial, por el demandado ISMAEL SANCHEZ SIERRA.

CONSIDERACIONES:

Peticion de nulidad: la vocera judicial del accionante solicita al juzgado se declare
la nulidad del auto de fecha 17 de septiembre de 2021, mediante el cual se orden6
devolver lia demanda y del auto de fecha 19 de octubre de 2021, mediante el cual se

corrigi6 en antetior proveido.
1

Consideraciones. Tres circunstancias demarcan el derrotero de prosperidad de la
intencién imanifestada por quienes intervienen en una actuacién procesal, para
obtener laj invalidez parcial o total de la misma: (i) oportunidad, (ii) taxatividad y
(iii) demo%tracic’m de los hechos invocados. Veamos si en el asunto bajo examen

concurren tales presupuestos:

|
a) Opo unidad. Conforme a lo normado por el articulo 134 de la codificaciéon

procesal general, las nulidades pueden alegarse en cualquiera de las instancias, antes
ey . . s . , . .
de la emisi6n de la respectiva sentencia o con posterioridad a ésta, si ocurrieron en

ella. Excepcionalmente, algunas causales de nulidad pueden ser alegadas en la

diligencia de entrega o como excepcién en la ejecucion de la sentencia o mediante

recurso de revision.

b) Taxatividad. Condicién intrinseca de la invalidez procesal es la determinacién

previa de la causal que la origina. S6lo podran generar la invalidaci6n total o parcial

Calle g # 7- 92 Oficina 402 Villa de San Diego de Ubaté

Correo electrénico: jectoubate@cendoj.ramajudicial.gov.co
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a - . . .
de. un desarrollo procesal, aquellqgse .acontecimientos precisan y previamente
et il .
tipiﬁmdo§. Esta caracteristica de la figura procesal de la anulacién, obedece al
principio de especificidad que regula nuestro ordenamiento juridico en el aspecto
|

que referimos.

- \
c) Demo:stracién de los heqhos. La corroboracion de la circunstancia que
configura Ila nulidad procesal en el actuar respectivo, constituye pilar fundamental
dela prosji)eridad de la solicitud. '
Caso concreto. Subsumida la situacién que nos ocupa en el anterior marco tedrico,
hallamos que, segin el momento en que se realiza la peticién y la argumentacién que
se esboza! por €l peticionario, se concreta dos de los tres requisitos enunciados.

Veamos:

Se pretende la declaratoria de nulidad de la actuacién relacionada con la devolucién

de la demanda, como quiera, que a la fecha no se ha proferido sentencia, se tiene

que, la soliicitud se present6 dentro del término debido.

El requisiio relacionado con la taxatividad se concreta, pues indica que la nulidad
obedecié éT lo dispuesto en el inciso 2° del numeral 8° del articulo 133 del C. G. del P.
esto es, por la falta de notificacién de un proveido distinto al auto admisorio de la
demanda jo del m;mdamiento de pago, como ocurre para el presente caso, pues se

trata de lo‘is autos que ordenaron devolver la demanda y el que la corrigi6.

En lo que atafie a la demostracién de los hechos, fluye sin ambages, que los
o
argumentbs fActicos en que se cimienta la peticidn de invalidacion procesal, no son
| |

. i . Y
suficientes para restarle legalidad a la actuacién censurada.
!

i
1
1

La apoder%:da del extremo demandante, resefia que no conocié el auto que se notifico
enel estadp del 06 de octubre de 2021, pues pese a que en el listado de la notiﬁ_caciéﬂ
por estadéz) que se publicé en esa data se relacioné la radicacién 2021-00113, el
docurnentfo digital que debi6 contener aquel proveido no fue almacenado en el micro
sitio del Dgrespacho.

i

Ahora, caJ)e sefialar que en el presente asunto se trata de una demanda ordinaria
laboral que fue presentada el 13 de octubre de 2021, y luego del estudio realizado al

libelo introductor por parte del Despacho se observé que faltd acreditar el envio de

Calle g # 7-32 Oficina 402 Villa de San Diego de Ubaté
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- del Decreto 806 de 2020.

!

Corolario; a través del proveido de fecha diecisiete (17) de septiembre de dos mil
veintiuno (2021 ) se dispuso devolver la demanda para que en el término de cinco

(5) dias la parte' interesada subsanara la falencia, decisién que fue notificada

mediante la fijacién por estado ntimero 056 de fecha 20 de septiembre de 2021.

No obstante, el Despacho observé error en el encabezado del referido auto, por ende,
dispuso sﬂ correceién mediante providencia de la calenda diecinueve (19) de octubre
de dos mll velntluno (2021), y su notificacién se realiz6 mediante ﬁ]ac1on por estado

niimero 061 del 20 de octubre de 2021.

Por (iltimo y ante el silencio del demandante respecto a la falencia advertida en la
devoluci();n de la demanda, el Juzgado resolvid rechazar la demanda y en
consecuer?icia, ordend su devolucién, en providencia del fecha 26 de noviembre de
2021, la'cﬁal fue notificada en estado nitmero 068 del 29 de noviembre de 2021.
!

Sin embal;'go, la vocera judicial de la actora refiere que dentro del estado Nro. 58 de
fecha 06 de octubre de 2021, se incluyé el proceso con radicacién 2021-00113, pero
dentro del expediente no se profirié auto alguno que coincidiera con la notificacion
de aquellefl fecha. En este punto le asiste la razén a la profesional del derecho, pues
en efecto por error involuntario la secretaria del Despacho incluy6 en el listado de
notiﬁcaci(;)n por estado de fecha 06 de octubre de 2021 el proceso en referencia, sin
que al intt;arior de aquel se haya proferido actuacién alguna, razén por la cual en el
micrositiq de esta oficina judicial en el estado electrénico de la fecha referida no se

incluyo _pI%ovidencia de este expediente.
|

Ahora, como ya se advirti6, el auto que ordené subsanar la demanda corresponde a
a calenda diecisiete (17) de septiembre de dos mil vemtluno (2021), el cual fue

notlﬁcado en debida forma por ende, la providencia que “concedi6 el término de

cinco (5) dlas para corregir la falencia del escrito demandatorio, es anterior al error

que advie:rte la abogada, incluso el proveido que ordend corregir el encabezado del

auto inadrinisorio, es de fecha 19 de octubre de 2021, ¢l cual no corresponde a la fecha

del 06 de :octubre de 2021, es decir, que el error advertido no afect6 la notificacion

de ninguna de las actuaciones que la vocera judicial refiere desconocer.

Calleg # 7-32 Oficina 402 Villa de San Diego de Ubaté

Correo electronico: jectoubate@gendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 601 855 3729






- Enrazon de lo expuesto, la J
: 1

uez Civil del Circuito de Ubaté Cundinamarca.

DE‘NEGAR l SOliCimd.de' nulidad procesal elevada, a través de vocera jtidicial '
el demandante ISMAEL SANCHEZ SIERRA. ( cial por

NOTIFIQUESE

Calleg # 7-32 Oficina 402 Villa de San Diego de Ubaté

b Correo electrénico: jcctoubate@cendoj.ramajudicial.gov.co.
L _ Teléfono: 601 8553729







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

%

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Ubaté (Cundinamarca), veinticinco (25) de octubre de dos mil veintidos (2022).

PROCESO: DIVISORIO 25-843-31-03-001-2022-00020-00
DEMANDANTE: MYRIAM AMPARO HERNANDEZ ZAMUDIO Y OTROS
DEMANDADOS; VICTOR HUGO HERNANDEZ AREVALO Y OTROS

1. Solicitud: Ingresa al despacho el asunto de la referencia, con memorial
presentado por el apoderado judicial de los demandantes y por los demandados
VICTOR HUGO HERNANDEZ AREVALO, EDGAR ENRIQUE HERNANDEZ
AREVALO, VIRGILI0O HERNANDEZ AREVALO y JAIRO HERNANDEZ
AREVALO, mediante el que manifiestan desistir de la demanda y solicitan la
terminacion del proceso.

2. Consideraciones: El articulo 314 del Codigo General del Proceso, consagra fa
figura del desistimiento como una de las formas anormales de terminacion del
proceso, al referir que éste implica Ia renuncia de las pretensiones de la demanda
en todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria
producido efectos de cosa juzgada,

Esta disposicion ensefia igualmente que, en los procesos divisorios, entre otros, "el
desistimiento no producird efectos sin la anuencia de la parte demandada,
cuando esta ne se opuso a la demanda, y no impedira que se promueva
posteriormente el misme proceso™.

Por cuanto los requisitos formales para la aceptacion del desistimiento de las
pretensiones, se encuentran reunidos, tal deprecacion sera acogida.

Se destaca que el abogado memorialista se encuentra facultado para desistir, en los
términos de los poderes que le fueren conferidos. Adicionalmente, Ia solicitud es
coadyuvada por los demandados, quienes no manifestaron oposicion a la intencion
divisoria.
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No se impondra condena en costas, por no aparecer causadas.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Civil del Circuito de Ubété,
DISPONE:

PRIMERO: ACEPTAR el desistimiento de la demanda.

SEGUNDO: DECLARAR terminado el proceso divisorio instaurado a traves de
apoderado judicial por MYRIAM AMPARC HERNANDEZ ZAMUDIO, CESAR
AUGUSTO HERNANDEZ SAMUDIO y RAMIOR EDUARDO RAMIREZ AEVALO
contra VICTOR HUGO HERNANDEZ AREVALO, EDGAR ENRIQUE
HERNANDEZ AREVALO, VIRGILIO HERNANDEZ AREVALO y JAIRO
HERNANDEZ AREVALOQ. '

TERCERO: LEVANTAR la medida cautelar de inscripcion de la demanda,
Librese el oficio respectivo.

CUARTO: SIN CONDENA en costas. d

NOTIFIQUESE

g

Calle g # 7- 32 Oficina 402 Villa de San Diego de Ubaté

Correo electrénico: jectoubate@eend oj.ramajudicial. gov.co
Teléfono: 601 855 3729
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R EFUBLICA DE COLOMEIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Ubate (Cundinamarca), veinticinco (25) de octubre de dos mil veintidos (2022)

PROCESO: VERBAL 25-843-31-03-001-2022-00027-00
DEMANDANTE: MINERIA DE COLOMBIA LTDA.
DEMANDADOS: INVERSIONES VELASQUEZ L & LS.A.S.

1. Previamente a emitir pronunciamiento respecto de la medida cautelar sohmtada
el tomador o su apoderado deberan suscribir la poliza aportada al expedtente

2. Por el extremo demandante procedase en la forma establecida en el articulo 8 de
la Ley 2213 de 2022, respecto de las direcciones electronicas suministradas para la
notificacion de las personas vinculadas como litis consortes necesarios.

NOTIFIQUESE.

Mz

MARIAOCA TA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Ubate (Cundinamarca), veinticinco (25) de octubre de dos mil veintidés (2022).

PROCESO: EJECUTIVO 25-843-31-03-001-2022-00030-00
DEMANDANTE: AMPARO ESPANA DE CONTRERAS
DEMANDADOS: FELIPE ANDRES PARRA C. Y OTRO

Ingresa al despacho el asunto indicado en la referencia a fin de emitir el
pronunciamiento que corresponda, respecto de la liquidacion de costas practicada
por secretaria, observandose que el ejercicio matematico respectivo, no incluye los
gastos acreditados al proceso, relacionados con la inscripcion de la medida cautelar
decretada.

En consecuencia, de conformidad con lo normado en el numeral 1 del articulo 366
del Codigo General del Proceso, SE REHACE la liquidacion de costas, asi:

COSTAS A FAVOR DE LA EJECUTANTE Y A CARGO DEL EXTREMO

DEMANDADO:

CONCEPTO VALOR CUAD. FOLIO
Agencias en derecho $1'200.000 1 | 12
Inscripcion embargo $ 22.200 2 ob-2
Expedicion certificado $ 18.000 2 ob-2

TOTAL $ 1'040.200

TOTAL: UN MILLON DOSCIENTOS CUARENTA MIL DOSCIENTOS PESOS.

NOTIFIQUESE.

Chanll 12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Ubaté (Cundinamarca), veinticinco (25) de octubre de dos mil veintidos (2022).

PROCESO: VERBAL - RESPONSARILIDAD CIVIL
DEMANDANTE:  EDWIN ALEXANDER RIANO NARANJIO Y OTROS
DEMANDADOS:  JESUS HERNAN HORMIGA SANCHEZ Y OTROS
25-843-31-03-001-2022-00038-00

Se encuentra al despacho el asunto de la referencia a fin de decidir sobre la
admision de la demanda, advirtiendose que el apoderado judicial del extremo
demandante Ia subsand dentro del termino legal y que ademas se hallan reunidos

los requisitos previstos en los articulos 82 y 84 del Codigo General del Proceso. Por
ende, el juzgado, ‘

DISPONE:

Primero: Admitir la demanda instaurada a traves de apoderado judicial por
EDWIN ALEXANDER RIANO NARANJO; JEISSON ALEXANDER RIANO
GOMEZ; ESPERANZA GOMEZ CUEVAS; FLOR MARIA NARANJO ORTIZ,
ERNESTO RIANO GARCIA; los menores EDWIN YESITH RIANO GOMEZ y
SAMUEL ALEXANDER RIANO GOMEZ, representados legalmente por sus
progenitores; JONATHAN ERNESTO RIANO NARANJO; LAURA YENIFER
RIANO NARANJO y CLAUDIA MILENA RIANO NARANJO contra JESUS
HERNAN HORMIGA SANCHEZ, MARIA FERNANDA ESTUPINAN HORMIGA y
HDI SEGUROS S. Al

Segundo: De la demanda y sus anexos, corrase traslado al extremo demandado
por el término de veinte (20) dias, para que Ia conteste y solicite las pruebas que
pretende hacer valer.

Tercero: Notificar al demandado JESUS HERNAN HORMIGA SANCHEZ, en la
forma prevista en los articulos 291 y 292 del Codigo General del Proceso y la
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demandada HDI SEGUROS S. A., de conformidad con lo estatuido en el canon 8 de
Ia Ley 2213 de 2022.

Cuarto: Emplazar a la demandada MARIA FERNANDA ESTUPINAN
HORMIGA, acorde con los parametros establecidos en el articulo 10 de la Ley 2213
de 2022

Quinto: Conceder a los demandantes el AMPARD DE POBREZA deprecado, de
conformidad con lo previsto en el articulo 151 del Cédigo General del Proceso.

Sexto: No hay lugar a designar apoderade por cuanto los demandantes ya lo

designaron por su cuenta (inciso segundo del articulo 154 del Codigo General del
Proceso). | |

Septimo: Decretar la medida cautelar de inscripcion de la demanda respecto del
vehiculo de placa XVU 065, denunciado como de propiedad de la demandada
MARIA FERNANDA ESTUPINAN HORMIGA, acorde con lo estatuido en el literal
b) del numeral 1 del articulo 590 del Codigo General del Proceso.

Librese el oficio respectivo, dirigido a la Secretaria de Movilidad de Florida Blanca.

Octavo: Los documentos procedentes de la Fiscalia o1 Local de Ubate, se tienen
por agregados al expediente.

N OTIFIQUESE.

¢ .
‘ A MARIA ROCA TA

Calle 9 # 7- 32 Oficina 402 Villa de San Diego de Ubaté

Correo electronico: jectoubate@cend oj. ramajudicial.gov.co
Teléfono: 601 8553729
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUTTO
Ubaté (Cundinamarca), veinticinco (25) de octubre de dos mil veintidos (2022).

PROCESO: EJECUTIVO 25-843-31-03-001-2022-00008-00
DEMANDANTE: BANCO DAVIVIENDA 5. A,
DEMANDADOS: MILTECH LTDA. Y OTRO

Los oficios que anteceden, procedentes de BBVA, BANCO DE BOGOTA, BANCO DE
OCCIDENTE, BANCO DAVIVIERNDA, BANCO ITAU, BANCOLOMBIA y BANCO
AV VILLAS, se agregan al expediente y su contenido se pone en conocimientode las
partes.

NOTIFIQUESE.

A MARIA ROCA TA
JUEZ

Calle g # 7 - 32 Oficina 402 Villa de San Diego de Ubaté

~ Correoelectronico: jectoubate@cendoj.ramajudicial gov.co
Tgléfouo: 601 Bgg 9729
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO

Ubaté (Cundinamarca), veinticinco (25) de octubre de dos mil veintidos (zo22). © -~ |

PROCESO: EJECUTIVO 25-843-31-03-001-2022-00008-00
DEMANDANTE: BANCO DAVIVIENDA 8. A. . . ‘ !
DEMANDADOQOS: MILTECH LTDA. Y OTRO

Los documentos que anteceden, procedentes de la DIAN, se agregan al expediente,
para los fines pertinentes.

NOTIFIQUESE. ‘ L

AN ROCA TA

(2)

Calle g # 7- 32 Oficina 402 Villa de San Diego de Uhaté

Correo electrénico: jectoubate@cend oj.ramajudicial.gov.co
Telafono: 601 855 3729
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R EPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Ubate (Cundinamarca), veinticinco (25) de octubre de dos mil veintidos (2022)

PROCESO: EJECUTIVO 25-843-31-03-001-2022-00076-00
DEMANDANTE: ENELCOLOMBIA §, A. ESP
DEMANDADOS: SANDRA PAULINA RODRIGUEZLOPEZ

Los oficios que anteceden, procedentes de BANCOLOMBIA, BANCAMIA, BANCO
AV VILLAS y BANCO W 5. A, se agregan al expediente y su contenido se pone en
conocimiento de las partes, para los fines pertinentes.

NOTIFIQUESE.
2
A MARIA ROCA TA

(=)

Calle 9 # 7 - 32 Oficina 402 Villa de San Diego de Ubaté

Correo electronico: jectoubate@cend oj. ramajudicial. gov.co
Telefono: 601 B55 3729
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R EPUBLICA DE COLOMEBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Ubaté (Cundinamarca), veinticinco (25) de octubre de dos‘ mil veintidds (2022)

PROCESO: EJECUTIVO 25-843-31-03-001-2::-22-:‘00095-_ocin
DEMANDANTE: ENEL COLOMBIA 5. A, ESP
DEMANDADOS: OSCAR ALFONSO CASAS PENA

Los oficios que anteceden, procedentes de BBVA, BANCOLOMBIA, BANCO
COLPATRIA, BANCO PICHINCHA, CITIBANK COLOMBIA S. A y BANCO DE
BOGOTA, asi como los documentos procedentes de la Oficina de Registro de
Instrumentos Pablicos de Ubaté, se agregan al expediente y su contenido se pone en
conocimiento de las partes, para los fines pertinentes.

NOTIFIQUESE.

QQou
) OCA TA
Rz

Calle ¢ # 7- 32 Oficina 402 Villa de San Diego de Ubaté

Correo electrénico: jectoubate@cend of. ramajudicial.gov.co
Telefono: 601 8553729
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

&

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Ubaté (Cundinamarea), veinticinco (25) de octubre de dos mil veintidos (2022).

PROCESO: VERBAL — SIMULACION

DEMANDANTE:  MARTA CEIMIRA RODRIGUEZRIVERA
DEMANDADOS:  JAVIER ALEXANDER VELASQUEZ RODRIGUEZY OTRA
25-843-31-03-001-2022-00103-00

Se encuentra al despacho el asunto de la referencia a fin de decidir sobre Ia
admisién de la demanda, advirtiéndose que el extremo demandante la subsand
dentro del término legal y que ademas se hallan reunidos los requisitos previstos en
los articulos 82y 84 del Codigo General del Proceso. Por ende, el juzgado,

DISPONE:

Primero: Admitir la demanda instaurada a traves de apoderado judicial por
MARIA CELMIRA RODRIGUEZ RIVERA contra JAVIER ALEXANDER
VELASQUEZ RODRIGUEZ y la menor ISABELLA VELASQUEZ PACHON,
representada legalmente por su progenitor JAVIER ALEXANDER VELASQUEZ
RODRIGUEZ

Segundo: De la demanda y sus anexos, corrase traslado al extremo demandado
por el término de veinte (20} dias, para que la conteste y solicite las pruebas que
pretende hacer valer.

Tercero: Notificar al extremo demandado, en la forma prevista en el articulo 8
de la Ley 2213 de 2022.

Cuarto: Ordenar al demandado que al contestar la demanda allegue el
documento que acredite la representacion legal de la menor ISABELIA
VELASQUEZ PACHON, so pena de la imposicion de multa de 10 a 20 salarios
minimos legales mensuales vigentesy la responsabilidad por los perjuicios que con
su silencio cause a la demandante.
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Quinto: Previamente a emitir pronunciamiento respecto de la solicitud de
medidas cautelares, por el extremo demandante, préstese caucion por la suma de
$200°000.000, equivalente al 20% del valor de las pretensiones estimadas en la
demanda, de conformidad con lo normado en el numeral 2 del articulo 590 del
Codigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE.

(

_ANAMARIA CUESTA

\

Caile o # 7- 32 Oficina 402 Villa de San Diego de Ubaté

Correo electronico: jcctoubate@cend oj.ramajudicial. gov.co
Telefono: 601 855 3729
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO

Ubaté (Cundinamarca), veinticinco (253 de octubre de dos mil veintidos (2022).

PROCESO: VERBAL - PERTENENCIA 25-843-31-03-001-2022-00105-00
DEMANDANTE: NELSON PRADA PACHON
DEMANDADOS: GERMAN GOMEZ TORRESY OTROS

Se encuentra al despacho el asunto de la referenciaa fin de emnitir la determinacién
que corresponda, advirtiéndose que el termino concedido a la parte demandante
para subsanar la falencia sefialada en el auto de fecha 25 de agosto de 2022,
transcurrié sin que se diera cumplimientoa ello, |

" En tal virtud, con fundamento en lo normado en el articulo go del Codigo General

del Proceso, se impone el rechazo de Ia demanda. Por lo expuesto, el juzgado,
DISPONE:

PRIMERO: RECHAZAR la demanda instaurada a través de apoderado judicial
por NELSON PRADA PACHON contra GERMAN GOMEZ TORRES, DIANA
CECILIA VANEGAS GOMEZy PERSONAS INDETERMINADAS.

SEGUNDO: DEVOLVER los anexos a la parte actora, sin necesidad de desglose
y dejando las constancias respectivas.

. NOTIFIQUESE.

all

A MARIA\ROCA TA

Calle 9 # 7- 32 Oficina 402 Villa de San Diego de Ubaté

Correo electrénico: jectoubate@cendoj.ramajudicial. gov.co
Teléfono: 601 8355 3729
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

il

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO

Ubaté (Cundinamarca), veinticinco (25) de octubre de dos mil veintidos (z022).

L3 i

PROCESO: VERBAL - SIMULACION

DEMANDANTE: GINA LORENA PAEZ ESPINEL
DEMANDADO: JEYSSON ROMAN PAEZ RENDONY OTROS
25-843-31-03-001-2022-00123-00

-

Ingresa al despacho el asunto indicado en la referencia con memorial signado por .
el apoderado judicial del extremo demandante, presentado dentro del término
concedido para subsanar las falencias de la demanda referidas en el auto de fecha
30 de agosto de 2022, |

Por cuanto se observa que la demanda no fue debidamente corregida, la misma
sera rechazada.

1 El poder que anexa no se dirige a la misma autoridad judicial ante la que se
presenta Ia demanda.

o, S¢ menciona como herederos determinados de JORGE ARMANDO PAEZ
RDDRIGUEZ, a JEYSSON ROMAN PAEZ RENDON y a NIDIA MARCELA PAEZ
RENDON, pero no se acredita tal calidad.

3. No se aporta poder que faculte al apoderado para dirigir la demanda en contra
de las personas citadas como herederas determinadas de JORGE ARMANDO
PAEZ RODRIGUEZ

4. El juramento estimatorio no se ajusta a los parametros establecidos en el
articulo 206 del Codigo General del Proceso, teniendo en cuenta que el escrito
mediante el que se corrige la demanda alude a “los frutos civiles que percibia el
rodante”, situacién que no guarda relacion conla dg’?nanda.

&
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r

Por lo expuesto, de conformidad con lo normade en el articulo go del Codigo
General del Proceso, el juzgado,

DISPONE:
PRIMERO: RECHAZAR la demanda instaurada a través de apoderado judicial
por GINNA LORENA PAEZ ESPINEL contra JEYSSON ROMAN PAEZ RENDON -

-y HEREDERGS DETERMINADOS DE JORGE ARMANDQ PAEZ RODRIGUEZ

SEGUNDO: DEVOLVER los anexos a la parte actora sin necesidad de desgiose,
dejando las constancias respectivas,

NOTIFIQUESE.

\—/ANAMARIA O TA

Calle 9 # 7- 92 Oficina 402 Villa de San Diego de Ubaté
Correo electronico: jectoubate@eend oj.ramajudicial.zov.co
Telefono: 601 855 3729
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Ubaté (Cundinamarca), veinticinco (25) de octubre de dos mil veintidos (2022).

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: BANCO DAVIVIENDA S, A
DEMANDADOS: AGROAVICOLA LA FORTALEZA S. A. S. YOTRO
RADICACION: 25-843-31-03-001-2022-00127-00

Ingresa al despacho el asunto indicado en la referencia con memoriales
presentados por la apoderada judicial de la entidad demandante mediante los que
subsana la demanda e informa la iniciacion del proceso de reorganizacion de la
demandada AGROAVICOLA LA FORTALEZA 8. A. 8. ‘

Por lo anterior y como q'uiera que el tramite ejecutivo bajo examen se adelanta
ademds de la referida persona juridica en contra de JOSE ANTONIO
CASTIBLANCO MURCIA, en calidad de deudor solidario, el juzgado,

DISPONE:
REQUERIR a la apoderada judicial de le entidad demandante para que en el

termino de ejecutoria de esta providencia manifieste si prescinde de cobrar su
crédito al garante o deudor solidario JOSE ANTONIO CASTIBLANCO MURCIA, de

conformidad con lo normado en el articulo 70 de la Ley 1116 de 2006.

Una vez se determine el aspecto antes referido, se emitira el pronunciamiento que
corresponda en el tramite de Ia actuacion.

NOTIFIQUESE.

ol
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER FUBLICO

&

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Ubate (Cundinamarca), veinticinco (25) de octubre de dos mil veintidds (2022).

PROCESO: EJECUTIVO — OBLIGACION DE SUSCRIBIR DOCUMENTOQ
DEMANDANTE:  JESUS ANTONIO BARBOSA DIAZ

DEMANDADOS: REINEL ACEVEDQ ARIZA

RADICACION: 25-B43-31-03-001-2022-00152-00

Ingresa al despacho el asunto indicado en Ia referencia a fin de decidir sobre la

admision de la demanda, para lo que se realizan las siguientes
CONSIDERACIONES:

El numeral 1 del articulo 20 del Codigo General del Proceso, estatuye que
corresponde al juez civil del circuito, asumir el conocimiento, en primera instancia,
de aquellos procesos contenciosos que sean de mayor cuantia, incluso los
originados en asuntos en relaciones de naturaleza agraria y responsabilidad
medica, salvo los que correspondan a Ia jurisdiccion contencioso administrativa.

Pertenecen a este linaje (mayor cuantia), aquellos asuntos que versen sobre
pretensiones patrimoniales que excedan el equivalente 2 150 salarios minimos
legales mensuales, segin lo prescrito en el articulo 25 efjusdem.

Por su parte el articulo 26 de la obra procesal en cita, prescribe en su numeral 3,
que la cuantia se determina por el valor de las pretensiones al tiempo de Ia
demanda, sin tomar en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuiciosreclamados
COIMO accesorios que se causen con posterioridad a su presentacion.

Acorde con la disposicion legal en referencia puede concluirse que este despacho
judicial carece de competencia para avocar el conocimiento de la demanda
presentada, teniendo en cuenta que el extremo ejecutantetasa las pretensiones en
la suma de $50'000.000, monto que no alcanza la cifra establecida para la mayor
cuantia que para la presente anualidad asciende a Ia suma de $150'000.000. El
valor de los pedimentos del ejecutante, se ubica dentro de los parametros
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sefialados para la menor cuantia y que de conformidad con lo establecido en el
numeral 1 del canon 17 del Codigo General del Proceso, el conocimiento de tales
asuntos se encuentra asignado a los jueces civiles municipales, en primera
instancia. '

Corolario de lo expuesto es la imposibilidad de avocar conocimiento del asunto
bajo examen, imponiéndose su rechazo y remisién al funcionario competente,
teniendo en cuenta ademas el factor territorial (articulo 28 numeral 3 del Codigo
General del Proceso).

En merito de lo expuesto, el Juzgado, obrando de conformidad con lo normado en
el articulo 9o del Codigo General del Proceso,

DISPONE:

Primero: Rechazar la demanda ejecutiva por obligacion de suscribir documento
instaurada a traves de apoderado judicial por JESUS ANTONIO BARBOSA ARIZA
contra REINEL ACEVEDO ARIZA, por falta de competencia.

Segundo: Remitir la presente actuacion al Juzgado Civil Municipal de Ubatsa,
por competencia.

NOTIFIQUESE

Calle ¢ # 7- 32 Oficina 402 Villa de San Diego de Ubaté

Correo electronico: jectoubate@cendoj. ramajudicial. gov.co
Teléfono: do1 855 3729
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

&

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Ubaté (Cundinamarca), veinticinco (25) de octubre de dos mil veintidos (2022).

PROCESO: VERBAL — SIMULACION
DEMANDANTE: DORA ISABEL PERDOMO CASTANEDA
DEMANDADOS:  ERNESTO RODRIGUEZ SILVA YOTRA
25-843-31-03-001-2022-00153-00

Se encuentra al despacho el asunto de la referencia a fin de decidir sobre Ia
admisién de la demanda, advirtiendose que se hallan reunidos los requisitos
previstos en los articulos 82 y 84 del Codigo General del Proceso. Por ende, el
juzgado,

DISPONE:

Primero: Admitir Ia demanda instaurada a través de apoderado judicial por
DORA ISABEL PERDOMOC CASTANEDA contra ERNESTO RODRIGUEZ SILVA
y ERNESTO RODRIGUEZ SILVA Y CIASEN C,

Segundo: De la demanda y sus anexos, corrase traslado al extremo demandado
por el término de veinte (20) dias, para que la conteste y solicite las pruebas que
pretende hacer valer. '

Tercero: Notificar a la demandada ERNESTO RODRIGUEZ SILVA Y CIA 8. EN
C., en la forma prevista en el articulo 8 de la Ley 2213 de 2022. La notificacion del
demandado ERNESTO RODRIGUEZ SILVA, se practicara en la forma indicada en
el articulo 291 y 292 del Codigo General del Proceso.

Cuarto: Integrar el litisconsorcio necesario convocando a ORLANDO ZABATA
HERRERA y PEDRQ ANTONIO NUNEZ SEPULVEDA (escritura pablica 341 de
fecha 28 de marzo de 20t4); EMMA QUIROGA CANO (escritura publica 1251 de
fecha 07 de octubre de 2014); MARIA EMMA AVENDANO DE PEREZ (escritura
pliblica 750 de fecha 13 de mayo de 2015); URBAZIPA LTDA. (escritura pablica
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1624 de fecha 3¢ de julio de 2017); LUIS ALBERTO RODRIGUEZ RODRIGUEZ
(escritura publica 152 de fecha 20 de febrero de 2016); ANA LUCELIDA TORRES
VELASQUEZ y LUIS EDUARDO RODRIGUEZ MONTANO (escritura pitbica 871
de fecha 20 de octubre de 2014), personas que intervinieron en los negocios
juridicos cuya simulacién se pretende, respectivamente.

Quinto: Solicitar a Ia parte demandante indique Ia direccién fisica y electronica
que conozca respecto de las personas ordenadas cOnvocar.

Sexto: Previamente a emitir pronunciamiento respecto dela solicitud de medidas

cautelares, por el extremo demandante, préstese caucién por la suma de "

$212°000.000, equivalente al 20% del valor de las pretensiones estimadas en la

demanda (determinado por ol valor de los contratos cuya simulacién se pretende), -

de conformidad con lo normado en el numeral 2 del articulo 590 del Codigo

General del Proceso.

séptimo: Reconocer al abogado EDWIN RODRIGUEZ WAGNER, portador de

la tarjeta profesional No. 045.007 expedida por el Consejo Superior de la
Judicatura, como apoderadd judicial del extremo demandante, en los terminos y
para los fines del poder conferido.

NOTIFIQUESE.

& MARIA ogz/:%m |

Calle g # 7- 32 Oficina 402 villa de San Diego de Ubaté
Correo electronico: icctoubate@cendoi.ramaiudicial.gw.co
Teléfono: 601 855 3729
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

&

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Ubate (Cundinamarca), veinticinco (25) de octubre de dos mil veintidos {2022).

PROCESO: DESLINDE Y AMOJONAMIENTO

DEMANDANTE: JORGE ENRIQUE BUITRAGO SANCHEZ Y OTROS
DEMANDADOS: ANA TEODOLINDA RODRIGUEZ BUITRAGO

RADICACION: 25-843-31-03-001-2022-00156-00

Ingresa al despacho el asunto indicado en la referencia a fin de emitir
pronunciamiento sobre la admision y trimite de la demanda, para lo cual se
realizan las siguientes

CONSIDERACIONES:

El numeral 1 del articulo 20 de 12 Ley 1564 de 2012 (Codigo General del Proceso),
estatuye que corresponde al juez civil del circuito, asumir el conocimiento, en
primera instancia, de aquellos procesos contenciosos que sean de mayor cuantia,
incluso los originados en asuntos de naturaleza agraria y responsabilidad medica,
salvo los que correspondan a la jurisdiccion contencioso administrativa.

Pertenecen a este linaje (mayor cuantia), aquellos asuntos que versen sobre
pretensiones patrimoniales que excedan el equivalente a 150 salarios minimos
legales mensuales, seglin lo prescrito en el articulo 25 gfusdemn.

Por su parte, el articulo 26 de la obra procesal en cita, prescribe en su numeral 2
que, en los procesos de deslinde y amojonamiento, 1a cuantia se determina por el

avalito catastral del inmueble en poder del demandante.

Conforme al anterior marco legal, se colige, sin ambages, que este despacho
judicial carece de competencia para avocar el conocimiento del proceso cuya
tramitacion se pretende.
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A traveés de la demanda que encabeza la actuacion, se pretende el ejercicio de la
accion de deslinde y amojonamiento respecto del predio “El Vallado”, de
propiedad de los demandantes, cuyo avaldo catastral para la anualidad de
presentacion de la demanda, asciende a la suma de $3'869.000.00, cifra que se
ubica dentro de los parametros sefialados para Ia minima cuantia, siendo que, de
conformidad con lo establecido en el numeral 1 del canon 17 del Codigo General
del Proceso, el conocimiento de tales asuntos se encuentra asignado a los jueces
civiles municipales, en Gnica instancia.

Corolario de lo expuesto es la imposibilidad de avocar el conocimiento del asunto
puesto a consideracién de este despacho judicial, imponiéndose su rechazo y
remision al funcionario competente, teniendo en cuenta ademdas el factor
territorial (numeral 7 del articulo 28 del Codigo General del Proceso).

En merito de lo expuesto, el juzgado, obrando de conformidad con lo normado en
el articulo go del Codigo General del Proceso,

DISPONE:

PRIMERO: RECHAZAR la demanda instaurada a través de apoderado judicial
por ROSALBA BUITRAGO SANCHEZ, FRANCISCO JOSE BUITRAGQ SANCHEZ,
JORGE ENRIQUIE BUITRAGO SANCHEZ, y MARIA TERESA BUITRAGO
SANCHEZ contra ANA TEODOLINDA RODRIGUEZ BUITRAGO, por falta de

competencia.

SEGUNDO: REMITIR la presente actuacion al Juzgado Promiscuo Municipal de
Guacheta.

NOTIFIQUESE
A o)
A ROCA CUESTA
JUEZ

Calle g # 7- 32 Oficina 4oz Villa de San Diego de Ubaté

Correo electronico: jectoubate@cendoi.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 601 855 3729
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

%

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Ubaté (Cundinamarca), veinticinco (25) de octubre de dos mil veintidos (2022)

ASUNTO: EJECUCION DE GARANTIA MOBILIARIA POR PAGO DIRECTO
DEMANDANTE: FINESA S. A.

DEMANDADOS: CIRO ALONSO MARTINEZ SANCHEZ
25-843-31-03-001-2022-00158-00

Ingresa al despacho el asunto indicado en la referencia a fin de emitir
pronunciamiento sobre su admision y tramite.

)
Hallandose el expediente al despacho, el vocero judicial de la entidad demandante
presenta solicitud de retiro de la demanda.

Teniendo en cuenta la manifestacion aludida y que la demanda no ha sido
admitida, de conformidad con lo normado en el articulo 92 del Codigo General del
Proceso, el Juzgado,

DISPONE:

PERMITIR el retiro de la demanda que encabeza la presente actuacion, dejando
las constancias respectivas.

NOTIFIQUESE.

TA

Calle 9 # 7- 32 Oficina 402 Villa de San Diego de Ubaté

Correo electronico: jectoubate@cendoj.ramajudicial. gov.co
Teléfono: 601 855 3729
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO |
Ubaté (Cundinamarca), veinticinco (25) de octubre de dos mil veintidds (2022).

PROCESO: SUCESION 25-843-31-03-001-2022-00163-00
CAUSANTE: MARIA JULIA PAEZ DE BRICENO

Ingresa al despacho el asunto indicado en la referencia a fin de decidir sobre la

admision de la demanda, para lo que se realizan las siguientes
CONSIDERACIONES: ' '

El articulo 22 del Codigo General del Proceso, estatuye que “f1Josjueces de farnilia
conocen, en primera instancia: (...) 9. De los procesos de sucesion de mayor
cuantia, sin perfuicio de la competencia atribuida por la ley a los notarios®.

Conforme a lo anterior, esta oficina judicial carece de competencia para avocar
conocimiento del presente asunto y en consecuencia corresponde disponer su
remision al Juzgado Promiscuo de Familia de la localidad, teniendo en cuenta
ademas el valor de los bienes determinados como activo (numeral 5 articulo 26 del
Codigo General del Proceso) y el Gltimo lugar de domicilio del causante (numeral
12 articulo 28 ejusdem).

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Civil del Circuito de Ubaté, DISPONE:

PRIMERO: RECHAZAR la demanda de sucesion de la causante MARIA JULIA
PAEZ BRICENOQ, por falta de competencia.

SEGUNDO: REMITIR la presente actuacién al Juzgado Promiscuo de Familia
de Ubaté, por competencia.

NOTIFIQUESE
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R EPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Ubaté (Cundinamarca), veinticinco (25) de octubre de dos mil veintidds (2022)

PROCESO: DECLARATIVO ESPECIAL - DIVISORIO
DEMANDANTE: GARIN CAMILO HERRER A CAMPOS
DEMANDADOS:  SANTIAGO ALONSO HERRERA CAMPOS
25-8473-31-03-001-2022-00104-00

Se encuentra al despacho el asunto de la referencia a fin de emitir
pronunciamiento sobre la admision de Ia demanda, pero se advierte la existencia
de algunas falencias de indole forma! que impiden la adopcién de tal
determinacion, a saber:

1. No se aporta con la demanda copia de 1a escritura piblica 13729 de fecha 23 de
diciembre de 2015 otorgada en la Notaria 38 de Bogota, mediante la que se
acredita la comunidad entre demandante y demandado (articulo 406 del Codigo
General del Proceso).

3. No se aporta el certificado catastral expedido por la Agencia Catastral de
Cundinamarca que se anuncia como prueba,

Por lo anterior, de conformidad con lo normado en el articulo go del Cddigo
General del Proceso, el Juzgado,

DISPONE:

PRIMERQ: INADMITIR la demanda instaurada a través de apoderado judicial
por GARIN CAMILO HERRERA CAMPOS contra SANTIAGO ALONSO
HERRERA CAMPOS.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte actora el termino de cinco (5) dias para que
subsane las falencias referidas precedentemente, so pena de rechazo de la
demanda.
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TERCERO: RECONOCER al abogado LUIS ENRIQUE RAMIREZ CORDOBA,
portador de la tarjeta profesional No. 45.491 expedida por el Consejo Superior de

la Judicatura, como apoderado judicial de! demandante, en los términos y para los
fines del poder conferido.

NOTIFIQUESE.
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Calle ¢ # 7 - 32 Oficina 402 Villa de San Diego de Ubate

Correo electronico: jectoubate@cend oj.ramajudicial. gov.co
Telefono: 601 855 3729
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO

Ubaté (Cundinamarca), veinticinco (25) de octubre de dos mil veintidds (2022).

PROCESO: EJECUTIVO GARANTIA REAL
DEMANDANTE,: COOPERATIVA DE COMERCIANTES - COMERCIACOOP
DEMANDADO: JOHN JAIRO LAVADO GOMEZ

25-843-31-03-001-2022-00172-00

Ingresa al despacho el asunto indicado en la referencia proveniente del Juzgado
Segundo Civil del Circuito de Chiquinquira, por competencia.

En consecuencia, por cuanto los factores que integran la competencia establecen el
conocimiento del asunto, en este despacho judicial, se procede a determinar la
viabilidad de librar la orden deprecada. No obstante, examinada la demanda se
advierte 1a existencia de una falencia de indole formal que debe ser subsanada, a
saber:

No se realiza bajo juramento, la manifestaciona que hace referencia el articulo 8 de
la Ley 2213 de 2022, respecto de Ia direccion electronica suministrada como
perteneciente al demandado,

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Civil del Circuito de Ubaté, obrando de
conformidad con lo normade en el articulo 9o del Codigo General del Proceso,

DISPONE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda ejecutiva instaurada a través de apoderado
judicial por COOPERATIVA DE COMERCIANTES COMERCIACOOP contra
JHON JAIRO LAVADO GOMEZ

SEGUNDO: CONCEDER a la parte ejecutante el término de cinco (5) dias para
que subsane las falencias, so pena de rechazo de la demanda.
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TERCERO: RECONOCER a la abogada ANA - PATRICIA MARTINEZ

CORONADO, portadora de la tarjeta profesional 69,015 expedida por el Consejo
Superior de la Judicatura, como apoderada judicial de lz entidad demandante, en

los terminosy para los fines del poder conferido.

NOTIFIQUESE.
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Calle g # 7- 32 Oficina g4o2 Villa de San Diego de Ubaté

Correo electronico: jectoubate@cend oj.ramajudicial gov.co
Teléfono: 6o 855 3729
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