REPYEBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Ubate (Cundinamarca), dieciséis (16) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: RAFAFL PINILLA
DEMANDADO: JOSE DE JESUS PINILLA Y OTRA
25-843-31-03-001-1982-02080-00

El demandado JOSE DE JESUS PINILLA BALLESTEROS, solicita Ia elaboracién
del oficio dirigido a la Oficina de Registro de Instrumentos Piiblicos de Ubaté, para
el levantamiento de la medida cautelar decretada.

Por devenir procedente tal solicitud, el Juzgado DISPONE:

Por secretaria elaborese el oficio dirigido a la Oficina de Registro de Instrumentos
Piiblicos de Ubaté, comunicando la cancelacion de la medida cautelar, respecto del
inmueble cautelado, para que sea tramitado por el interesado (inciso final numeral
10 articulo 597 C. G.P.). |

NOTIFIQUESE

Calle g # 7 - 32 Oficina 402 Villa de San Diego de Ubaté
Correo electronico: jectoubate@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 601 Bss5 3729




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

s

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUTITO

I
liIbaté (Cundinamarca), dieciséis (16) de diciembre de dos mil veintidos (2022)
|
' PROCESO : ORDINARIO LABORAL
i REFERENCIA : 225-843-31-03-001-2007-000276-00
. DEMANDANTE: JOSE ANTONiO RIVERA MONTANO
i DEMANDADA : COLUMBIA COAL COMPANY S.AY OTROS
Corj]no quiera que la liquidacion de costas elaborada por la secretaria del Juzgado se
enéuentra ajustada a Derecho, el Juzgado le imparte su aprobacién —n(im, 1 del

art, 366 del C. G. del P.-.

NOTIFiQUESE

(Firmado electronicamente)

ANA MARfA ROCA CUESTA
JUEZ

Flmado Por:
Ana Mgaria Roca Cuesta
Juez
Juzgado De Clreulto
T Gl
Ubaté - Cundinamares

Este documents fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesta en la Ley 527/99 y =l decreto reglamentaria 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITCO

Ubaté (Cundinamarea), dieciséis (16) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

PROCESO s EJECUTIVO LABORAL

REFERENCIA : 25-843-31-03-001-2010-00089-00
DEMANDANTE : FABIO ENRIQUE NINO NINO
DEMANDADO : MANUEL SANTIAGO PIMENTEL MURCIA

Se encuentra al despacho el asunto de la referencia con memorial signado por la ciudadana
iMERCY CRUZ BELTRAN quien dice actuar en calidad de conyugue del extremo ejecutante,
E.*tozlde informa el fallecimiento del sefior FABIO ENRIQUE NINO NINQ, no cbstante, més
all4 de la simple manifestacion no acreditd el deceso del litigante y su respectivo parentesco,

corolario, previo a resolver lo que en derecho corresponda se deber4 allegar los documentos

publicos que den cuenta lo anterior.
|

!En tal virtud, €l Juzgado

DISPONE

PRIMEROQ: ALLEGUESE el registro civil de defuncién del sefior FABIO ENRIQUE NINO
NINO.

%

jSEGUNDO: ALLEGUESE el registro civil de matronimo que de cuenta de la unidn entre

los esposos FABIO ENRIQUE NINO NINO y MERCY CRUZ BELTRAN.

P‘ERCERO REQUERIR a la ciudadana MERCY CRUZ BELTRAN para que se sirva
informar los nombres de los herederos determinados de FABIO ENRIQUE NINO NINO y st

conoce la apertura de la sucesion de aquel.

CUARTO: INSTAR a la sefiora MERCY CRUZ BELTRAN para que en lo sucesivo acuda
por conducto de abogado, atendiendo a la cuantia del proceso.

NOTIFIQUESE

; (Firmado electronicamente)

] ANA MARJA ROCA CUESTA
JUEZ

Firmedo Pot:

Calleg # 7-32 Oficina 402 Villa de San Diego de Ubaté

Correo electronice: jectoubate@cendoj ramajudicial.gov.co
Teléfono: 601 855 3729
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Ana Maria Roca Cueet
T, Jusz
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Ubaté - Cundinarnarca
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

L

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Ubaté (Cundinamarca), dieciséis (16) de diciembre de dos mil veintidos (2022)

PROCESO: VERBAL RCE - EJECUCION DE LA SENTENCIA
DEMANDANTE: FABIO HERNANDO GONZALEZ Y OTROS
DEMANDADOS: SEVERO SARMIENTO Y OTROS

25-843-31-03-001-2011-00183-00

1. Se encuentra al despacho el asunto de la referencia a fin de emitir el
pronunciamiento que corresponda respecto de la liquidacion de costas practicada
por secretaria.

Por ende, de conformidad con lo normado en el articulo 366 numeral 1 det Codigo
General del Proceso, SE IMPARTE APROBACION, advirtiendose que la misma
se ajusta a los parametros pertinentes.

2. El apoderado judicial del extremo demandante, aporta liquidacion del crédito. -

® En consecuencia, de 1a liquidacion de crédito presentada por la parte actora, por
secretaria corrase traslado al extremo ejecutado, por el término de tres (3) dias, en
la forma establecida en el articulo 110 del Codigo General del Procesoy conforme a
lo estatuido en el numeral 2 del canon 446 ibidem.

’
-

3. Cumplido lo anterior, vuelva el expediente al despacho a fin de emitir el
pronunciamiento que corresponda.

NOTIFIQUESE.

OCA\CUESTA




REPUEBLICA DE COLOMBIA
: RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO

Ubaté (Cundinamarca), dieciséis (16) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

PROCESO : ORDINARIO LABORAL -

ACCION : EYECUCION DE LA SENTENCIA
REFERENCIA : 25-843-31-03-001-2014-00339-00
DEMANDANTE: ISMAELINA USAQUEN FRANCO
DEMANDADO : EDUARDO MARCELINO CASTRO PEREZ

Se encuentra al despacko el asunto de la referencia con memorial signado por el
vocjero judicial de la ejecutante, en el que solicita (...) requerir a la parte
deﬁpandante con el fin de dar tramite al cumplimiento de la obligacién ordenada

| . . . -
en mandamiento ejecutivo (...) —sic-

L
!

] .

Re‘fzisada la actuacién se observa que la accidn del epigrafe se encuentra en el estadio
pro:cesal de ejecucion de la sentencia, sin que a la fecha se vislumbre peticién de los
ext:rem'os procesales pendiente por resolver, actuacion a cargo del despacho sin
ejet::utar, o que el proceso se haya suspendido por alguna de las causales legales y que

est"a haya desaparecido.

| o
Co?olario, se requiere al peticionario pard que se sirva aclarar su peticion o la realice
de manera concreta atendiendo al momento procesal en que se encuentra la presente
accién, ya que mediante proveido de fecha 25 de enero de 2019, se ordeno seguir

adelante con ejecucion en la forma que se plasmé en el mandamiento de pago.
i

NOTIFIQUESE

1

(Firmado electrénicamente)

1
i
i
i
i ANA MARfA ROCA CUESTA
; JUEZ
.1 Firmedo Pox
Ana Maria Foca Cussta
) Juez
Juzgado De Clreuito

Calleg # 7- 327 Oficina 402 Villa de San Diego de Ubaté

i Corteo electrdnico: jeetoubate@eendoj.ramaindicial gov.co
) Teléfono: 601 855 3729
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REPUEBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DhL PODER PUBLICO

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO

+

lfbaté (Cundinamarca), dieciséis (16) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

L PROCESO : ORDINARICG LABORAL
ACCION : EJECUCION DE LA SENTENCIA
REFERENCIA : 25-843-31-03-001-2015-00197-00
DEMANDANTE: DAIRON ORLANDO BENITES DIONICIO
DEMANDADO: CARBONES DE RiO NEGRO PENA LIZA

© LTDAY OTROS.

Temendo en cuenta la manifestacidon que reahza la parte actora a través de su

vocero judicial, donde refiere que el predlo con folio de matricula Nro. 170-7471

fup objeto de extincién de dominio a través de la sentencia de fecha 13 de junio

de 2003 emitida por el Juzgado Primero Penal del Circuito Especializado de

el

Extincién de dominio de Bogota D.C. por ser de interés para el presente proceso,

despacho,

DISPONE:

Oﬁciar al Juzgado Primero Penal del Circuito Especializado de Extincion de

ddminio de Bogota D.C. para que el término de cinco (5) dias se sirva allegar a

es;te despacho y con destino al proceso de la referencia copia de la sentencia de

fet"::ha 13 de junio de 2003 donde se afectd el bien inmueble con folio de matricula

N1§~o. 170-7471 v que obra dentro del proceso con radicacién 2016-084-1.

! NOTIFIQUESE

|
(Firmado electrénicamente)
ANA MARIA ROCA CUESTA
JUEZ

Firmado Por:
Ana Marla ' Roca Cussta
Juez

Calle g # 7- 32 Oficina 402 Villa de San Diego de Ubaté
Correo electronico: jectoubate@cendoi.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 601 855 3729
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REPGELICA DE (“OLOMBIA
RAMAJUDECIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO

Ubaté (Cundinamarca), dieciséis (16) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

PROCESO : ORDINARIO LABORAL

ACCION : EJECUCION DE LA SENTENCIA
REFERENCIA : 25-843-31-03-001-2015-00201-00
DEMANDANTE : LEIDY PAOLA PACHON GUATAVA
DEMANDADOS : PRODUCTOS LACTEGS COLFRANCE

Se encuentra al despacho el asunto de la referencia a fin de decidir sobre 1a viabilidad de
eujtregar 1os dineros consignados por el extreme demandado a este degpacho y a érdenes
de;’l proceso de la referencia.
F

Pr&eviamente a ello se deberd solicitar viabilidad a la Superintendencia de Sociedades,
toéia vez gue se desconoce si el crédito que acd se ejecuta fue tenido en cuenta en el
prbceso de reorganizacidn del cual es beneficiaria la ejecutada PRODUCTOS LACTEOS
C(E)LFRANCE CPSENC.

Par lo anterior, el Juzgado,

DISPONE:

Oficiar a la Superintendencia de Sociedad;teé, para que en el término de cinco (5) dias se
sitva informar a este despacho y con destino al proceso de la referencta, la viabilidad de:
ordenar la entrega de los dineros que fueron consignados a este despacho por conducto
dei Banco Agraric de Colombia SA ya favor de este proceso ejecutivo laboral que
adelanta LEIDY PAOLA PACHON GUATAVA contra PRODUCTOS LACTEOS
COLFRANCECPSENC. teniendo en cuanto el proceso de reorganizacién con expediente

nufmero 63307 que cursa en esa Entidad.
NOTIFIQUESE

(Firmado electréonicamenie)
ANA MARiA‘ ROCA CUESTA
JUEZ

Calleg # 7-32 Oficina 402 Villa de San Diego de Ubaté
Correo electrénico: jectoubate@cendoj.ramajudicial.gov.co

Teléfono: 601 855 3729
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Ana Meria Roca Cuesla
iz
Juzgado Ds Circuito
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" REPUBLICA DE COLOMBILA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
tbaté (Cundinamarca), dieciséis (16) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

PROCESO: DIVISORIO
DEMANDANTE: ROSAADELA CANONEBELLO
DEMANDADOS: MARIO EDILMO CANON ROCHA

RADICACION: 25-B43-31-03-001-2015-00219-00

Requiérase de manera inmediata a la auxiliar de 1a justicia designada en el presente
asunto como perito, para que presente ¢l dictamen en los terminos en que fue
decretado (auto de fecha o2 de octubre de 2018).

NOTIFIQUSE.

Calle g # 7 - 32 Oficina 402 Villa de San Diego de Ubate

Correo elecironico: jecioubate@cend oj. ramajudicial gov.co
Teléfono: 601 Bg5 3729
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER FUBLICO

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO

Ubate (Cundinamarca), catorce (14) de diciembre de dos mil veintidos (2022)

PROCESO: VERBAL - SERVIDUMERE
DEMANDANTE: PABLO EMILIO PACHON RINCON
DEMANDADO: SANTOS ISMAEL GARCIA PACHON Y OTROS

25-154-40-Bg9-001-2016-000B 4-01

Ingresa al despacho el asunte indicado en la referencia proveniente del Juzgado
Promiscuo Municipal de Carmen de Carupa, a fin de surtir el tramite de los recursos
de apelacion interpuestos por el extremo demandante contra los autos de fecha 14
de julio de 2022, mediante los que (i) se rechazo de plano el incidente de nulidad y
(iiy se fijo fecha para la audiencia indicada en los articulos 372 vy 373 del Codigo
General del Proceso.

Efectuado el examen preliminar de que trata el articulo 325 del Codigo General del
Proceso, advierte el despacho que las providencias materia de impugnacion no son
susceptibles del recurso de alzada. Veamos: ' |

Conforme al precepto contenido en el articulo 25 de la obra procesal en alusion,
aquellos asurntos cuyas pretensiones patrimoniales sean, a la fecha de presentacion
de la demanda, inferiores al equivalente a cuarenta (40) salarios minimos legales
mensuales vigentes, corresponden al tramite de MINIMA CUANTIA.

Ahora, acorde con el texto del numeral 1 del articulo 17 de la obra en referencia, los
procesos contenciosos de minima cuantia, son de competencia de los jueces
municipales en UNICA INSTANCIA.

En el preciso evento que nos ocupa, se advierte que la cuantia correspondiente al
valor de las pretensiones a la fecha de presentacion de la demanda, no excede para
tal calenda (2016), el equivalentea 40 salarios minimos legales mensuales vigentes,
esto es $27'578.160, siendo entonces de minima cuantia.

-t
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Vale destacar que acorde con lo establecido en el numeral 7 del articulo 26 del Codigo
General del Proceso, en los procesos de servidumbre, la cuantia se determina por el
avalilo catastral del predio sirviente.

Conformea la demanda y los documentos anexos a Ia misma, se establece que dicho
factor se determina en cifra que se ubica, como ya se dijo, dentro de los parametros
establecidos para la minima cuantia. Vale destacar que, conforme a los certificados
catastrales aportados con la demanda, el avalio catastral de los inmuebles sefialados
como sirvientes, para el afio 2016, asciende a suma que no supera el equivalente a
40 salarios minimos legales mensuales vigentes.

Ast las cosas, sin que se requiera efectuar mayores lucubraciones, fluye con
diafanidad que el asunto bajo examen es de anica instancia, resultando

improcedente dar framite al recurso de apelacion interpuesto contra los autos

proferidos el 14 de julio de 2092,
En mérito de lo expuesto, el juzgado,
DISPO N E:
DECLARAR inadmisibles los recursos de apelacion interpuestos por la apoderada
judicial del extremo demandante en contra de los autos emitidos el 14 de julio de

2022, por el Juzgado Promiscuo Municipal de Carmen de Carupa.

En firme este proveido, devuélvase la actuacion a la oficina judicial de origen.

NOTIFIQUESE.

Calle g # 7- 32 Oficina 402 Villa de San Diego de Ubaté

Correo electronico: jectoubatei@cendoi.ramajudicial. gov.co
Telétono: 601 855 3729
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO

Ubaté (Cundinamarca), dieciséis (16) de diciembre de dos mil veintidos (2022)

PROCESO : ORDINARIO LABORAL

REFERENCIA : 25-84};-31-03-001-2616-00354-00

DEMANDANTE : NACY YANETH CASTRO DiAZ

DEMANDADO : SOLUCIONES OUTSORSING PROGRESAR
'S.A.S YOTROS.

Obra en autos solicitud de terminacién anormal del proceso por desistimiento de la
derﬁanda, no obstante, mediante proveido de fecha 23 de abril de 2021, se dispuso la
terminacién de la accidn del epigrafe.

A su vez, el mencionado auto dispuse como condicién a la terminacidn del poder conferido
al profesional de derecho MARIO PORRAS REINA, el acreditamiento del envio de la
coq‘lunicacibn de que trata el inciso 4° del articulo 76 del Cédigo General del Proceso, sin
em*pargo, aquella se echa de menos.

i .
En consecuencia, el Juzgado,
]

! ‘
§ DISPONE:

1

i
PRIMERO: los profesicnales del derecho que asesoran a los extremos procesales deberin
estarse alo resulto en el aute del 23 de abril de 2021.
SE:GUNDO: requerir al profesional del derecho MARIO PORRAS REINA para que se sirva
ac#editar el camplimento de los presupuestos sefialados en el inciso 4° del articulo 76 del
Codigo General del Proceso. “La renuncia no ponz término al poder sino cinco (5) dias
deslbués de presentads el memorial de renuncia en el juzgado, acompaitado de la
communicacién enviedu al poderdante er: tal sentido.” —énfasis afiadido. - lo

dispuesto en este numeral comuniguese via correo electrénico al abogado interesado.

NOTIFIQUESE

(Firmado electrénicamente}

ANA MARTA ROCA CUESTA
JUEZ

i
Calleg # 7-32 Oficina 4!02 Villa de San Diego de Ubaté
Correo electrénico: jectoubate@eendoj.ramaiudicial.gov.co
Teléfono: 601 855 3729 ‘




.Frrmado Porn
AnaMarla Roca Cuasia
Jduez
Juzgado De Circulio
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CIVI DEL CIRCUITO

lEJ'baté (Cundinamarca), dieciséis (16) de diciembre de dos mil veintidos (2022)

|

PROCESO : ORDINARIO LABORAL

REFERENéIA ! 25-843-31-03-001-2017-00248-00

DEMANDANTE : GLADYS OVALLE

DEMANDADO : ORGANIZACION QUALITY BUSINESS
PEOPLE S.A.S ' ‘

Se encuenira al despacho el asunto de la referencia con memorial signado por la abogada
|

LUtCERO ALVARADO CUJAR, en el que manifiesta la no aceptacién del cargo de curadora

Ad Litem bajo el argumento de estar actuado en tal condicién en mds de veinte procesos en

[ ..
estt? circuito.

i
En tal virtud, el Juzgado,

| DISPONE:
! .
PRiIMERO: RELEVAR del cargo de curadora ad litern, alaabogada LUCERO ALVARADO
CU.;IAR.

SEbUNDO: DESIGNAR en su reemplazo al abogado CRISTIAN CAMILO NAVARRETE
MQRENO,‘ quien ejerce habitualmente su profesion en este circuito judicial (numeral 7 del
artiiculo 48 Codigo general del Proceso).

TERCERO: COMUNICAR la anterior determinacién al designado para los fines previstos.
en (jel numeral 7 del articulo 48 y 49 del Cédigo General del Proceso. '

NOTIFiQUESE

(Firmado electréonicamente)
ANA MARIA ROCA CUESTA
JUEZ

Firmedo Por:

Calle 9 # 7-132 Oficina 402 Villa de San Diego de Ubaté
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REPUEBLICA DE COLOMBIA -
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO

Ubaté (Cundinamarca), dieciséis (16) de diciembre de dos mil veintidas (2022)

PROCESO : ORDINARIO LABORAL
REFERENCIA : =23-843-31-90%-001-2018-00054-00

ACCION : EJECUCION DE LA SENTENCIA
'DEMANDANTE : INDALECIO CARRILLO VELASCO Y OTRA.
DEMANDADA : CELMIRA TINJACA DE CANO

Se encuentra al despacho el asunto dela referencia con oficio de este juzgado donde
se comunica el embargo de los remanentes de este expediente que de propiedad de
la demandada CELMIRA TINJACA DE CANC se llegaren a desembargar, decretados
en el proceso con radicaciéon Nro. 25-843-31-03-001-2018-00068-00, por lo cual
habra de tenerse en cuenta en caso de ordenarse el levantamiento de las medidas

cautelares.

Por otro lado, en atencién al escrito de terminacién de proceso por pago total de la
obligacién obrante a fls. 49 y 50, proveniente del extremo ejecutante y de su
apoderado de conformidad con ! art. 461 del C. G. del P.-en concordancia con el art.
145 del C. P del Ty la 8.5.-, el Despacho, -

RESUELVE:

PRIMERO: Decretar el EMBARGO de los REMANENTES o bienes que. de
propiedad de la parte demandada CELMIRA TINJACA DE CANO, por cualquier
causa se Hegaren a desembargar, dentro del proceso Ejecutivo N° 25-843-31-03-
001-2018-00098-00 que se adelanta en su contra en el Juzgado Civil del Circuito

de esta Ci:dad. Se limita la medida a la suma de $ 40.000.000. Oficiese

De conformidad con lo solicitado, y atend;iendo a lo dispuesto en el articulo 599 del
C. G. del P, el Juzgada, '

i
- |

SEGUNDQO: Decretar la terminacién de la accion ejecutiva derivada de la
sentencia proferida en este Despacho el 06 de julio de 2021 y modificada en unayen

otra parte confirmada, en sentencia de la calenda 13 dz octubre de 2021 por el
Calleg # 7-32 Oficina 402] Villa de San Diego de Ubats
Correc electronico: iccteubate@cendoj.ramajudicial. gov.co
Teiéfono: 601 855 3729
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Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cundinamarca - Sala Laboral, adelantada
por INDALECIO CARRILLG VEIngLCO“'y MARIA ADELIA SALAZAR
PEREZ en contra de CELMIRA TINJACA DE CANO, por pago total de la

obligacién, conforme lo solicita la parte ejecutante en escrito obrante a folios. 49 v

50.-

TERCERO: Levantese las medidas cautelares, previa verificacion de la
inexistencia de remanentes a favor de otro Daspacho Judicial o Administrativo. En
caso de existir remanentes, péngase a disposicidon de la respectiva autoridad. -

Niim. 4° del art. 597 del C. G. del P. en concordancia con el art. 466 ibidem. -

CUARTO: Se ordena el desgiose de los documentos presentados como base de
la accién, los cuales se deberin entregar a la parte ejecutada. - art. 116 del C.
G.del P. - '

QUINTQ: De haberse incluido este expedien;ce en el Registro Nacional de

Emplazados, exclilyase el mismo de esa plataforma.

SEXTO: Cumplido lo anterior, archivese las diligencias previo registro en el

sistema de gestion. - -Inc. 5° del art. 122 del C. G. del P.

NOTIFIQUESE

(Firmado electréonicamente)

ANA MARTA ROCA CUESTA
JUEZ '

Firmedo Poi
AnaMarla Roca Cusetn
Juez
Juzgado De Clisuito
Civll
Ubats - Cundinamarca
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REPURLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDXCIAT. DEL PFODER PUBLICO

i
JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Ubaté (Cundinamarca), dieciséis (16) dz diciembre de dos mil veintidés (2022}

PROCESD :  ORDINARIO LABOGRAL

REFERENCIA : 25-843-31-03-001-2018-00057-00

DEMANDANTE: FREDY LUCIANO RUIZ BARRANTES

DEMANDADO : SOCIEDAD DE CARBONEROS Gg RBCS.ASY
OTROS

Se encuenira al despacho el procesc; de la referencia con las constancias de haberse
incluido por secretaria a los herederos indeterminados del demandado fallecido
JOSE ANTBAL RUBIANO LOPEZ en el Registro Nacional de Emplazados.

A su vez, la Curadora Ad Litem quien actiia en representacién de aquellos, allegd
escrito con contestacién de la demanda, no obstante, el traslado de la demanda ya
fenecio, al paso que se suspendi6 la audiencia de tramite y juzgamiento, luego dicha

respuesta no podra tenerse en cuenta por resultar extemporanea.

Vista la actuacién surtida, la foliatura da cuenta que los heredercs determinados e
indeterminados JOSE ANIBAL. RUBIANO LOPEZ (Q.E.P.D) se encuentran
debidamente enterados de la presente actuacion, habri de sefialarse fecha a efectos
de continuar con la audiencia del que trata el articulo 8o del C. P del T. y la S.5.

modificado por el articulo 12 de la Ley 1149 de 2007.
En tal virtud, el Juzgado
DISPONE

PRIMERO: AGREGAR al expediente los documentos que acreditan la inclusion
del emplazado de conformidad al articulo 108 del C.G. del P.

SEGUNDO: No considerar el escrito de contestacién de demanda allegado por la
curadora Ad Litem de los herederos indeterminados de JOSE ANTBAL RUBIANO
LOPEZ (Q.E.P.D), por extemporaneo

Calleg # 7-32 Oficina 402 Villa de San Diego de Ubaté
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TERCERO: fijese la hora de las 752:‘30_ P

que tenga tugar la continuacién de la“andiencia de tramite y juzgamiento. Citese a

del dia 05 de junio de 2023. Para ‘

las partes y a sus apoderados.

Conviene sefialar que, dzbido a la congestionada agenda del despacho y el notable
incremento en la programacion de audiencias y diligencias, originado en la vigencia
del sistema de oralidad en asuntos civiles y laborales, asi como el aumentado niimero
de acciones constitucionales cuyo conocimiemnto corresponde a éste despacho,
judicial, no es posible fijar una hora j%-fecha mas proxima para la audiencia en

alusion.

NOTIFIQUESE

(Firmado electrordcamente)

ANA MAR{A ROCA CUESTA
- JUEZ

Fimnedo Pest
Ana Maria Roca Cussfa
Juez
Juzgado Do Clreultn
Cill
Ubats - Cundineimasca
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO

Ubate (Cundinamarca), dieciséis (16) de diciembre de dos mil veintidds (2022).

PROCESO: EJECUTIVO
DEMANDANTE: SANTOS ROMERO ROMERQ
DEMANDADO: LUIS GUILLERMO PINILLA GAVILAN Y OTRA

El abogado OSCAR GILDARDO TRUJILLO NINO, quien aduce la condicion de apoderado
del demandante dentro del proceso ejecutivo que cursa en el Juzgado 41 Civil Municipal de
Bogotd, en el que se encuentra embargado el vehiculo de placa HSQ - 972, solicita se ponga
a disposicion de ese despacho judicial el referido rodante, en virtud del registro de embargo
a favor de ese proceso.

Al escrito petitorio acompafia oficio No. 1112 de fecha 3 de octubre de 2022, emanado del
Juzgado Cuarenta y Uno Civil del Circuito de Bogota, mediante el que se comunica a este
despacho “de la medida de secuestro sobre el vehiculo de placas HSQ g7z atendiendo al
registro del embargo a favor de este proceso”.

Teniendo en cuentalo anterior, el Juzgado DISPONE:

1. La peticion elevada por el memorialisa SE DENIEGA por devenir improcedente,
teniendo en cuenta que en e! presente asunto no se encuentra secuestrado el vehiculo
referido. Se destaca que este despacho judicial decretd y practicé embargo y secuestrode los
derechos derivados de la_posesion que detentan los demandados LUIS
GUILLERMO PINILLA GAVILAN y ROCIO PISCO DIAZ, respecto del aludido
automotor.

2. Solicitese al Juzgado Cuarenta y Uno Civil del Circuito de Bogota, aclare el contenido del
oficio No. 1112 de fecha 3 de octubre de 2022, dado que su texto no permite determinar si se
realiza alguna peticion a este despacho.




REPUELICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
ey N '

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO

Ubaté (Cundinamarca), dieciséis (16) de diciembre de dos mil veintidds (2.022)

PROCESO ORDINARIO LABORAL

ACCION :  EJECUCION DE LA SENTENCIA
REFERENCIA : 25-843-31-03-001-2018-00154-00
DEMANDANTE: BLANCA LEONOR BERNAL RODRIGUEZ
DEMANDADA : MARFA CRISTINA PERAZA PINILLA

Se encuentra al despacho con memorial signado por la apoderada judicial de la parte
demandante BLANCA LEONOR BERNAL RODRIGUEZ, en el que solicitan la
terminacién del proceso y levantamiento de medidas cautelares, como consecuencia
del contrato de transaccion.

A fin de determinar la viabilidad de finiquitar el presente proceso en la forma
solicitada, se exponen las siguientes

CONSIDERACIONES:

De conformidad con lo previsto en el articulo 312 del Cédigo General del Proceso,
aplicable al asunto bajo examen, por autdriza;ién del canon 145 del Codigo Procesal
del Trabajo, las partes podréan transigir parcial o totalmente la litis en cua]qu1er
estado del proceso.

Para que la transaccion produzca efectos i)rocesales la solicitud se debera presentar
por quienes la celebraron, dirigida al juez de conocimiento, precisando sus alcances
o acompaiiando el documento que la coritenga. Dicha solicitud también podra ser
presentada por uno solo de los extremos procssales, acompafiando el documento de
transaccién autenticado; en este caso se dara traslado del escnto a las otras partes,
por tres dias.

Al escrito petitorio se acompafia el documiento contentivo del acuerdo transaccional,
celebrado de una parte por ¢l apoderado judicial de la parte demandante, quien se
encuentra especialmente facultado para transar conforme se desprende del
memorial poder obrante a folios 1y 2 de este cuaderno y de otra por WILSON
ALFONSO GORDILLO PERAZA en su calidad de sucesor procesal. Dicho escrito
tiene nota de presentacidén personal respecto de sus signatarios.

De lo anterior se colige que la solicitud cﬁmple las exigencias formales previstas en
la norma aludida. :

Igual inferencia no resulta aplicable en cuanto al aspecto sustancial, toda vez que la
transaccién se ha efectuado respecto de derechos laborales que han sido reconocidos
a través de providencia judicial y en consecuencia se presentan ciertos e



A2
‘*i.

-

indiscutibles, Memoremas que el articulo 15 del Codigo Sustantivo de Trabajo, de
manera expresa resta validez al contrato transaccional celebrado por las partes que
verse sobre derechos gue ostenten tal condicién. Vale decir que los derechos objeto
de la transaccién no se encuentran en controversia, sino que contrariamente se ha
declarado su existencia a través de sentencia proferida por autoridad judicial. La
circunstancia vinculada al cobro ejecutivo de los montos reconocidos por concepto
de los derechos declarados no desdice en manera alguna de la naturaleza cierta e
indiscutible de tales facultades. ,
Como consecuencia de lo expuesto, no deviene procedente acceder a la peticién
presentada por la vocera judicial de la parte actora y el sucesor procesal de la .
ejecutada. ' ‘

Lo anterior no obsta, para tener en cuenta los dineros entregados al demandante
como amortizacién de las obligaciones que originaron el mandamiento de pago.

Por otro lado, el extremo actor allegd los registros civiles de nacimiento requeridos-.

. en-auto anterior, obrantes a folios 233 y 234, los cuales dan cuenta del parentesco

con la demandada MARIA CRISTINA PEDRAZA PINILLA, por lo cual habré de
imprimirse la consecuencia juridica de los articulos 68 y 70 del Codigo General del
Proceso. ‘

i :
En mérito de lo brevemente expuesto, el Juzgado Civil del Circuito de Ubaté
Cundinamarca,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la solitud presentada por la mentora judicial de la parte
ejecutante y del sucesor procesal WILSON ALFONSO GORDILLO PERAZA,
conforme a lo expuesto en la parte motiva que antecede.

SEGUNDO: RECONOCERSE a sefioras CARMEN STELLA GORDILLO PERAZA
y FLOR MARINA GORDILLO PERAZA como sucesores procesales de lademandada
MARiA CRISTINA PERAZA PINILLA en calidad de herederos, en los términos de
los articulos 68 y 70 del C. G del P.

NOTIFIQUESE

(Firmado electronicamente)
ANA MARf{A ROCA CUESTA
JUEZ

Firmedo Por
n
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REFUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDi{IAL DEL PODER PUBLICO

A . TUZGADO CIVIL DEL CIRCUYT)
i

£

Utaté (Cundinamarca), dieciséis (16) die dicierabre dz dos mil veintidds (2022)

PROCESO : ORDINARIO LABORAIL

E REFERENCIA : =25-843-31-25-001-2018-00163-00

; DEMANDANTE : ZAMIDIA ALFJANDRA SERRA (VTIROGA

: DEMANDADO : ADRIANA DRL PILAR CONYTRERAS ESPANA

-

Se1E encuentra al despacho el proceso de la raferencia devaelte por el Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Cundinamarce, Sala Laboral, surtido el tramite de
Ia iape]acién de la sentencia de facha 18 de febrero de 20u2, proferida por este
Deﬁspacho.

i

Poir otro lado, se anext memorial sigrade vor la perre demandante EMIDIA
ALEIAN DRA SIERRA QUIROGA, en el que solicitan la terainacidn del proceso,

cc-mu consecuencia det contrato d i3 iransaceion.

A fin de determinar la viabilidad de firdquitar €} presente proceso en la forma
i

scﬂ:icitada, se exponeil las siguientas
| CONSIDERACIONES:

D= conformidad con 1o previsto za el arficulo 312 del Codige Generat del Proceso,
an}icahl al asunic bajo exzrmen, por autorizacion del canon 145 del Codigo Procesal
del Trabajo, las partes podran transigir parwu o totahmante la livis en cualquier

es [—100 del proceso.

Pala que 1a transaccién pr oduzca afecios procesaies ia solicitid se debera presentar

por cuienes la celebraroa, dirigida al j J{IBA de conocimiente, precisando sus alcances

o acompanando el documento gue la contengz. Dicha solicitud taribién podra ser

=3

pr¢ eswtada por uno soto de los extremos vrocasales, 2COTIDR Aando ¢l documento de

tr: m:saccmn auterilicac o, an este £aso 5& g_ara traslado del ascrito a lis otras partes,

pqr tres dias. ;

]
’ Caile 93¢ 7-32 Cficina 402 Vilia de San Disge de Jbate
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Al escrito petitorio se acompafia el documento contentivo del acuerdo transaccional,
cefebrado entre los extremos procesales. Dicho escrito tiene nota de presentacion
peé’sonal respecto de sus signatarios.

i
Def lo anterior se colige que la solicitud cumple las exigencias formales previstas en
la flGrma aludida.

|

Ig{ilal inferencia no resulta aplicable en cuanto al aspecto sustancial, toda vez que la
tragnsaccién se ha efectuado respecto de derechos laborales que han sido reconocidos
a ;través de providencia judicial y en consecuencia se presentan ciertos e
indiscutibles. Memoremos que el articulo 15 del Codigo Sustantivo de Trabajo, de
ma:mera expresa resta validez al contrato transaccional celebrado por las partes que
veise sobre derechos que ostenten tal condicién, Vale decir que los derechos objeto
deila transaccidn no se encuentran en controversia, sino que coriirariamente se ha
declarado su existencia a través de sentencia proferida por autoridad judicial. La
circunstancia vinculada al cobro ejecutivo de los montos reconocidos por concepto
dellos derechos declarados no desdice en manera alguna de la naturaleza cierta e

indiscutible de tales facultades.

Como consecuencia de lo expuesto, no deviene procedente acceder a la peticidn

presentada por los extremos de la litis.

Lo anterior no obsta, para tener en cuenta los dineros entregados al demandante

cor:no amortizacién de lzs obligaciones que originaron el mandamiento de pago.
!
En mérito de lo brevemente expuesto, el Juzgado Civil del Circuito de Ubaté

Cu“lndinamarca,
E
2 RESUELVE:
| _

| ;
PRIMERO: NEGAR la solitud presentada por 1a parte demandante, conforme alo

expuesto en la parte motiva que antecede.

SEGUNDO: Obedézcase y cimplase lo resuelto por el superior jerarquico.

Calleg # 7-32 Cficina 402 Villa de San Diego de Ubaté
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TERCERO: Por secretaria practiquese las liquidaciones de cada una de las
instancias -inc. 1° del art. 366 del C. G. del P. en concordancia con el art. 145 del C.
P.T.

CIEJARTO!: cumplido 1o aca sefialado, retorne las diligencias al Despacho, con el

ﬁn: de aprobar o rehacer la liquidacién.

i
i
|
i .
|
|

NOTIFIGUESE

(Firmado electronicamente)
ANA MARIA ROCA CUESTA
| JUEZ

Flmmedo Por
Ana Maria Roca Cuasta
Juez
Juzgado De Clreutio
Civil
Ubals - Cundinamarca
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REPUELICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL BEL PODER PUBLICO

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
* Ubaté (Cundinamarca), dieciséis (16) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

PROCESQO + ORDINAR{O LABORAL

REFERENCIA : 25-843-33-03-001-20618-00220-00
DEMANDANTE : VICTOR MANUEL BUITRAGO FONSECA
DEMANDADA : SOCIEDAD MINERA CUSMINING S.A.S.

Obre en autos la respuesta ailegada por la Junta Regional de Calificacion de
Invalidez de Bogota D.C. y Cundinamarca, en cuanto al dictamen de pérdida de
capacidad laboral y ocupacional del demandante VICTOR MANUEL BUITRAGO
FONSECA.

NOTIFIQUESE

(Firmado electronicamente)

ANA MARIA ROCA CUESTA
JUEZ.

Flrmado Por:
Ana Mara Roca Cuesta
Juez
Juzgado De Circutts
Civil
Ubaté - Cundinamarca
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REPI'JBLIEA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAT D FPGDER PUBLICO

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO

'baté (Cundinamarca), dieciséis (16) de diciembre de dos mil veintidés (2022)
PROCESC : ORDINARIO LABORAL
ACCION :  EJECUCION DE LA SENTENCIA

REFERENCIA : 25-843-31-03-001-2019-00042-00
DEMANDANTE : CLAUDIA YOLANDA FRESNEDA FRESNEDA
DEMANDADOS : NIDIA STELLA ALVARADO PINILLA

encuentra al despacho el asunto de la referencia a fin de decidir sobre la

viabilidad de librar mandamiento ejecutivo y con solicitud de medida cautelar.

|
€

qu lo anterior, el Juzgado,
|
i
i
|
|

Previamente a ello se deber4 realizar la audiencia de denuncia de bienes, sefialada

el articulo 101 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social.

DISPONE:

En forma inmediata practiquese la andiencia de denuncia de bienes, sefialada,

el articulo 101 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social.

CUMPLASE

(Firmado electrénicamente)
ANA MARIA ROCA CUESTA
JUEZ

Fimeado Por
Ana Mara Roca Cuesta

Calleg # 7-32 Oficina 402 Villa de San Diego de Ubaté
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO

Ubjaté (Cundinamarca), dieciséis (16) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

PROCESO : ORDINARIO LABORAL -

REFERENCIA : 25-843-31-03-001-2010-00042-00
DEMANDANTE : CLAUDIA YOLANDA FRESNEDA FRESNEDA
DEMANDADOS : NIDIA STEELA ALVARADO PINILLA

Como quiera que la liquidacion de costas elaborada por la secretaria del Juzgado se
encuentra ajustada a Derecho, el Juzgado le imparte su aprobacién —ntim. 1 del
art! 366 del C. G. del P.-.

1

NOTIFEQUESE

(Firmado elecrénicamente)
ANA MARIA ROCA CUESTA
JUEZ

Flmado Por:
AnaMaria Roca Cussta
Juez
Juzgado De Clreuito
Civll
Ubaté - Cundinamarca

Este documento fus generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme & (o dispuesto en la Ley 527/89 y o decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacién: 88119b853854605b21f5eftdSh3a7cSad3cb5a3b957cobadblaBand305a1474 ‘
| Documento generado en 16/12/2022 04:25:09 PM
1
|
i

Descargue 8l archivo y valide éste decumento electrénico en la siguiente URL:
hitps://procesa)udicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

! Calleg # 7-32 Oficina 402 Villa de San Diego de Ubaté

; Correo electronico: jectoubate@cendoj.ramajudicial.gov.co
! Teléfono: 601 855 3729







e T = T T TR T T T Ty TRETT T T AT

RFPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DFL PODER PUBLICO

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Ubaté (Cundinamarca), dieciséis (16) de diciembre de dos mil veintidos (2022).

PROCESO: EJECUTIVO
DEMANDANTE: MARINA PARDO JIMENEZ
DEMANDADOS: MYRIAM EUGENIA GUEVARA CONTRERAS

25-843-31-03-001-2019-00000-00

Ingresa al despacho el asunto indicado en la referencia a fin de emitir
pronunciamiento respecto de las solicitudes y recursos presentados por ias partes.

1. Liquidacion adicional del credito presentada por la parte ejecutantey
objecion formulada por el extremo demandado.

A folios 397 v 398 del cuaderno principal, obra memorial presentado por el
apoderado judicial del extremo demandante, mediante el que se presenta la
liquidacion adicional del crédito hasta el 04 de juniode 2021,

Por cuanto el escrito en referencia fue enviado a la parte demandada, no hay lugar a
correr traslado de la liquidacion a la parte actora.

Dentro del término respectivo, la vocera judicial de la ejecutada, presenta objeciona
la liquidacion (folios 4052 407), argumentando que el extremo demandante no tuvo
en cuenta el pago de los intereses causados hasta el 15 de julio de 2020, en cuantia
de $142°676.800 y el abono a capital por valor de $205'025.201, quedando un saldo
a capital de $34'974.699. Isualmente sefiala que el togado esta calculando el 20%
pactado por concepto de honorarios, sobre el valor del capital ¢ intereses, cuando lo
pactado es sobre el valor de la obligacion perseguida, esto es, sobre la suma de
$40'000.000 que es el valor de Ia hipoteca, ya que cada titulo es independiente a la
escritura pablica, En el eserito respectivo se presenta una liquidacion alterna.




A fin de emitir el pronunciamiento respectivo, se abordara inicialmente el analisis
de los argumentos en que se fundamentala objecion.

En tal orden, de conformidad con la actuacion surtida, se advierte que las tesis
blandidas por el extremo demandado estan llamadasa prosperar de manera parcial,
{inicamente en cuanto a la fecha en que se realizara la imputacion de los abonos
realizados, teniendo en cuenta que a través de auto de fecha 03 de septiembre de
2021, el juzgado aprobd la liquidacion adicional del crédito cuyos intereses de mora
se calcularon hasta el 30 de agosto de 2020, sin que frente a esta decision se
hubiese formulado recurso alguno. Asi, el ejercicio liquidatorio practicado y
aprobado en los términos del auto en firme, no podra ser modificado.

De acuerdo con lo expuesto, a consideracion de las sumas de dinero depositadas por
la demandada, sera realizada en la referida calenda (30 de agosto de 2020) yno en
1a fecha en que lo realiza el extremo demandante, esto es, el 04 de julio de 2021, ya
que ello resulfa a todas luces arbitrario y caprichoso, pues evidente es que los
depésitos realizados por la ejecutada fueron puestos en conocimiento del juzgado el
15 de juliode 2020,

El argumento referido a la cifra respecto de la que se debe realizar el calculo del 20%
correspondiente 2 honorarios, no tiene ninguna injerencia en el gjercicio liquidatorio
que nos ocupa. Se destaca que tal obligacion no es materia de ejecucion en este
asunto.

En consecuencia, la prosperidad parcial de la objecion formulada por el extremo
demandado, impone la modificacién de la liquidacion adicional del crédito
presentada por la actors, la cual quedara asi:

TOTAL LIQUIDACION ANTERIOR $390’860.800,00
(30 DE AGOSTO DE 2020)
MENOS DINEROS DEPOSITADOS $347'702.101,00
(15 DE JULIO DE 2020)
SALDO $ 43158.699,00

Entonces, de acuerdo al saldo del capital, el ejercicio liquidatorio actualizado hasta
el 04 de junio de 2021, quedara ast:
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DIAS TASA DE VALOR
CAPITAL PERIODO | LIQUIDADOS| INTERES INTERES

$ 43.158.699,00 sep-20 20 2,29% $ 988.234,21

$ 43.158.699,00 oct-20 30 2,26% $ 975.386.,60

$ 43.158.699,00 nov-20 30 2,23% $ 662.438,99

b 43.158.609,00 dic-20 20 2,18% b 040.859,604

$ 43.158.609,00 ene-21 30 2,16% % 932.227,90

$ 43.158.699,00 feb-21 30 2,19% $ 945.175,51

$ 43.158.699,00 mar-21 20 2,17% $ 936.543,77

$ 42.158.699,00 abr-o21 30 2,16% $ 932.227,90

$ 42.158.699,00 may-21 30 2,15% $ 927.912,03

$ 43.158.699,00 jun-21 4 2,15% $ 123.721,60

$ 8.664.828,14
CAPITAL % 43'158.699,00
"INTERESES DE MORA $ 0664.828,14
TOTAL LIQUIDACION $ 51'823.527,14

(Hasta el 4 de junio de 2021)

2. Recurso de reposicion y subsidiario de apelacion contra el auto de
fecha o4 de marzo de 2zoz2.

2.1. Decision impugnada. En auto de fecha o4 de marzo de 2022, el juzgado
adoptd entre otras decisiones, corregir el ordinal primero del auto de fecha o3 de
septiembre de 2021; despojar de eficacia el ordinal quinto del auto de fecha o2 de
octubre de 2021, no tramitar el recurso de reposicion y no conceder el subsidiario de
apelacion, formulados por el apoderado judicial de la demandante contra el auto de

fecha 3 de septiembrede 2021

2.2. Motivos de inconformidad. El vocero de la ejecutante presenta escritoen el
que interpone recurso de reposicién y subsidiario de apelacion contra las decisiones
contenidas en los numerales 2, 3 y 6 del proveido de fecha o4 de marzo de 2022
(folios 2593 261), argumentando, en sintesis: (i) Elauto que fue objeto de correccion
no se contiene ningin error aritmético, sino que fan solo se trata de un error
sramatical en cuanto al afio hasta el que sin ninguna justificacion se realiza la
liquidacién ya que la demandada continta en mora hasta el afio 2022; (ii) pretende
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el despacho hacer incurrir en error al abogado al cambiar el afto de emision de la
providencia de un parrafo a otro, situacion que no solo es un error gramatical, sino
que en un proceso en el que se discuten intereses de mora, cada dia cuenta; (iii) se
deje sin validez la sumade $380'860.800 hasta el 31 de agdsto de 2020 hasta que el
Tribunal resuelva si la suma de $379'964.800 hasta el 30 de junio de 2020, se
confirma o se revoca; (iv) solamente hasta el auto del o4 de marzo de 2022, el
juzgado tiene en cuenta el Codigo General del Proceso para el tema de traslados, ya
que siempre habia convalidado las contestaciones de la parte demandada con el
Decreto 806 de 2020 donde se sumaban dos dias habiles mas y en consecuencia, si
se interpreta gramaticalmente la norma, el extremo demandante estaba en tiempo
para interponer el recurso, siendo ademas sano para el proceso tramitar el recurso

® ya que los errores gramaticales en que ha incurrido el juzgado son graves porque
atentan contra los intereses remuneratorios.

. 2.3. Réplica de la parte demandada. Dentro del termino de traslado, la
apoderada judicial del extremo demandado sefialo que la decision contenida en el
numeral tercero, no esta dirigida a modificar o adicionar la liquidacién del crédito,
sin que se refiere a la concesion del recurso de apelacion que en oportunidad se
formulara contra el auto de fecha o2 de octubre de 2021; no se pretende desconocer
que los intereses de mora se deben calcular hasta el pago total de la deuda, pero
deben tenerse en cuenta los abonos efectuados por 1a demandada por lo que solicita
setenga en cuentala liquidacion que se presenta y solicita se emita pronunciamiento

'. respecto de las objeciones formuladas.

2.4. Consideracienes. De manera inicial digamos que el recurso de reposicion
formulado por el extremo demandante deviene procedente por haberse interpuesto
dentro del término de ejecutoria del auto impugnado.

El término de traslado del recurso se tiene por surtido en los términos del entonces
vigente Decreto 806 de 2020.

Abordando de lleno el asunto materia de pronuncizamiento, advierte el juzgado que
los argumentos esbozados por el profesional que manifiesta suinconformidad con la
determinacion del juzgado, no irradian el efecto pretendido, siendo dable concluir

desde ahora, su ratificacion.
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2.4.1. El articulo 286 del Codigo General del Proceso, establece que toda providencia
en que se haya incurrido en error puramente aritmético puede ser corregida por el
juez que Ia dictd en cualquier tiempo, de oficio o0 a solicitud de parte, mediante auto.
Esta disposicion sefiala igualmente que lo alli dispuesto se aplica a los casos de error
por omision o cambio de palabras o alteracion de estas, siempre que estén contenidas
en la parte resolutiva o influyan en ella.

Como quiera que el juzgado incurrié en error al sefialar el afio que corresponde a la
fecha hastala cual serealizd el ejercicio liquidatorio que mediante esa determinacion
se modifica, la correccion respectiva deventa ineludible, por hallarse contenida en la
parte resolutiva de la providencia. Aunque el yerro no estuviese contenido en la
operacion aritmeética del ejercicio liquidatorio propiamente dicho, evidentemente
debia ser corregido como en efecto se hizo.

Ahora, que la liquidacion que realiza el juzgado resulte, segan el criterio del togado,
perjudicial a la parte que representa y que la demandada continie en mora, no son
argumentos que controviertan la decision que es materia de impugnacion y que se
refiere a la correccion del erroren que incurrio el juzgado en el auto o3 de septiembre
de 2021.

2.4.2. Dice el recurrente que los errores de gramatica cometidos por el juzgado
afectan los intereses de la parte que representa, ya tratandose de un proceso en el
que se pretenden intereses, cada dia que pasa cuenta.

Tal asercién carece no solo de fundamento factico, sino juridico pues, aunque
evidentemente en el proveido censurado, se indico como fecha de emision de una
providencia el 02 de octubre de 2020 y en el parrafo siguiente se menciond la calenda
02 de octubre de 2021, tal circunstancia no tiene ningin efecto y mucho menos
injerencia en la liquidacion del credito, Queel juzgado se haya equivocado al citar la
fecha de un auto no tiene absolutamente ninguna implicacion en el periodo o
periodos respecto de los que se deben liquidar intereses respecto de la obligacion
materia de ejecucion.

2.4.3. En lo que atafie a la solicitud tendiente a que se deje sin validez la suma de
$390’'860.800 hasta tanto el Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Cundinamarca resuelva si confirma o modifica la liquidacion anteriormente
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presentada, se advierte que tal pedimento resulta a todas lucesimprocedente, no solo
como argumento de impugnacion del auto de fecha o4 de marzo de 2020, sino
también como peticidn autonoma e independiente del recurso. En efecto, en el auto
que se impugna, se realiza la correccion de un auto anterior, pero no se hace
pronunciamiento alguno frente a la liquidacion del crédito, por lo que Ila
argumentacion expuesta no guarda ninguna relacion; de otro lado, el recurso de
apelacion concedido frente a la decisién de aprobar la liquidacion adicional del
credito hasta el 30 de junio de 2020, debe tramitarse en el efecto devolutivo,
circunstancia que no implica la suspensidén del cumplimiento de la providencia y
menosaun del proceso.

2.4.4. La argumentacion expuesta por el apoderado judicial recurrente respecto de
la aplicacion del articulo 318 del Codigo General del Proceso y no del Decreto 806 de
2020, para resolver sobre la extemporaneidad del recurso, deja al descubierto una
absoluta confusion del togado en lo que a la contabilizacién de los terminos se
refiere,

Las disposiciones referidas por el profesional que representa a la demandante no

reglamentan la misma situacién y por ende no puede pretenderse la aplicacion de

una de ellas en lugar de la otra. En efecto, el canon 318 del Codigo General del
Proceso, establece que el recurso de reposicion debe formularse dentro de los tres
dias siguientes a la notificacion del auto, cuando este se pronuncie fuera de
audiencia. El paragrafo del articulo g del Decreto 806 de 2020 (vigente hasta el o4
de junic de 2022), citado por el inconforme, reglamente el tema vinculado a los
traslados que deben surtirse a las partes respecto de los escritos presentados por la
contraparte, situacién que no tiene relacién con Ia contabilizacion del término de
ejecutoria de las providencias judiciales.

Lo expuesto deviene suficiente para concluir la improsperidad del recurso de
reposicion formuladoy por ende la providencia se mantendra incolume.

2.5. Apelacion. El recurso de apelacion subsidiariamente interpuesto resulta
improcedente. Se destaca que la normatividad procesal no establece como apelables
las decisiones referidas a la correccioén de un auto, despojar de eficacia una decision
y no tramitar el recurso de reposicion y no conceder el subsidiario de apelacion por
extemporaneos.

Ejeartivo de Marina Pardo Jiménez contra Marie Bugenia Guevara Contreras.
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3. Memorial presentado por el apoderado judicial de la demandante,
mediante el que se pronuncia frente al escrito radicado por la parte
demandada el 17 de marzo de 2022. '

El vocero judicial del extiremo demandante indica que ¢l escrito presentado por la
apoderada judicial de la ejecutada el 17 de marzo de 2022, mediante el que se
pronuncia con relacién a los recursos por el formulados, deviene extemporaneo,
teniendo en cuenta el articulo 110 del Codigo General del Procesoy, en consideracion
a que el juzgado aplico el articulo 318 de la misma obra de manera pura y simple, es
decir sin tener en cuenta el Decreto 806 de 2020,

Indica que del recurso se corrio traslado a la demandada y sin embargo el juzgado
corrio un traslado especial dando oportunidad del 22 al 24 de marzo de 2029, para
nuevo pronunciamiento, razén por la que ruega control de legalidad para evitar vias
de hecho y se le deje de culpar por defender los intereses de su patrocinada.

Finalmente sefiala que el calculo presentado por la apoderada judicial del extremo
demandado no tiene en cuenta el saldo que respecto de la liquidacion del crédito
determind el juzgado, hasta el 21 de agosto de 2020, pretendiendo confundir para
que se desconozea una suma de dinero a la demandante y reitera que todo depende
de lo que decida el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cundinamarca.

Como consecuencia solicita no se tenga en cuenta el escrito presentado por la
demandada por extemporaneo y se escanee la totalidad del proceso y se envie el
enlace de consuitaa las partes. ‘

Como quiera que el escrito presentado por la parte accionada se allego de manera
oportuna, el mismo no sera considerado extemporaneo. Se destaca que el traslado
del recurso se surti¢ en la forma establecida en el Decreto 806 de 2020, norma
vigente para la fecha en que se realizo la actuacion y que resulta aplicable, no por
capricho del juzgado, sino porque es lo que juridicamente corresponde. Aunque en
lineas precedentes se indico, el juzgado reitera que ¢l lapso de ejecutoria de las
providencias no tiene ninguna relacion con la forma de correr los traslados que
reglamenta el referido Decreto 8o6.
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En lo que atafie al reproche realizado al calculo efectuado por la parte demandada,
no hay lugar a emitir pronunciamiento por cuanto el mismo deviene inane frenteal
tema que se trata. Es decir, la operacion matematica realizada por 1a ejecutada no
guarda relacién con el objeto del recurso interpuesto por Ia parte actora y, por ende,
ni el ejercicio liquidatorio aludido, ni Ia critica que al mismo realiza el ejecutante,
son objeto de pronunciamiento en el marco del recurso de reposicion y subsidiario
de apelacion interpuestos por el extremo ejecutante.

En lo que atafie al traslado que del recurso en alusion, hiciera la secretaria, se
advierte que ello deviene intrascendente, teniendo en cuenta que la pasiva de la litis
se pronunci de manera oportuna dentro del término cumplido conforme al Decreto
806 de 2020, siendo que, dentro del lapso corrido por secretarta, tan solo reitero el

mismo esctito.

4. Renuncia del apoderado de la demandante.

£l profesional que actuaba en representacion de la ejecutante, presenta escritoen el
que manifiesta renuncia al poder, declarando a paz y salvo a st poderdante por todo
concepto.

Pese a que no se acompafia al respectivo memorial, la comunicacion enviada al
poderdante mediante la que informa la renuncia, acorde con lo normado en el

articulo 76 del Codigo General del Proceso, se admitira tal dimisién, ya que al
expediente obra peder conferido por la accionante a otro profesional del derecho.

5. Solicitudes del extremo ejecutante.

El profesional del derecho que representa a la demandante, segun poder anexo,
informa el correo electrénico y solicita se le comparta el expediente digitalizado.

Hallandose el expediente al despacho, el profesional referido presento renuncia al
poder y posteriormentela demandante allegd poder conferido a otra togada.

En consecuencia, el Juzgado reconocera a la iitima profesional designada.

6. Auto de segunda instancia.
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Mediante auto de fecha oz de junio de 2029, el Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Cundinamarca, confirma la decisién proferida por este despacho el o2 de

vl . a » '
octubre de 2020. En consecuencia, se dispondra obedecer y cumplir lo resuelto por
el superior,

7. Solicitud de terminacion del proceso.

La apoderada judicial del extremo demandado allega comprobante de consignacién
por valor de $12'200.283,28 y solicita se de aplicacién al articulo 461 del Codigo
General del Proceso, se termine el proceso por pago total de la obligacién y se
proceda al levantamiento de las medidas cautelares. Al escrito petitorio acompafia
liquidacion y recibos de pago.

Teniendo en cuenta las determinaciones que en este mismo auto se adoptan, sobre
la liquidacion adicional del crédito presentada por el extremo demandado y respecto
de la solicitud de terminacion del proceso, se emitird pronunciamiento en la
oportunidad pertinente.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Civil del Circuito de Ubaté (Cundinamarca),
DISPONE:

PRIMERO: Acoger parcialmente la objecion formulada por el extremo
demandado a I liquidacion adicional de crédito presentada por la parte actora,

SEGUNDO: Modificar el ejercicio liquidatorio presentado por el extremo
ejecutante, el cual quedara en la forma indicada en Ia parte motiva de este proveido.

TERCERO: No reponer las determinaciones adoptadas en los numerales2,3y 6
del auto de fecha 04 de marzo de 2022,

CUARTO: No conceder el recurso de apelacion subsidiariamente interpuesto por
el apoderado judicial del extremo demandante, contra las decisiones referidas,
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QUINTO: Denegar la solicitud elevada por el apoderado judicial del ‘extremo
demandante relacionada con el escrito mediante e} que la parte demandada descorre
¢l traslado de los recursos.

SEXTO: Aceptar la renuncia al poder, expresada por el profesional queactuaba en
representacion de la demandante.

SEPTIMO: Reconocer a laabogada YEIMI ANDREA RODRIGUEZVELASQUEZ,
portadora de la t=rjeta profesional No. 253,283 expedida por el Consejo Superior de
la Judicatura, como apoderada judicial de la demandante, en los términosy para los

fines del poder conferido.

OCI‘A‘VO: Por secretaria, compartase a los interesados el expediente digitalizado.
NOVENQ: Obedece.r y cumplir lo resuelto por el superior.

DECIMO: Ejecutoriado este proveido, vuelva el expediente al despacho a fin de
emitir el pronunciamiento que corresponda respecto de 1a liquidacion adicional del

crédito presentada por la apoderada judicial del extremo demandado y respecto de
la solicitud de terminacion del proceso.

NOTIFIQUESE.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

L2

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Ubaté (Cundinamarca), dieciseéis (16) de diciembre de dos mil veintidds (2022).

PROCESO: EJECUTIVO ACUMULADO
DEMANDANTE:  MARINA PARDO JIMENEZ
DEMANDADO: MARIA EUGENIA GUEVARA CONTRERAS
25-843-31-03-001-2020-00042-00

t. Ingresa al despacho el asunto indicado en la referencia a fin de emitir el
pronunciamiento que corresponda, advirtiendose que se encuentra vencido el
término de emplazamiento de las personas que tengan créditos con titulos de
ejecucion en contra de la demandada MARIA EUGENIA GUEVARA CONTRERAS,
para que comparezcan a hacerlos valer mediante acumulacion de sus demandas.

En tal orden, por cuanto la notificacion de la demandada se surtio por estado el 05
de octubre de 2020 y como quiera que el término con el que esta contaba para pagar
y excepcionar se encuentra vencido, de conformidad con lo previsto en el articulo
440 del Codigo General del Proceso, se dispondra seguir adelante la ejecucion, por
reunirse las condiciones establecidas en dicha normatividad.

1.1. Antecedentes:

1.1.1. Demanda. Mediantelibelo genitor y a través de apoderado judicial la sefiora
MARINA PARDO JIMENEZ, depreco de esta oficina judicial se librara orden de pago
a su favor y en contra de MYRIAM EUGENIA GUEVARA CONTRERAS, por las
siguientes sumas de dinero:

1. SESENTA Y CINCO MILLONES QUINIENTOS SETENTA Y DOS MIL
NOVECIENTOS SESENTA PESOS ($65'572.960), por concepto del 20% sobre el
valor de I3 obligacion perseguida compuesta por capital e intereses de mors, que se
ejecutan en el proceso principal, de conformidad con la clausula décima tercera de

la escritura publica No. 1821 del 23 de noviembre de 2017.




2. Por la suma correspondiente al 20% sobre el valor de la liquidacién de los intereses

de mora que deban practicarse con posterioridad al 21 de septiembre de 2019 y hasta
que se realice el pago total de Ia obligacién conforme a la cliusula décima tercera de
la escritura piblica mencionada.

3. Por las costas del proceso,

1.1.2. Admision y Litis Contestatio. Mediante auto de fecha 02 de octubre de
2020, se libré orden de pago por Ia via ejecutiva a favor del demandante y en contra
de la ejecutada por ias sumas de dinero solicitadas. Igualmente se dispuso la
suspension del pago a los acreedores y el emplazamiento de las personas que tengan
créditos con titulos de ejecucidn en contra de la demandada MARIA EUGENIA
GUEVARA CONTRERAS, para que comparezcan a hacerlos valer mediante
acumulacion de sus demandas.

La notificacién del mandamiento de pago a la demandada, se efectud por anotacién
en estado, de conformidad con lo normado en el articulo 463 del Cédigo General del
Proceso. El término que la ley le concede para pagar y excepcionar transcurrid
silente.

El éinplazamiento ordenado se surtié de conformidad con lo establecido en el
articulo 10 del Decreto 806 de 2020.

1.2. Consideraciones: 3

De Ia esencia de este acdpite es determinar la viabilidad de proseguir el curso de la
ejecucion, acorde con los parametros legales fijados para tal eventualidad y segtin el
aspecto factico cuya demostracion se ha patentizado. Veamos:

La confluencia de los denominados presupuestos procesales no halla refutacion,
pudiéndose concluir sobre la procedencia de emitir la decision respectiva. La
demanda cumplio Ias exigencias establecidas en el articulo 82 del Cédigo General

del Proceso y la competencia de este despacho judicial se concreta sin discusién,
conformea las disposiciones que regulan la acumulacion de demandas ejecutivas.

1a capacidad para ser parte y la procesal se patentizan plenamente tanto en la parte
actora como en la pasiva.




2. Por la suma correspondiente al 20% sobre el valor de 1a liquidacion de los intereses
de mora que deban practicarse con posterioridad al 21 de septiembre de 2019 y hasta
que se realice el pago total de 1a obligacion conformeala clausula décima tercera de
Ia escritura pablica mencionada.

3. Por las costas del proceso.

1.1.2. Admision y Litis Contestatio. Mediante auto de fecha 02 de octubre de
2020, se libro orden de pago por la via ejecutivaa favor del demandante y en contra
de la ejecutada por las sumas de dinero solicitadas. Igualmente se dispuso la
suspension del pago a los acreedores y el emplazamiento de las personas que tengan
créditos con titulos de ejecucion en contra de la demandada MARIA EUGENIA
GUEVARA CONTRERAS, para que comparezcan a hacerlos valer mediante
acumulacion de sus demandas.

La notificacién del mandamiento de pago a la demandada, se efectud por anotacion
en estado, de conformidad con lo normado en el articulo 463 del Codigo General del
Proceso. El término que la ley le concede para pagar y excepcionar transcurrio
silente.

El emplazamiento ordenado se surtié de conformidad con lo establecido en el
articulo 10 del Decreto 806 de 2020. '

1.2. Consideraciones:

De la esencia de este acapite es determinar la viabilidad de proseguir el curso de la
ejecucion, acorde con los pardmetros legales fijados para tal eventualidad y segun el
aspecto factico cuya demostracion se ha patentizado. Veamos:

La confluencia de los denominados presupuestos procesales no halla refutacion,
pudiéndose concluir sobre la procedencia de emitir la decision respectiva. Ia
demanda cumpli6 las exigencias establecidas en el articulo 82 del Codigo General
del Proceso y la competencia de este despacho judicial se concreta sin discusion,
conformea las disposiciones que regulanla acumulacion de demandas ejecutivas.

1a capacidad para ser parte y Ia procesal se patentizan plenamentetantoenlaparte .

actora como en la pasiva.




RESUELVE:

PRIMERO: SEGUIR adelante la ejecucion propuesta por MARINA PARDO
JIMENEZ contra MYRIAM EUGENIA GUEVARA CONTRERAS, para el
cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo.

SEGUNDO: PRACTIQUESE la liquidacion del crédito de conformidad con lo
indicado en el articulo 446 del Codigo General del Proceso y conforme a los
parametros del mandamiento de pago.

TERCERQ: ORDENAR el remate previo avaliio, de los bienes que se llegaren a
embargar,

CUARTOQ: CONDENAR en costas a Ia parte ejecutada. Tasense. Inchiyase en la
respectiva liquidacion la suma de $500.000, como agencias en derecho a favor de
la demandantey a cargo de la ejecutada,

QUINTO: NEGAR la solicitud de correccion del mandamiento de pago.

SEXTO: Oportunamente vuelva el expediente al despacho a fin de emitir el
pronunciamiento que corresponda, respecto de la solicitud de terminacion del
proceso.

SEPTIMO: En auto proferido en la misma fecha dentro del cuaderno principal, se
emitid pronunciamiento respecto del reconocimiento de la apoderada judicial
constituida por la demandante.

NOTIFIQUESE.
(
g\ A ROCA\CUESTA

(2)

L e e e e by




REPUBLICA DE COLOMRBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER POBLICO

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITC

Ubaté (Cundinamarca), dieciséis {16) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

i
i
I
I
i ASUNTO: CONSYGNACION LABORAL A FAVOR DE

: EDGAR FERNANDO MORALES BANOL

' 25-843-31-03-001-2021-00013

Se encuentra al despacho el asunto de la referencia fenecido el termmo de la
pubhcacmn de que trata con tratan el inciso 2° del articulo 212 del C.S. del T. y1a §.5.
A su vez a hoja 11 se avizora memorial signado por la sefiora ANA EMERITA
CONTRERAS CASTILLO quien act(ia en representacién de su mencr hijo DIEGO

ALEJANDRO MORALES CONTRERAS, en el cual solicita la entrega de los dineros

lconsignados por la sociedad CARBONES LOS CERROS PINZON VELEZ S.A.S por
concepto de prestaciones de las cuales fue beneficiario su compaiiero permanente y
padre de su hijo, el sefior EDGAR FERNANDO MORALES BANOL.

i

! .

lTambién, en la comunicacién y publicaciones allegadas por el empleador del
trabajador fallecido, se menciond como beneficiario el menor YEINER FERNANDO

_MORALES BELLO, pues su progenitora YUDI ALEJANDRA BELLO ZULUAGA

acudlo directamente ante el empleador para el reclamo de dichos dineros, sin
embargo, no se observa dentro de la actuacién por parte de aquella peticién de
entrega en este sentido.

;En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

! DISPONE:

! .

:PRIMF_RO. PONER en conocimiento de YEINER FERNANDO MORALES
BELLO por conducto de su representante YUDI ALEJANDRA BELLO ZULUAGA,
el comprobante de consignacién presentado a favor de los beneficiarios del
trabajador fallecido EDGAR FERNANDO MORALES BANOL.

SEGUNDOQ: Teniendo en cuenta la informacién contenida en el escrito que
antecede, por secretaria librese comunicacién telefonica.

NOTIFIQUESE

(Firmado electrénicamente)
| ANA MARIA ROCA CUESTA
? JUEZ

Firmedo Por:
Ana Marla Roca Cussta

Calleg # 7-32 Oficina 402 Villa de San Diego de Ubaté
Correo electrénico: jectoubate@eendoj.ramajudicial gov.co
Teléfono: 601 855 3729
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER FUBLICO

JUZCADO CIVIL DEL CIRCUITO
Ubaté (Cundinamarca), dieciséis (16) de diciembre de dos mil veintidos (2022)

PROCESO: EJECUTIVO
DEMANDANTE: BANCO DE BOGOTA 5.A.
DEMANDADOS: MILKTECH LTDA. Y CTROS

25-843-31-03-001-2021-00170-00

1. Se reconoce al abogado ELKIN JESUS ROMERO BERMUDEZ, portador

de la tarjeta profesional No. 104.148 expedida por el Consejo Superior de la

Judicatura, como apoderado judicial de la entidad demandante, en los
terminosy para losfines del poder conferido.

2. Los documentos apm'tadoé por el apoderado judicial del extremo
demandante relacionados con la notificacion mediante correo fisico de los
demandados JUAN CARLOS CALDERON CANON y MILHTECH LTDA, se
tienen por agregados al expediente, pero no se consideran por cuanto los

mismos no se ajustan a los parametros pertinentes. En primer orden, la

notificacién de los referidos demandados se ordend a través de medio
electronico v, en segundo lugar, no se cumplen los requisitos del articulo 251
del Codige General del Proceso.

a_ El trimite de notificacion de los demandados HECTOR GONZALEZ, LUIS
ARMANDO FLORES PATARROYD, ANGELICA ARIAS BELLO Y MILADY
ARIAS BELLO, no se considera por cuanto los referidos demandados se
encuentran notificados y al expediente obra escrito de excepciones por ellos

presentado.

4. El documento aportado por la apoderada judicial de los demandados, se
tiene por agregado al expediente,

R
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5. Los documentos aportados por el apoderado judicial del extremo
demandante, relacionados con la notificacion mediante correo electrémico,
respecto de los demandados JUAN CARLOS CALDERON CANON vy
MILKTECH LTDA, no se consideran por cuanto la norma gue reglamenta esta
forma de notificacion no prevé la remision de citatorio y posterior aviso.

6. Practiquese la notificacion de la demandada MILKTECH LTDA,, en la forma
establecida en el articulo 8 de la Ley 2213 de 2022, teniendo en cuenta la
direccion electronica reportada en el certificado de existencia y representacion
lemal, '

=~. Por secrefaria, alleguese al expediente constancia sobre la entrega de la
notificacion remitida al correo electronico del demandado JUAN CARLOS

CALDERON CANON, el 17 de mayo de 2022,

NOTIFIQUESE.

CUESTA

Calle g # 7 - 32 Oficina 402 Villa de San Diego de Ubateé
Correo electronico: jectoubate@cendoj.ramajudicial. gov.co

Teléfono: 601 B55 3729
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, - REPUBLICA DE COLOMBIA: =
RAMA JUDICIAL DEL PODER PFUBLICO -

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
- Tbaté (Cundinamarca), dieciséis (16) de diciembre de dos mil veintidos (2022)

PROCES0: VERBAL S
DEMANDANTE::CLAUDIA ISABEL MURCIA ROJAS _
DEMANDADOS: INVERSIONES ELZAQUE LARAMADA S, A. 5,

25-843-31-03-001-2022-00035-00

Ingresa al despacho el asuntoindirado en Ia referencia con memoriales pres-entados
por el apoderado judicial del extremo demandante, con los que ailega los
documentos que acreditan el diligenciamiento del citatorio y del aviso de notificacion
dirigidos a la demandada INVERSIONES EL ZAQUE LA RAMADAS. A, 5,

Tehiendo en cuenta el contenido de los documentos aportados, el Juzgado
DISPONE:

Primero: Agregar al expedienté, para los fines pertinentes, los documentos
relacionados con el dilisenciamiento del citatorio y aviso de notificacion remitido a

Ia demandada INVERSIONES EL ZAQUE LA RAMADAS, A. .

Segundo: Tener por surtida la notificacion de la referida demandada, el 1° de
noviembre de 2022, de conformidad con lo normado en el articule 292 del Codigo

General del Proceso.

Tercero: La notificacién personal surtida por la secretaria del juzgado, el o4 de
noviembre de 2022, no surte efecto procesal alguno, por cuanto el acto de
enteramiento ya se habfa surtido con anterioridad, bajo los parametros del articulo

202 del Codigo General del Proceso.




o B v -

Cuarto: Permanezea el expediente en secretaria, por el termino de traslado de la
demanda. - . ST

Quinto: Practiquese la notificacién de la entidad convocada como litisconsorte
necesario, en la forma indicada en el auto admisorio de la demanda.

ta . NOTIFIQUESE.

-
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Calle g # 7 - 32 Dficina 402 Villa de 5an Diego de Ubaté

| ;t Correo electronico: jectoubate@eend oj.ramajudicial 2ov. o
% Telefono: 601 Bss 3729



PEPURBRLICA DF. COLOMEIA
PAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Tbaté (Cundinamarca), dieciséis (16) de diciembre de dos mil veintidos (2022)

PROCESO: VEREBAL — RCE

DEMANDANTE: EDWIN ALEXANDER RIANC NARANJO Y OTROS
DEMANDADOS: JESUS HERNAN HORMIGA SANCHEZ Y OTROS
25-843-31-03-001-2022-00038-00

Teniendo en cuenta el contenido de los derumentos que anteceden, el Juzgado,
DISPONE:

1. AGREGAR al expediente los documentos aportados por el apoderado judicial del
extremo demandante, relacionados con el diligenciamiento del oficio dirigido a la
Secretaria de Movilidad de Floridablanca.

2. TENER por surtido el emplazamiento de la demandada MARIA FERNANDA
ESTUPINAN HORMIGA.

3. Designar como curador ad litem de la persona emplazada en ¢l presente asunto
a CLARA LUCILA ESPITIA PINA. Comuniquese esa determinacion.

4. Tener por surtida la notificacion de la demandada HDI SEGUROS 5. A, en la
forma prevista en el articulo 8 de la Ley 2212 de 2022, ¢l 16 de noviembre de 2022,

5. Los documentos aportados por el apoderado judicial del extremo demandante,
relacionados con el diligenciamiento del citatorio dirigido al demandade JESUS
HERNAN HORMIGA SANCHEZ, se tienen por adosados al expediente.

6. Previamente a emitir pronunciamiento respecto de la viabilidad de ordenar el
emplazamiento del referido demandado, se requiere al extremo demandante para
que allegue la constancia de devolucion del citatorio expedida por la empresa de
servicio postal, en el que se indique la cansal.
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=. Reconocer a la abogada MARIA CRISTINA ALONSQ GOMEZ, portadora de la
tarjeta profesional No. 45.020 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura,
como apoderada judicial de la demandada HDI SEGUROS S. A, en los términos y
para los fines del poder conferido.

8. El oficio procedente de la Direccién de Transito y Transporte de Floridablanca, se
tiene por allegado al expediente. '

g. Por la parte actora alléguese certificado de tradicién del vehiculo cautelado en el
que se acredite su situacion juridica.

10. Permanezca el expediente en secretaria por la totalidad del término de traslado
de Ia demanda respecto de la demandada HDI SEGURGOS 5. A

NOTIFIQUESE

Calle g # 7 - 32 Oficina 402 Villa de San Diego de Ubaté
Correo electronico: jcctoubate@cendoj. ramajudicial. gov.co

Teléfeno: 601 855 3729
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO

Ubaté (Cundinamarca), dieciséis (16) de diciembre de dos mil veintidés (2022).

PROCESO : ORDINARIO LABORAL

REFERENCIA  :25-843-31-03-001-2022-000051-00
DEMANDANTES :SONIA YANIRA GUALTEROS GONZALEZ
DEMANDADOS : GRUPO EMPRESARIAL SEISO S.A.S

Se encuentra al despacho el asunto de la referencia a fin de emitir pronunciamiento sobre
la admision de la demanda, advirtiéndose que se hallan reunidos los requisitos sefialados

en los articulos 25y 26 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social.
DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda instaurada a través de apoderado judicial por SONIA
YANIRA GUALTEROS GONZALEZ, contra GRUPO EMPRESARIAL SEISO S.A.S.

j
SEGUNDO: De la demanda y sus anexos, corrase .traslado al extremo de la parte
demandada, por el término de diez (10) dias. '

!
. TERCERO: NOTIFIQUESE al extremo demandado, conforme a lo previsto en. el
articulo 8 de la Ley 2213 dg 2022. | '

CUARTO: RECONOCE]R a la abogada LINA MARIA CABRERA, titulada en ejercicio,
portadora de la tarjeta profesional No. 389.082 expedida por el Consejo Superior de la
Judicatura, como apoderada del extremo demandante, en los términos y para los fines del

poder conferido.

NOTIFIQUESE

{Firmado electrénicamente)
ANA MARTA ROCA CUESTA
JUEZ

Flmnado Por:
Ana Maria Roca Cuesia

Calleg# 7-32 Oﬁciria,402 Villa de San Diego de Ubaté
Correo electronico: icctoubate@cendoj. ramaiudicial.gov.co
. Teléfono: 601 855 3729
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Ubaté (Cundinamarca), dieciséis (16) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

PROCESO : ORDINARIO LABORAL
REFERENCIA : 25-843-31-03-001- 2022-00052-00
DEMANDANTE: DANIEL SANTIAGO TAFUR ROJAS

DEMANDADA: LEONEL CAMXLO FRESNEDA ALVAREZ

Se encuentra al despacho el asunto de la referencia a fin de emitir la determinacién
que corresponda, advirtiéndose que el lapso concedido para subsanar las falencias

de la demanda, concluy6 sin que la interesada realizara la correccién pertinente.
En consecuencia, el juzgado,
DISPONE:

PRIMERO: RECHAZAR la demanda presentada por DANIEL SANTIAGO TAFUR
ROJAS contra LEONEL CAMILO FRESNEDA ALVAREZ

SEGUNDQO: Devolver a la parte actora los anexos de la demanda sin necesidad de

desglose.

NOTIFIQUESE

(Firmado electronicamente)

ANA MARI{A ROCA CUESTA
JUEZ

Flrmado Poi:
Ana Maria Roca Cuesta
' Juez
Juzgado Ds Clrcuito
Chl
Ubaté - Cundinamarca

Este documento fue ganerado con firma electrdnica y cuenta con plena validez juridica,
cenforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

© . Calleg # 7-32 Oficina 402 Villa de San Diego de Ubaté
Correo electronico: jectoubate@cendoj.ramajudicial.gov.co
: ‘ Teléfonq: 601 855 3729’ '
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO

Ubaté (Cundinamarca), dieciséis (16} de diciembre de dos mil veintidés (2022).

PROCESO : ORDINARIO LABORAL

REFERENCIA : 25-843-31-03-001-2022-00054-00

DEMANDANTE: ALBA YANIRA LOPEZ HERNANDEZ
DEMANDADA : SANDRA PATRICIA OME LOPEZ

Se encuentra al despacho el asunto de la referencia a fin de emitir pronunciamiento sobre

la admision de la demanda, advirtiéndose que se hallan reunidos los requisitos sefialados

en los articulos 25y 26 del _Cédigo Proéesal del Trabajo y de la Seguridad Social.
DISPONE:

PRIMERQO: ADMITIR la demanda instaurada a través de apoderado judicial por ALBA
YANIRA LOPEZ HERNANDEZ, contra SANDRA PATRICIA OME LOPEZ.

SEGUNDQO: De la demanda y sus anexos, corrase traslado al extremo de la parte

demandada, por el término de diez (10) dias.

TERCERO: NOTIFIQUESE al extremo démandado, conforme a lo previsto en el

_ articulo 8 dela Ley 2213 de 2022,

CUARTO: RECONOCER al abogado GUILLERMO LADINO BARRANTES, titulado en
ejercicio, portador de la tarjeta profesional No. 57.733 expedida por el Consejo Superior
de la Judicatura, como apoderado del extremo demandante, en los términos y para los

fines del poder conferido.

NOTIFIQUESE

(Firmado electrénicamente)
ANA MARIJA ROCA CUESTA
JUEZ

Calleg # 7-32 Oficina 402 Villa de San Diego de Ubaté
Correo electronico: jectoubate@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 601 855 3720




Firmado Por:
Anz Marla Roca Cuesia
Juez
Juzgedo De Circulto
o' |
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO

Ubate (Cundihamarca), dieciséis (16) de diciembre de dos mil veintidos (2022)

PROCESD: VERBAL SIMULACION
DEMANDANTE: AIDA MILENA MALAVEE MOLINA
DEMANDADOS:  GUSTAVO AUGUSTO VARGAS AVENDANO YOTRA

25-843-31-03-001-2022-00055-00

Oportunamente se emitird el pronunciamiento que correspenda respecto de las
excepciones previas formuladas por los demandados.
|

NOTIFIQUESE.

{
MARIA ROCA CUESTA

JL
(2
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JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
oLt ¥

Ubaté (Cundinamarca}, dieciséis (16) de diciembre de dos mil veifxtidés (2022)

PROCESD: VERBAL SIMUI_ACION
DEMANDANTE: AIDA MILENA I‘*’IM..M’ER MGI.INA
DEMANDADOS: GUSTAVO AUGUSTO VARGAS AVENDANO YOTRA

25-B43-31-03-001-2022-00055-00

Ingresa al despacho el asunto indicado en 1a referencia con el empiézatniento de la
demandada YADI JOHANA VARGAS BAYONA.

Asimismo, con escrito de contestacion de la demanda, preséntada por los
demandados GUSTAVO AUGUSTO VARGAS AVENDANO y YADI JOHANA -
VARGAS BAYONA, a traves de apoderada judicial.

Por lo anterior, el Juzgado DISPONE:

Primero: Reconocer a la abogada LEONOR RUBIANC DE CANON, portadora
de la tarjeta profesional No. 88.406 expedida por el Censeje ‘Buperior de la
Judicatura, como apoderada judicial de los demandados GUSTAVO AUGUSTO
VARGAS AVENDANC y JADI JOHANA VARGAS BAYONA, en los términos y para
los fines del poder conferido.

Segundo: Tener por notificados por conducta concluyente a los demandados
GUSTAVO AUGUSTO VARGAS AVENDANO v JADI JOHANA VAR(;AS BAYONA,
del auwto admisorio de la demanda.

Tercero: Permanezca el expediente en secretaria, por el termino de traslado de la
demanda.

Cuarto: Sobe el escrito de contestacién a la demanda, se emitira pronunciamiento

oportunamente,



Quinto: No hay lugar a designar <irador ad litem en representacion de la
émplazada JADI JOHANA VARGAS BAYONA, en virtud de su comparecencia a
mvéade apoderada. o

r
L

" NOTIFIQUESE.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO

Ubaté (Cundinamarea), dieciséis {16) de diciembre de dos mil veintidds (2022).

PROCESO :  ORDINARIO LABORAL

REFERENCIA : 25-843-31-03-001-2022-000506-00
DEMANDANTE: FABIO HUMBERTO AREVALO
DEMANDADA : JUAN ANTONIO AHUMADA CHOCONTA

Se encuentra al despacho el asunto de la referencia a fin de emitir pronunciamiento sobre

la admisién de la demanda, advirtiéndose que se hallan reunidos los requisitos sefialados

en los articulos 25y 26 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social.
DISPONE:

PRIMERQ: ADMITIR la demanda instaurada a través de apoderado judicial por FABIO
HUMBERTO AREVALQ, contra JUAN ANTONIO AHUMADA CHOCONTA.

SEGUNDO: De la demanda y sus anexos, corrase traslado al extremo de la parte

demandada, por el término de diez (10) dias..

TERCERO: NOTIFIQUESE al extremo demandado, conforme a lo previsto en el
articulo 8 de la Ley 2213 de 2022.

CUARTO: RECONOCKER a la abogada LUZ DARY ORTIZ SEPULVEDA, titulada en
ejercicio, portadora de la tarjeta profésional No: 80.205 expedida por el Consejo Superior
de la Judicatura, como apoderada del extremo demandante, en Ios términos y para los

fines del poder conferido.
NOTIFIQUESE

(Firmado electfomcamente)
ANA. MARIA ROCA CUESTA
: J UEZ

.Calle g # '7 32 Oﬁcma 402 Vllla de San Dlego de Ubate
Correo electromco jectoubate@cendoj.ramajudicial.gov.co
- o Telefono 601 855 3729




ORI — e —

i - i ——— s -

pmor — —— A —— — [P ———

Fiﬁnado Por:
Ang faifa Roca Cuesta
- Juez
Jl.zgédo De Circulte
Chl
Ubaté - Cundinamarca
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
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JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO

Ubaté (Cundinamarca), dieciséis (16) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

PROCESO : ORDINARIO LABORAL
REFERENCIA : 25-843-31-03-001- 2022-00067-00
DEMANDANTE: URIEL ALFONSO CASTILLO

DEMANDADA : INVERSIONES ANTANI S.A.S

Se encuentra al despacho el asunto de la referencia a fin de emitir pronunciamiento
sobre la admision de la demanda, advirtiéndose que se hallan reunidos los requisitos
sefialados en los articulos 25 y 26 del Cdigo Procesal del Trabajo v de la Seguridad

Social.
DISPONE:

PRIMERQO: ADMITIR la demanda instaurada a través de apoderado judicial por
URIEL ALFONSO CASTILLO, contra INVERSIONES ANTANI S.A.S.

SEGUNDO: De la demanda y sus anexos, corrase traslado al extremo de la parte

demandada, por el término de diez (10) dias.

TERCERO: NOTIFIQUESE al extremo demandado, conforme a lo previsto en el
articulo 8 de la Ley 2213 de 2022.

CUARTO: RECONOCER al abogado JORGE ACEVEDO GONZALEZ, titulado en
ejercicio, portador de la tarjeta profesional No. 80.286 expedida por el Consejo
Superior de la Judicatura, como apoderado del extremo demandante, en los

términos y para los fines del poder conferido.

'NOTIFIQUESE

: (Firmado electrén_icamente)
ANA MARIA ROCA CUESTA
' JUEZ

Firmado Por:

- C,a]le-gl # 7-32 Oficina 402 Villa de San Diego de Ubaté
Correo electronico: jectoubate@cendoj. ramajudicial.gov.co
.. Teléfono: 601 855 3729
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIALDEL PODER PUBLICO

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO

Ubaté (Cundinamarca), dieciséis (16) de diciembre de dos mil veintidds (z022)

PROCESO: VEREAL RCE
DEMANDANTE: JOSE DEL CARMEN GUZMAN Y OTROS
DEMANDADOS:  JAIRO ORLANDO PAEZ BALLESTEROS YOTRO

25-8.43-31-03-001-2022-00075-00

El oficic que antecede y los documentos anexos al mismo, provenientes de la
Secretaria de Transito v Transporte de Ubaté, mediante los que se acredita la
inscripcion de la demanda, asi como los aportados por el apoderado judicial del
_extremo demandante, SE TIENEN POR ALLEGADOS AL EXPEDIENTE,
para los fines pertinentes.

NOTIFIQUESE.

OCA CUESTA

Calle ¢ # 7- 22 Oficina 402 Villa de 5an Diego de Ubate
Correo electronico: jectonbate@cendoj.ramajudicial. gov.co
Telgfono: 601 B55 372y ‘
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Ubaté (Cundinamarca), dieciséis {16) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

PROCESO : ORDINARIO LABORAL
REFERENCIA : 25-843-31-03-001- 2022-00090-00
DEMANDANTE: DAVID ANDRES ANGEL Y OTRA

DEMANDADA : CARLOS ORLANDO VINCHIRAMURCIAY OTROS

Se encuentra al despacho el asunto de la referencia a fin de emitir pronunciamiento
sobre la admision de la demanda, advirtiéndose que se hallan reunidos los requisitos
sefialados en los articulos 25 y 26 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad
Social.

DISPONE:

PRIMERQO: ADMITIR la demanda instaurada a través de apoderado judicial por
DAVID ANDRES ANGEL y LUZ MIRYAM ANGEL PINILLA, contra CARLOS
ORLANDO VINCHIRA MURCIA, HECTOR DANIEL GUALTEROS YEPES y JOSE
RODRIGUEZ

SEGUNDQO: De la demanda y sus anexos, corrase traslado al extremo de la parte
demandada, por el término de diez (10) dias.

TERCERO: NOTIFIQUESE al extremo demandado, conforme a lo previsto en el
~articulo 29 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social.! Articulo
modificado por el articulo 16 de la Ley 712 de 2001.

CUART:O: RECONOCER al abogado EDWARD ENRIQUE PRIETO LEAL,
titulado en ejercicio, portador de la tarjeta profesional No. 318.900 expedida por el
Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado del extremo demandante, en los
términos y para los fines del poder conferido.

QUINTO: Sobre el tramite de la audiencia especial de que trata el articulo 85A del
Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, se emitird pronunciamiento
una vez se realice la correspondiente notificacién a la demandada.

NOTIFIQUESE

(Firmado electrénicamente)

_ ANA MAR{A ROCA CUESTA
: JUEZ

I'Con ocasién a la manifestacién del vocero judicial de la actora, en cuanto descorioce direccion electrénica

del demandado. ‘ o -

Calle 9 # 7-32 Oficina 402 Villa de San Diego de Ubaté

Correo electronico: jectoubate@cendoj.ramajudicial.gov.co
" Telétono: 601 855 3729
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITOC

Ubaté (Cundinamarca), dieciséis (16) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

PROCESO ORDINARIO LABORAL
REFERENCIA : 25-843-31-03-001-2022-00004-00
DEMANDANTE : ERIKA YURANI SANCHEZ MARTINEZ en

representacién de DAVID SANTIAGO CANON

| ~ SANCHEZ
' DEMANDADA : INVERSIONES ALIZAL MKE S.A.S.,, Y OTROS
o
Se encuentra al despacho el asunto de la referencia a fin de emitir pronunciamiento sobre la
admisién de la demanda, advirtiéndose que se hallan reunidos los requisitos sefialados en

los 'articulé)s 25y 26 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social.
DISPONE:

PRIMERO ADMITIR la demanda instaurada a través de apoderado judicial por ERIKA
YURANI SAN CHEZ MARTINEZ en representacion de DAVID SANTIAGO CANON
SAN CHEZ contra la sociedad INVERSIONES ALIZAL MKE S.A.S., EDGAR ELJIAS ZAPATA
OLAYA y KILIAN ARLEY LOPEZ FAJARDO

|
SEGUNDO: De la demanda y sus anexos, corrase traslado al extremo de la parte

' demandad:a, por el término de diez (10) dias;

' TERCER;O: NOTIFIQUESE al extremo demandado, conforme a lo previsto en el articulo

8dela Le3i/ 2213 de 2022.

CUARTO: RECONOCER al abogado YERSON FABIAN DELGADILLO PAEZ, titulado en
ejercicio, portador de la tarjeta profesional No. 158.787 expedida por el Consejo Superior de
laJ udicatl:lra, como apoderada del extremo demandante, en los términos y para los fines del

poder conferido.

NOTIFIQUESE

(Firmado electronicamerite)
ANA MARIA ROCA CUESTA

JUEZ
Calleg # 7-32 Oficina 402 Villa de San Diego de Ubaté

Correo electrénico: jectoubate @ cendoj.ramaiudicial.gov.co
Teléfono: 601 855 3729
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CI‘VI DEL CIRCUITO
Ubaté (Cundinamarca), catorce (14) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

PROCESC: EJECUTIVO

DEMANDANTE:  JOSE IGNACIO VASQUEZ
DEMANDADO: JOSE ALONSO ROMERO SIERRAY OTRA
25-745-40-Bg-o01-2022-00095-01

Ingresa al despacho el asunto indicade en la referencia proveniente del Juzgado
Promiscuo Municipal de Simijaca, a fin de surtir el tramite det recurso de apelacion
interpuesto por el extremo demandante contra el auto de fecha 16 de junio de 2022,
mediante el que rechaza la demanda ejecutiva.

Efectuado el examen preliminar de que trata el articulo 225 del Codigo General del
Proceso, advierte el despacho que las providencias materia de impugnacion no son
susceptibles del recurso de alzada. Veamos:

Conforme al precepto contenido en el articulo 25 de la obra procesal en alusion,
aquellos asurntos cuyas pretensiones patrimoniales searn, a la fecha de presentacion
de Ia demanda, inferiores al equivalente a cuarenta (40) salarios minimos legales
mensuales vigentes, corresponden al tramite de MINIMA CUANTIA

Ahora, acorde con el texto del numeral 1 del articulo 17 de la obra en referencia, los
procesos contenciosos de minima cuantia, son de competencia de los jueces
municipales en UNICA INSTANCIA.

En el preciso evento que nos ocupa, se advierte que la cuantia correspondiente al
valor de las pretensiones a la fecha de presentacion de la demanda, no excede el
equivalente a 40 salarios minimos legales mensuales vigentes, esto es
$4q’oooaooo, siendo entonces de minima cuantia.

Coriformea la demanda, la cuantia se determina en la suma de $2'218.846, cifra que
se ubica, como ya se dijo, dentro de los parametros establecidos para la minima
cuarntia. '
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Asi las cosas, sin que se requiera efectuar mayores lucubraciones, fluye con
diafanidad que el asunto bajo examen es de Unica instancia, resultando
improcedente dar trimite al recurso de apelacién interpuesto comtra el auto
nroferido el 16 de junio de 2022,

En mérito de lo expuesto, ¢l juzgado,

DISPONE:
DECLARAR inadmisible el recurso de apelacion interpuesto por el apederado
judicial del extremo demandante contra el auto emitido el 16 de junio de 2022, por
el Juzgado Promiscuo Municipal de Simijaca.

En firme este proveido, devuélvasela actuacion a fa oficina judicial de origen.

NOTIFIQUESE.

(
_ R ROCA CUESTA
| JU

Calle 9 # 7 - 22 Oficina 402 Villa de San Diege de Ubaté
Correo electronico: jectoubate@cendoj. ramajudicial. gov.co
Teléfono: 6ot £55 3729
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

> E -
w3 -
L L
Lok ) By

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Ubaté (Cundinamarca), dieciséis (16) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

PROCESO : ORDINARIO LABORAL
REFERENCIA : 25-843-31-03-001- 2022-00122-00
DEMANDANTE: FABIO HUMBERTO AREVALQ

DEMANDADA : JUAN ANTONIO AHUMADA CHOCONTA

Se encuentra al despacho el asunto de la referencia a fin de emitir pronunciamiento

sobre la admision de la demanda, advirtiéndose que se hallan reunidos los requisitos

-seﬁalado!s en los articulos 25 y 26 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad

Social.
DISPONE:

PRIMERQO: ADMITIR la demanda instaurada a través de apoderado judicial por
FABIO HUMBERTO AREVALOQ, contra JUAN ANTONIO AHUMADA CHOCONTA

SEGUNDQO: De la demanda'y sus anexos, corrase traslado al extremo de la parte

demandada, por el término de diez (10) dias.

TERCERO: NOTIFIQUESE al extremo demandado, conforme a lo previsto en el
articulo 8 de la Ley 2213 de 2022.

CUARTO: RECONOCER a la abogada LUZ DARY ORTIZ SEPULVEDA, titulada
en ejercicio, portadora de la tarjeta profesional No. 80.205 expedida por el Consejo
Superior de la Judicatura, como apoderada del extremo demandante, en los

término$ y para los fines del poder conferido.

NOTIFIQUESE

- (Firmado electrénicamente)

ANA MARIA ROCA CUESTA
JUEZ '

Firmado Por:

Calleg # 7-32 Oficina 402 Villa de San Diego de Ubaté
"Correo electroriico: jectoubatef@cendoj.ramajudicial.
. Teléfono: 601 855 3729
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REPUBLICA 15E COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Ubaté (Cundinamarca), dieciséis (16) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

PROCESO : ORDINARIO LABORAL
REFERENCIA : 25-843-31-03-001- 2022-00125-00
DEMANDANTE: MARIA TERESA ALARCON RODRIGUEZ

DEMANDADA : CARMEN ROSA PARDO PARDO

Se encuentra al despacho el asunto de la referencia a fin de emitir pronunciamiento
sobre la admision de la demanda, advirtiéndose que se hallan reunidos los requisitos

sefalados en los articulos 25 y 26 del Codigo Procesal del Trabajo vy de 1a Seguridad

~ Social.

DISPONE:
PRIMEROQO: ADMITIR la demanda instaurada a través de apoderado judicial por
MARIA TERESA ALARCON RODRIGUEZ, contra CARMEN ROSA PARDO PARDO.

SEGUNDQO: De la demanda-y sus anexos, corrase traslado al extremo de la parte

demandada, por el término de diez (10) dias.

TERCERO: NOTIFIQUESE al extremo demandado, conforme a lo previsto en el
articulo 29 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social.! Articulo
modificado por el articulo 16 de la Ley 712 de 2001.

CUARTO: RECONOCER al abogado JORGE ENRIQUE MARCELO PARRA,
titulado en ejercicio, portador de la tarjeta profesional No. 54.250 expedida por el
Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado del extremo demandante, en los

términos y para los fines del poder conferido.

NOTIFIQUESE

(Firmado electrénicamente)

. ANA MARIA ROCA CUESTA
- JUEZ

. 1Conocasidna fa rnamfestacmn de! vocero judicial de la actora, en cuanto desconoce dlreccson electrénica

del demandado.
Calle 9# 7-32 Oﬁcma 402 Villa de San Dlego de Ubaté

Correo electromco ]Lctoubfztech}cmdo] ldmd]lldludl gov.co -
, , '1e1efono 601 855 3729



Firmado Por:

Ana Marla Roca Cuesta

Jusz -

Juzgedo De Clreulto
Chl.
Ubaté - Cundinamarca : ' ' .
Este documento fue generado con firma electranica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 [
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- REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Ubaté (Cundinamarca), dieciséis (16) de diciembre de dos mil veintidos (2022)

PROCERSO: VEREAL

DEMANDANTE: LUCILA GOMEZ CASTILLO Y OTROS
DEMANDADOS: DUVAN YESID CARRITIO ZABALA
25-843-31-03-001-2022-0012¢-00

1. El oficio que antecede procedente de la Secrefaria de Movilidad de Bogota y los
documentos aportados por el apoderade judicial del extremo demandante, se
tienen por allegados al expediente.

2, Por la parte actora alléguese al expediente certificado de tradicion del vehiculo
objeto de la medida cautelar.

NOTIFIQUESE.




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Ubaté_(Cundinamarca), dieciséis (16) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

PROCESO : ORDINARIO LABORAL
REFERENCIA : 25-843-31-03-001- 2022-00134-00
DEMANDANTE: POSITIVA COMPANIA DE SEGUROS S.A

DEMANDADA: JAIME ALBERTO FERNANDEZ PINTO

Se encuentra al despacho el asunto de la referencia a fin de emitir pronunciamiento
sobre la édmisic’m de la demanda, advirtiéndose que se hallan reunidos los requisitos
sefialados en los articulos 25 y 26 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad
Social.

DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda instaurada a través de apoderado judicial por
POSITIVA COMPANIA DE SEGUROS S.A, contra JAIME ALBERTO FERNANDEZ
PINTO. ,

SEGUNDO: De la demanda y sus anexos, corrase traslado al extremo de la parte

demandada, por el término de diez (10} dias.

TERCERO: NOTIFIQUESE al extremo demandado, conforme a lo previsto en el
articulo 8 de la Ley 2213 de 2022.

CUART:O.: RECONOCER al abogado WILSON EDUARDO CASTANEDA
HURTADO, titulado en ejercicio, portador de la tarjeta profesional No. 115.439
expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado del extremo

demandante, en los términos y para los fines del poder conferido.

NOTIFIQUESE

(Firmado elect}'énicaménfe)
ANA MARIA ROCA CUESTA
Firmado Por:

* . AnaMsria Roca Cueeta:

Calleg # 7-32 Oficina 402 Villa de San Diego de Ubaté .~
Corteo electronico: jectoubate@cendoj.ramajudicial.gov.co
©ooFf 7 Teléfono: 601 8553729
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL};ODER PUBLICO

o

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO

Ubaté(Cundinamarca), dieciséis (16) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

PROCESO : ORDINARIO LABORAL
REFERENCIA : 25-843-31-03-001- 2022-00139-00
DEMANDANTE: BRAYAN YESID PACHON MURCIA Y OTROS

DEMANDADA: MUNICIPIO DE SIMIJACA'Y OTROS

Se DEVZUELVE la anterior demanda, so pena de rechazo, para que en el término de
cinco (5) dias, contados a partir de la notificacién que por estado se haga del presente

auto, la {Sarte solicitante, subsane lo siguiente:
1

PRIMERO: el hecho del ordinal pi'imero da cuenta de varias situaciones facticas
genérica;s en su redaccion que, al tenor del numeral 7 del articulo 25 del C.P.T.y S.S.,
deben ciasiﬁcarse y enumerarse por separado, como quiera que las diferentes
teméticz{s alli expresadas se discuten necesariamente de manera independiente, no
permitiéjndose su agrupacién en un mismo hecho como fue presentado, como quiera
que deb§: sefialarse de forma clara, precisa y sucinta los hechos juridicamente
relevantes, para que cuando se sometan al conocimiento de su contraparte, aquella
sin lugars a ambigiiedades, los acepte o losiniegue; aquello con el propdsito de lograr
uné eﬁcifente fijacion del litigio.
i

SEGWDO: la pretensién contenida en el ordinal primero no es coherente con la
narraciégn fatica, como quiera que se menciona a uno de los demandados como
emplead;or y a los demés como solidariamente responsables, no obstante, se solicita
que a todos los encartados se les declare empleadores. Aclarese. -nim. 7 del art. 25
del C. P./del T. yla 8.S.- en concordacién con el art. 34 del C. S. del T.yla 8.S. -

TERCERO: la pretensiéon segunda carece de narracidén fictica en cuanto al
accident;e laboral, valga decir, la forma en la que ocurrieron los hechos, como quiera
que debp sefialarse de forma clara, precisa vy sucinta los hechos juridicamente
relevant(ies, para que cuindo se sometan al conocimiento de su contraparte, aquella
sin lugar a ambigiiedades, los acepte o los niegue; aquello con el propdsito de lograr

una eficiente fijacion del litigio. Acldrese. -ntm. 7 del art. 25del C. P.del T.yla

'8.S.- enconcordacién con el art. 34 det C. S. del T. y 1a S.S.

Calleg # 7-32 Oficina 402 Villa de San Diego de Ubaté
Correo electronico: jectoubate@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 601 855 3720
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CUARTO: las pretensiones contenidas en los ordinales cuarto y quinto carecen de
narracion factica en cuanto a la solidaridad pregonada en la relacién laboral

advertida, como quiera que debe sefialarse de forma clera, precisa y sucinta los

hechos juridicamente relevantes, para que cuando se sometan al conocimiento de su -

contraparte, aquella sin lugar a ambigiiedades, los acepte o los niegue; aquello con

el proposito de lograr una eficiente fijacién del litigio. Aclarese. -nim. 7 del art. 25

del C. P. del T. y la S.8.- en concordacién con el art. 34 del C. S. dell T.yla
S.S. '

QUINTO: allegue la prueba del agotamiento de la reclamacién administrativa. -
num. 5 del art. 26 del C. P. del T. yla 8.S.- modificado por el articulo 14 de la Ley 712

de 2001 en concordancia con el art. 6 del rito procesal. ~

NOTIFIiQUESE

(Firmado electrénicamente)

ANA MARIA ROCA CUESTA
JUEZ

Firmado Por:
Ana iaida Roca Cuesta
Jusz
Juzgedo De Circulto
Chdl
Ubsté ~ Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a fo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentaric 2364/12

Cédigo de verificacién: 1755032&0146!54939?1@162@0?39&%4ﬂ0350873330535a820&46805
Documento generado en 16/12/2022 04:25:24 PM
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. hitps//procesojudicial.ramajudicial. gov.co/FimeElectronica
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REPUBLICA DE CCLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADDO CIVIL DEL CIRCUITO
Ubatéj(Cundinamarca), dieciséis (16) de diciembre de dos mil veintidos (2022)

PROCESO ¢ ORDINARIO LABORAL
REFERENCIA : 25-843-31-03-001- 2022-00140-00
DEMANDANTE: ROSA MARIA MARTINEZ MALAVER

DEMANDADA : ANA MARIA BAZURTO GUERRA Y OTRA

Se encuentra al despacho el asunto de la referencia a fin de emitir pronunciamiento sobre la
admisién de la demanda, advirtiéndose que se hallan reunidos los requisitos sefialados en

los articulos 25 y 26 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social.
DISPONE:

PRIMEROQO: ADMITIR la demanda instaurada a través de apoderado judicial por ROSA
MARIA MARTINEZ MALAVER, contra ANA MARIA BAZURTO GUERRA Y MARILUZ
BOLIVAR PEREZ.

SEGUNDO: De la demanda y sus anexos, cérrase traslado al extremo de la parte
demandaﬂa, por el término de diez (10) dias.

TERCERO: NOTIFIQUESE al extremo demandado, conforme a lo previsto en el articulo
29 del Cédigo Procesal del Trabajo v de la Seguridad Social.! Articulo modificado por el
articulo 16 de la Ley 712 de 2001.

CUARTO: RECONOCER al abogado JORGE ACEVEDO GONZALEZ, titulado en -
ejercicio, portador de la tarjeta profesional No. 80.286 expedida por el Consejo Superior de
la Judicatura, como apoderado del extremo demandante, en los términos y paralos fines del
poder conferido.-

[ .
 NOTIFIQUESE

(Firmado electrénicamente)

- ANA MARIA ROCA CUESTA
JUEZ

1 Con ocasion ala mamfestacmn del vocero;udncnal de Ia actora, en cuanto desconoce direccion electronlca
de[ demandado.
. Calleg # 7-32 Oficina 402 Villa de San Diego de Ubate
Correo electronico: jcetoubate@eendoi.ramajudicial gov €0 -
o Te]efono 601 855 3729 :
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Firmado Por: .
Ana Maita Roca Cuesta |
Juez
Juzgado Do Clreulio
Civl
Ubatd - Cundinamarce
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REPURBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO

,

Ubaté (Cundinamarca), dieciséis (16) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

PRO_CESO : ORDINARIO LABORAIL

REFERENCIA : 25-843-31-03-001-2022-00142-00
DEMANDANTE: SERAFIN BALAGUERA SANT0OS
DEMANDADA : CARBON & COQUE DE COLOMBIA S.A.S

|
1
|
1
i

Se DEVUELVE la anterior demanda, so pena de rechazo, para que en el término de

cinco (5) ﬂias, contados a partir de la notificacidon que por estado se haga del presente
| .

auto, la parte solicitante, subsane lo siguiente:

PRIME]E;{O: en el acdpite de anexos se menciona los certificados de existencia y

! .
‘representacion legal de la encartada, sin embargo, no se adjuntaron. Allegue la

prueba dé la existencia y representacion legal de la demandada. -nam. 4 del art. 26
del C. P. ?del T, y 1a S.S.- modificado por el articulo 14 de la Ley 712 de 2001 en
concordahcia con el art. 6 del rito procesal. —

i

'SEGUNDO en el acdpite de anexos se menciona varios documentos que no fueron

adjuntados con la demanda. Aclare. -ntim. 3 del art. 26 del C. P.del T. y la S.S.-
modlficado por el articulo 14 de la Ley 712 de 2001 en concordancia con el art. 6 del
rito procesal —

i ‘
TERCERO informe de qué manera obtuvo la direccion de correo electronico del

extremo demandado y allegue las respectlvas constancias del caso. -Inciso 2° del

 articulo 8° de la ley 2213 de 2022.

NOTIFIQUESE

(Firmado electrénicamente)

ANA MARIA ROCA CUESTA
- J U]EZ '

Firmado Por:

Callé g # 7-32 Oficina 402 Villa de San Diego de Ubaté
Correo electrdnico: jectoubate@cendoi. ramajudicial.gov.co”
Telefono 601 8,-_«,5 3729
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i REPUBLICA DE COLOMBIA
‘ RAMA JUDICIAL/DEIZEODER PUBLICO

] JUZGADC CIVI DEL CIRCUITO

| .
Ubaté (Cundinamarca), dieciséis (16) de diciembre de dos mil veintidos (2022).

PROCESO ~ : ORDINARIO LABORAL
! REFERENCIA : 25-843-31-03-001-2022-50144-00
; DEMANDANTE: KAREN DAYANA LEON ECHEVERRY Y OTROS

. DEMANDADA : COMPANIA MINERA LLILCAR S.A.S.

l

|

Se encuen;tra al despacho el asunto de la referencia a fin de emitir pronunciamiento sobre la
admision :de la demanda, advirtiéndose gue se hallan reunidos los requisitos sefialados en

los articulos 25 y 26 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social.

4
| DISPONE:

|

PRIMEREO: ADMITIR la demanda instaurada a través de apoderado judicial por DORA
ESPERAN!ZA MONTOYA GARCIA, ROGELIO MONTOYAGARCIA, JAIME ALONSO
GONZALE:Z GARCIA, LUIS CARLOS MEDINA GARCIA, DANELIDA MONTOYA GARCIA
Y KAREN EDAYANA LEON ECHEVERRY contra la sociedad COMPAN{A MINERA LLILCAR
S.A.S.

SEGUND;O: De la ‘demanda y sus anexds, corrase traslado al extremo de la parte

: demandada, por el término de diez (10) dias.

TERCER:O: NOTIFIQUESE al extremo defnandado, conforme a lo previsto en el articulo

8 de la Ley 2213 de 2022. |

CUARTd: RECONQOCER al abogado CRISTIAN CAMILO NAVARRETE MORENO,

titulado en ejercicio, portador de la tarjeta profesional No. 357.349 expedida por el Consejo
|

Superior Qe la Judicatura, como apoderado del exiremo demandante, en los términos y para

los fines d§1 poder conferido.

NOTIFIQUESE

|
|
|
i

1 (Firmado electrénicamente)
ANA MARIA ROCA CUESTA

JUEZ

i
|
|
|
|
;

Calleg # 7-32 Oficina 402 Vilia de San Diego de Ubaié

; Correo electrénico: jectoubate@cendoj Jamajudicial gov.co
Teléfono: 601 855 3729
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Ubaté (Cundinamarca), dieciséis (16) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

PROCESO : ORDINARIO LABORAL

REFERENCIA : 25-843-31-03-001-2022-00148-00
DEMANDANTE : BRAYAN RICARDO GIRALDO LONDONO
DEMANDADA : REYCARBON S.A.S

Se encuentra al despacho el asunto de la referencia a fin de emitir pronunciamiento
sobre la admision de la demanda, advirtiéndose que se hallan reunidos los requisitos
sefialados en los articulos 25y 26 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad

Social.
DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda instaurada a través de apoderado judicial por
BRAYAN RICARDO GIRALDO LONDONO contra la sociedad REYCARBON S.A.S.

SEGUNDO: De la demanda y sus anexos, corrase traslado al extremo de la parte

demandada, por el término de diez (10) dias.

TERCERO: NOTIFIQUESE al extremo demandado, conforme a lo previsto en el
articulo 8 de la Ley 2213 de 2022,

CUARTO: RECONOCER al abogado HERMES DE JESUS PEREZ ZAPATA,

titulado en ejercicio, portacdor de la tarjeta profesional No. 128.434 expedida por el
'Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado del extremo demandante, en los

‘términos y para los fines del poder conferido.

NOTIFiQUESE

(Firmado elec#énicamente)
ANA MARIA ROCA CUESTA
' - JUEZ

| Calleg # 7-32 Oficina 402 Villa de San Diego de Ubaté
‘ -Correo electrénico: jectoubate@cendoj.ramajudicial.gov.co
. Teléfono: 601 855 3729
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AnaMarla Roca Cuesta
. Juez . ; '
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Ubaté (Cundinamarca), dieciséis (16) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

PROCESO : ORDINARIO LABORAL
REFERENCIA : 25-843-31-03-001- 2022-00150-00
DEMANDANTE: MIGUEL GUZMAN DELGADO Y OTROS
DEMANDADA : INVERNEUSA S.A.S.

Se encuentra al despacho el asunto de la referencia proveniente del Juzgado Primero Laboral
del Circuito de Zipaquird (Cundinamarca), debiéndose en consecuencia determinar si es

viable avocar el conocimiento de la actuacion enunciada.
ANTECEDENTES

Anteel Jﬁzgado Primero Administrativo Oral de Zipaquir4, los sefiores MIGUEL GUZMAN
DELGADO, GLORIA ESPERANZA SALAZAR RAMOS, JHON FREDY GUZMAN
SALAZAR, LUIS JAVIER GUZMAN SALAZAR, GABRIEL ANTONIO GUZMAN SALAZAR,
PEDRO IGNACIO GUZMAN SALAZAR, DEISY JOHANA GUZMAN SALAZAR, BLANCA
YULIETH GUZMAN SALAZAR, YENY CAROLINA GUZMAN SALAZAR, MIGUEL
ALONSO GUZMAN SALAZAR, y los menores de edad EDIN SANTIAGO GUZMAN
SALAZAR y EDIN ARLEY GUZMAN SALAZAR representados legalmente por su progenitor
MIGUEL GUZMAN DELGADO, radicaron demanda de carécter laboral en contra de la
sociedad INVERNEUSA S.A.S., deprecando declarar la existencia de un contrato de trabajo
entre el sefior MIGUEL GUZMAN DELGADO y el extremo demandado; como consecuencia
de aquella, solicito el reconocimiento del beneficio de la estabilidad laboral reforzada, 1a
ineficacia del despido, reconocimiento y pago de las prestaciones sociales y vacaciones,
junto el reconocimiento y pago de los daiios y perjuicios en los conceptos de lucro cesante,
dafio emergente, dafio moral dafio en vida de relacién y/o fisiolégico originado en accidente

de trabajo que conllevd a la perdida de la capacidad laboral y ocupacional del trabajador.

Posteriormente a través de providencia del 11 de agosto de 2022, el juzgado laboral declard
falta de competencia para continuar con el trimite del proceso y dispuse remitir el
expediente a este Despacho. Se argumenté en esencia que de acuerdo con el articulo 5 C.P.L.
yla 8.8, la competencia se determina por €l 1iltimo lugar donde se haya prestado el servicio
o por el domicilio del demandado a eleccién del demandante, no obstante, dio por cierto que
la prestaci6n del servicio se realizé en el Municipio de Ubaté, en consecuencia, prontamente
considerd como competente para conocer del presente asunto al Juzgado Civil del Circuito
de Ubaté:

Calleg # 7-32 Oficina 402 Villa de San Diego de Ubaté
Correo electronico: jcctoubate@cendoj.ramajudicial. gov.co
~ Teléfona: 601 855 3729




CONSIDERACIONES

En el asunto bajo examen se advierte, que los aspectos facticos de la demanda no dimanan-

claridad en cuanto al municipio donde se desarroll6 la labor coniratada, pues solo nilenciona
que la actividad contratada se ejecuté en la empresa demandada, empero en el acapite de
“competencia y cuantia” se dijo “..se gjecutd el contraio de trabajo en el domticilio de la
empresa INVERNEUSA S.A.S., ubicada en el kilémetro 26 via Zipaquird - Ubaté, vereda
Rincén Santo, por lo que se ejecuté el conirato laboral en el domicilio de la demandada...”
en consecuencia el vocero judicial de la actora radico la competencia en los Juzgados

Laborales de Zipaquira.

Revisada la documental aportada con la demanda, se halla copia del contrato de trabajo,
donde se obtiene gus el domicilio de la empresa demandada es el municipio de'Cogua —
Cundinamarca, v que el trabajador fue contratado en aquella misma municipalidad.
Asimismo, del certificado de existencia y representacion legal de INVERNEUSA! S.A.8 se

extrae que el domicilio principal es la ciudad de Bogot4 D.C. sin embargo, la direbcién del

domicilio principal es el Km 26 Via Ubaté Vda Rincon Santo del municipio de Cogﬁa.
En consecuencia, no cabe duda de que la presunta prestacion de los servicios del sefior
MIGUEL GUZMAN DELGADO en favor de INVERNEUSA S.A.S se ejecutd en la vereda

“Rincén Santo” ubicada en el municipio de Cogua — Cundinamarca.

Puestas asi las cosas, no se comparte la apreciacion gue tuvo el juzgado remitente al
considerar que, por indicarse que la prestacién del servicio se desarrollé en la via gue
conduce a Ubaté, el sitio de trabajo necesariamente se realizo 2n esta municipalidad.

|
Lo anterior es asi por cuanto en la provincia de Ubaté, no existe ninguna vereda denominada
“Rincén Santo”; contrario a lo evidenciado, se tiene que dicha vereda se encuentra ubicada

en el municipio de Cogua, el cual no hace parte de este Circuito Judicial.

Entonces, se colige que, conforme al sustento factico de la demanda y las documentales del
incoativo, el funcionario competente es el Juzgado Primero Laboral de Zipaquiré, conforime
lo dispuesto por el inciso primero del articulo 5 ibidemn, que sefiala la competencia térriiorial
por razén al dltimo lugar donde se hava prestado el servicio, o por el domicilio del
demandado, a eleccion del demandante, sin que para el caso en particular, ninguﬁo de los

dos corresponda a esta Localidad.

Aplicados los parametros antes aludidos al asunto que nos ocupa, se considera que el

Juzgado Civil del Circuito de Ubaté carece de competencia frente al conflicto, juridico

planteado en la demanda sub lite, que se repite, de acuerdo al escrito introductor la labor se -

desarroll6 en el municipio de Cogua y el domicilio principal de la encartada, coriforme al

certificado eludido, corresponde a la cindad de Bogota D.C.

Calleg # 7-32 Oficina 402 Villa de San Diego de Ubaté
Correo electronico: jectoubate@ecendoi.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 601 8§55 3729
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Cons1derandose por tanto, ausencia de competenc1a por factor territorial por parte de esta
oficina Jud1c1al para conocer la demanda'fbes menester configurar el conflicto negativo de
competencia de la misma Jurlsdlccmn ordinaria en materia laboral, remitiendo el proceso a

la autoridad competente para decidir tal controversia.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Civil del Circuito de Ubaté (Cundinamarca),

DISPONE:
i

PRIMERO DECLARAR que esta dependencia ]ud1c1al carece de competencia territorial
para avocar el conocimiento de la demanda incoada por MIGUEL GUZMAN DELGADO,

GLORIA,ESPERANZA SALAZAR RAMOS, JHON FREDY GUZMAN SALAZAR, LUIS
JAVIER ;GUZMAN SALAZAR, GABRIEL ANTONIO GUZMAN SALAZAR, PEDRO
IGNACId GUZMAN SALAZAR, DEISY JOHANA GUZMAN SALAZAR, BLANCA YULIETH
GUZM SALAZAR, YENY CAROLINA GUZMAN SALAZAR, MIGUEL ALONSO‘
GUZMAN SALAZAR, y los menores de edad EDIN SANTIAGO GUZMAN SALAZAR y EDIN
ARLEY GUZMAN SALAZAR representados legalmente por su progenitor MIGUEL

' GUZMAN DELGADO, contra INVERNEUSA S.A.S.

|
SEGUNDO: En consecuencid, PLANTEAR CONFLICTO NEGATIVO DE COMPETENCIA,

respecto @el Juzgado Primero Laboral Del Circuito de Zipaquira, (Cundinamarca).

TERCE]l:{O: REMITIR el expediente a la SALA LABORAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR
DE CUNDINAI\'IARCA, para desatar el conflicto esbozado. Déjense las anotaciones
respectiv:as.

~ NOTIFIQUESE

(Firmado electréonicamente)

| ANA MAR{A ROCA CUESTA
JUEZ

‘ Fimado Por:
1 AnaMaria Roca Cuesta
Juez
Juzgado De Circuito
CMl
Ubaté - Cundinamarca
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conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPURBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Ubaté (Cundinamarca), dieciséis (16) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

PROCESO : ORDINARIO LABORAL

REFERENCIA : 25-843-31-03-001- 2022-00154-00
DEMANDANTE: TEOFILO MANRIQUE SANABRIA
DEMANDADA : CARBONES LOS CERROS PINZON VELEZ S.A.S

Se DEVUELVE la anterior demanda, so pena de rechazo, para que en el término de
cinco (5) dias, contados a partir de la notificacién que por estado se haga del presente

auto, la parte solicitante, subsane lo siguiente:

PRIMERO: en el acapite de anexos de la demanda se menciona el certificado de
existencia y representacion legal de la encartada, sin embargo, el mismo no se
adjunté.f Allegue la prueba de la existenéia y representacién legal de las
demandadas. -nim. 4 del art. 26 del C. P. del T. y la S.S.- modificado por el articulo

14 de la Ley 712 de 2001 en concordancia con el art. 6 del rito procesal. —

SEGUNDQ: informe de qué manera obtuvo la direccion de correo electrénico del
extremo demandado y allegue las respectivas constancias del caso. -Inciso 2° del

articulo 8° de la ley 2213 de 2022.

. TERCERO: Aclare la competencia por el factor territorial de acuerdo al municipio
donde se desarrolld la actividad laboral, toda vez que inicialmente se menciond el
municipio de Cucunub4, sin embargo en el acipite de competencia, refirié el

municipio de Lenguazaque. -art. 5del C.P.del T.ylaS.S.

; NOTIFIQUESE

(Firmado electronicamente)

ANA MARIA ROCA CUESTA
JUEZ

Firmado Por:
- AnaMarla Roca Cuesta

- Calleg # 7-32, Oficina 402 .Villa de San Diego de Ubaté -
" Correo electrbnico: jectoubate@cendoi.ramaiudicial.gov.co
: Teléfono: 601855 3729
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Jusz
Juzgado D Circulto , _
Ubaté - Cundinamarce . '
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JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO

Ubaté (Cundinamarca), dieciséis (16) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

PROCESO :  ORDINARIO LABORAL

REFERENCIA : 25-843-31-03-001-2022-00157-00
DEMANDANTE: JENNIFER AYDALI ANGEL RODRIGUEZ
DEMANDADA : SOCIEDAD MINERA CERRENJONCITO1S.A. S

E
Se encﬁehtra al despacho el asunto de la referencia a fin de emitir pronunciamiento sobre la
admisi:én de la demanda, advirtiéndose que se hallan reunidos los requisitos sefialados en los
articul{)s 25y 26 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social.

t

DISPONE:

i
PRIMERO: ADMITIR la demanda instaurada a través de apoderado judicial por
J ENNIiFER AYDALI ANGEL RODRjGUEZ, contra SOCIEDAD MINERA CERRENJONCITO
1S8.A.8.

SEGUNDO: Dela demanday sus anexds, chrrase traslado al extremo de la parte demandada,

por el ﬁérmino de diez (10) dias.

TERCERO: NOTIFIQUESE al extremo demandado, conforme a lo previsto en el articulo 8

dela L{sy 2213 de 2022.

CUARTO: RECONOCER al abogado JEISSON ALEXANDER CANON SANTANA, titulado

en ejericicio, portador de la tarjeta profesional No. 199.595 expedida por el Consejo Superior

- de la Judicatura, como apoderado del extremo demandante, en los términos y para los fines

del poder conferido.

i

NOTIFIQUESE

(Firmado electronicamente)
ANA MARTA ROCA CUESTA
‘ JUEZ
Calleg # 7-32 Oficina 402 Villa de San Diego de Ubaté
Correo electronico: jectoubate@cendoi.ramajudicial. gov.co
Teléfono: 601 855 3729




Firmaco Por:
Ana Maria Roca Cuesta
Jusz
Juzgado De Circuito
Chvil
Uhaté - Cundinamarca
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JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITCG

Ubaté (Cundinamarca), dieciséis (16) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

PROCESO :  ORDINARIO LABORAL

REFERENCIA : 25-843-31-03-001-2022-00159-00

DEMANDANTE: ANYELI GONZALEZ SANCHEZ

DEMANDADA : INVERSIONES Y DESARROLLO YUNQUES.A.Y
OTRA.

Se encuentra al despacho el asunto de la referencia a fin de emitir pronunciamiento sobre la
admisién de la demanda, advirtiéndose que se hallan reunidos los requisitos sefialados en los

articulos 25y 26 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social.
DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda instaurada a través de apoderado judicial por ANYELI
GONZALEZ SANCHEZ, contra INVERSIONES Y DESARROLLO YUNQUE S. A y FRACTALS
CHANCES.A.S ‘

SEGUNDO: De la demanda y sus anexos, corrase traslado al extremo de la parte demandada, por

el término de diez (10) dias.

TERCERO: NOTIFIQUESE al extremo demandado, conforme a lo previsto en el articulo 8 de
la Ley 2213 de 2022.

CUARTO: RECONOCER al abogado JEISSON ALEXANDER CANON SANTANA, titulado en
gjercicio, portador de la tarjeta profesional No. 199.595 expedida por el Consejo Superior de la
Judicatura, como apoderado del extremo demandante, en los términos y para los fines del poder

conferido,

NOTIFIQUESE

(Flfmadd electrdnicamente) ,
ANA MARI{A ROCA CUESTA
g UEZ

-_: Ca]le‘g'# 7-132 0ﬁc1ra 402 Villa de San Diego de Ubaté
Correo electronico: jectoubate@cendoj.ramajudicial.gov.co -
e Telefono 601 855 3729 ' .
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JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Ubaté (Cundinamarca), dieciséis (16) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

PROCESO : ORDINARIO LABORAL
REFERENCIA : 25-843-31-03-001- 2022-00160-00
DEMANDANTE: MIRYAM CECILIA BELTRAN CORNEJO

DEMANDADA: HEREDEROS DETERMINADOS E
A INDETERMINADOS DE ANA CECILIA CORNEJO
MOYA

Se encuentra al despacho el asunto de la referencia a fin de emitir pronunciamiento
sobre la admisién de Ia demanda, advirtiéndose que se hallan reunidos los requisitos
sefialados en los articulos 25 y 26 del Cédigo Procesal del Trabajo v de la Seguridad
Social.

DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda instaurada a través de apoderado judicial por
MIRYAM CECILIA BELTRAN CORNEJO contra NIEVES CORNEJO MOYA,
LUCILA CORNEJO MOYA, JOSE BENAVIDES CORNEJO, MARTHA ISABEL
BENAVIDES CORNEJO, IRMA ESPERANZA BENAVIDES CORNEJO, LUZ
ESTELA BENAVIDES CORNEJO, CARLOS BELTRAN CORNEJO en calidad de
herederos determinados de la sefiora ANA CECILIA CORNEJO MOYA y herederos
indeterminados de ANA CECILIA CORNEJO MOYA.

SEGUNDO: De la demanda y sus anexos, corrase traslado a la parte demandada,

por el término de diez (10) dias.

TERCERO: NOTIFIQUESE al extremo demandado, conforme a lo previsto en el
articulo 29 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social.

CUARTO: INTEGRAR el litisconsorcio mediante la citacién de los HEREDEROS
INDETERMINADOS de ANA CECILIA CORNEJO MOYA.

QUINTO: Por secretaria realicese la inclusién del EMPLAZAMIENTO de los
hederos indetermihados y determinados CARLOS BELTRAN CORNEJO, NIEVES

" Calleg # 7-32 Oficina 402 Villa de San Diego de Ubaté
Correo electronico: jectoubate@cendoj.ramajudicial.gov.co
' . Teléfono: 601 855 3729
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it

CORNEJO MOYA v LUCILA CORNEJO MOYA, de ANA CECILIA CORNEJ O MOYA
en la base de datos del Registro Nacional de Personas Emplazadas. Lo antenor de

conformidad con lo previsto por el articulo 10 de la ley 2213 de 2022.

SEXTO: RECONOCER al abogado JORGE ACEVEDO GONZALEZ, titulado en

gjercicio, portador de la tarjeta profesional No. 80.286 expedida por el Consejo
Superior de la Judicatura, como apoderado del extremo demandante, en los

términos y para los fines del poder conferido.

SEPTIMO: Con relacion a la solicitud de medida cautelar, el vocero judicial debera

adecuar su peticién a las acciones propias para el proceso ordinario laboral conforme

alas reglas del C.P del TylaS.S.

NOTIFIQUESE

(Firmado electrénicamente)

ANA MARIA ROCA CUESTA
JUEZ

Firmadio Por:
Ana Maria Roca Cuesta
Jusz
Juzgado Dea Circulto
Civil
Ubaté - Cundinamarca
Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Ubaté (Cundinamarca), dieciséis (16) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

PROCESO : ORDINARIO IABORAL

REFERENCIA : 25-843-31-03-001- 2022-00162-00

DEMANDANTE: JAIME MONTENEGRO CASTILLO

DEMANDADA : MARIA GEORGINA FORERO FRAILEY
OTROS

Se DEVUELVE la anterior demanda, so pena de rechazo, para que en el término de

cinco (5)1 dias, contados a partir de la notificacién que por estado se haga del presente

| auto, la parte solicitante, subsane lo siguiente:

PRIMERO: la pretension declarativa Nro. 10° carece de narracion factica en cuanto
a la solidaridad pregonada en la relacién laboral advertida, como quiera que deben
seﬁalarsé de forma clara, precisa y sucinta los hechos juridicamente relevantes, con
el prop():sito de lograr una eficiente fijacién del litigio. Aclarese. -nGm. 7 del art. 25
del C. P. ;dél T.y1a 8.S.- en concordacién con el art. 34 del C. S. del T. yla S.S. -

SEGUNDQO: informe de qué manera obtuvo las direcciones de correo electrénico

de los demandados y allegue las respectivas constancias del caso. -Inciso 2° del
|

articulo 8° de la ley 2213 de 2022.

TERCERO: Aclare la competencia por el factor territorial.- -art. 5del C. P. del T.
ylaS.S.

NOTIFiQUESE

| (Firmado electronicamente)

ANA MARIA ROCA CUESTA
JUEZ

Firmado Por:
Ana Maria Roca Cuesta
’ - Juez - .
Juzgado Ds Clrcuito .
o
o Ubaté - Cundinamarca

Calle 9 # 7-32 -Oficina402 Villa de San biego de Ubaté
Correo electronico: jectoubate@eendei. ramajudicial.gov.co -
Teléfono: 601 855 3729 )
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REPUBLICA DE COLOMEBIA
RAMA JUDICIAL DEL PCDER PUBLICO

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Ubaté (Cundinamarca), dieciséis (16) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

PROCESO: VERBAIL - PERTENENCIA
DEMANDANTE: JORGF, ELIECER RENDON ROCHA
DEMANDADOGS: YOLANDA RENDONROCHA Y OTROS
RADICACION: 25-843-31-03-001-2022-0016g-00

Se encuentra al despacho el asunto de la referencia a fin de decidir sobre la
admision de la demanda, advirtiéndose que la apoderada judicial del demandante,
Ia subsand dentro del término legal y que ademas se hallan reunidos los requisitos
legales. Por ende, €l juzgado,

DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda instaurada a través de apoderado judicial por
JORGE ELIECER RENDON ROCHA contra YOLANDA RENDON ROCHA,
ELSSY IRENDC)N FORERQ; ALEA PATRICIA MORENO DIAZ; JAIRO PAJARITO
LANCHEROS; MARGARITA RENDON ROCHA; KENNY LORAYNE BAQUERO
RODRIGUEZ, SANDRA MILENA RODRIGUEZ RENDON; JAIRO ALBERTO
BAQUERO GOMEZ; LUIS EDUARDO ROBAYO PACHON, MARIA CECILIA
TROYANC RODRIGUEZ; CARMEN ELENA ANGEL VELOZA; AURA ALICIA
PANCHE PAEZ; TECOPREL 8. A. 8.; BLANCA INES FORERQO; NELSON
ALEXANDER VELOZA RINCON; ROCIO YADIRA BARRETO; HEREDEROS
INDETERMINADOS DE EUGENIO RENDON ROQCHA; KATHERINE RENDON
ACOSTA, CRISTIAN CAMILO RENDON ACOSTA, AN;I‘HDNY RENDON ACOSTA,
ANDRES EUGENIQ RENDON LONDONO, LADY RENDON LONDONO, en
calidad de herederos determinados de EUGENIO RENDON ROCHA y PERSONAS
INDETERMINADAS.

. SEGUNDO: De la demanda y sus anexos, corrase traslado al extremo demandado

por el termino de veinte (20} dias, para que la conteste y solicite las pruebas que
pretende hacer valer.
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TERCERQ: NOTIFICAR a los demandados ALBA PATRICIA MORENO DIAZ, JAIRO
PAJARITO LANCHEROS, TECOPREL 5. A 5., SANDRA MILENA RODRIGUEZ
RENDON, JAIRO ALBERTO BAQUERO GOMEZ, KENNY LORAYNE BAQUERO
RODRIGUEZ, CRISTIAN CAMILO RENDON ACOSTA, ANTHONY RENDON ACOSTA,
de conformidad con lo normado en el articulo 8 de Ia Ley 2213 de 2022. '

Los restantes demandados se notificaran en la forma establecida en los articulos 291y
232 del Codigo General del Proceso.

CUARTO: EMPLAZAR 2 las PERSONAS INDETERMINADAS, conforme a los
parametros previstos en el articulo 10 de Ia Ley 2213 de 2022,

QUINTO: En cumplimiento a lo normado en el canon 375 del Cédigo General del
Proceso, INFORMESE de la existencia del proceso a la Superintendencia de Notariado y
Registro, a la Agencia Nacional de Tierras — Direccion de Gestién Juridica, a la Unidad
Administrativa Especial de Atencion y Reparacién Imtegral a Victimas y al Instituto
Geografico Agustin Codazzi, para que, si lo consideran pertinente, realicen las
manifestacionesa que hubiere lugar en el ambito de sus funciones,

Por secretaria librense los comunicados respectivos. Al oficio dirigido a la Agencia
Nacional de Tierras, debera anexarse copia de la demanda, del auto admisorio de la

' misma, planos georreferenciados en formato digital (shape file), folio de matricula

inmobiliaria y certificado especial de pertenencia del predio correspondiente.

SEXTO: Por la parte actora acreditese la instalacién de la valla en lugar visible del
predio objeto del proceso, acorde con las formalidades previstas en el numeral 7 del
articulo 275 de la obra procesal general, allegando al expediente las fotografias

respectivas.

SEPTIMO: ORDENAR Ia inscripcion de la demanda en la Oficina de Registro de
Instrumentos Pliblicos de Ubaté. Librese el oficio respectivo.

NOTIFIQUESE.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO

Ubaté (Cundinamarca), dieciséis (16) de diciembre de dos mil veintidos (2022).

PROCESO: EJECUTIVO |
DEMANDANTE:  JUAN EULISES QUINONEZ OLAYA
DEMANDADOS:  MANUEL RAMIREZROBAYO
25-343-31-03-001-2022-00136—&0

Ingresa al despacho el asunto indicado en 1a referencia a fin de emitir la determinacién
que corresponda, advirtiéndose que el término concedido a la parte demandante para
subsanar las falencias sefialadas en el aute de fecha 1t de noviembre de 2022,
transcurrio sin que se diera cumplimientoa ello.

En consecuencia, con fundamento en lo normado en el articulo go del Codigo General |
del Proceso, el juzgado,

DISPONE:

PRIMERO: RECHAZAR la demanda instaurada a través de apoderado judicial por
JUAN EULISES QUINONEZ QLAYA contra MANUEL RAMIREZ ROBAYO.

SEGUNDO: DEVOLVER los anexos a la parte actora, sin necesidad de desglose y
dejando las constancias respectivas.

NOTIFIQUESE.

Calle g # 7 - 32 Oficina 40z Villa de 5an Diego de Ubate
Correo electronico: jectoubate@eendoj.ramajudicial. zov.co
‘ Telafono: 601 B55 3729
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CIVIL DEL C‘IR‘CUITO
Ubaté (Cundinamarca), dieciséis (16) de diciembre de dos mil veintidos (2022)

PROCESO: VERBAL — PERTENENCIA
DEMANDANTE: NELSON PRADA PACHON
DEMANDADOS: GERMAN GOMEZ TORRESY OTRA

25-843-31-03-001-2022-00207-00

Ingresa al despacho el asunto indicado en la referencia a fin de decidir el recurso de
repns:cxon interpuesto a través de apoderado ]udlcxal por ¢l extremo demandante,
contra el auto de fecha 05 de diciembre de 2022,

Providencia impugnada. En el proveido censurado se dispuso rechazar la
demanda por falta de competencia y remitira al Juzgado Promiscuo Municipal de
Carmen de Carupa, |

Motivos de inconformidad. El profesional del derecho que representa al
demandante solicita se revoque tal determinacion y en su lugar se disponga Iz
remision del proceso al Juzgado Promiscuo Municipal de Tausa, por cuanto el predio
objeto de la intencion usucapiente se ubica en la vereda Rasgata del municipio de

Tausa.

Consideraciones. El argumento expuesto por el extremo actor sera acogido, por
cuante la circunstancia factica que aduce como fundamento de su inconformidad se
enmarea en la realidad procesal.

Evidentemente, de conformidad con la documental anexa a la demanda, el inmueble
que es objeto de las pretensiones, se ubica en el municipic de Tausa y en
consecnencia es al despacho judicial de esa localidad que debe remitirsela demanda

para su conocimientoe,

En mérito de lo expuesto ¢l juzgado,







DISPONE:

PRIMERO: REPONER ¢l ordinal segundo del auto de fecha o3 de diciembre de
2022, |

SEGUNDQ: En su lugar, se dispone remitir la demanda y sus anexos al Juzgado
Promiscuo Municipal de Tausa, por competencia.

NOTIFIQUESE

[ ]




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Ubaté (Cundinamarca), dieciséis (16) de diciembre de dos mil veintidos (2022)

PROCESO: VERBAL — SIMULACION
DEMANDANTE:  TIMOTEO ALONSCO POSADA
DEMANDADOS:  JAIME OREGON VALEUENA

RADICACION: 25-843-31-03-001-2022-00219-00

Ingresa al despacho el asunto indicado en la referemcia a fin de emitir
pronunciamiento sobre la viabilidad de admitir la demanda, previas las siguientes

CONSIDERACIONES:

El numeral 1 del arficulo 20 del Codigo General del Proceso, estatuye que
corresponde al juez civil del circuito, asumir el conocimiento, en primera instancia,
de aquellos procesos contenciosos que sean de mayor cuantia, incluso los
originados en asuntos en relaciones de naturaleza agraria y responsabilidad -
médica, salvo los que correspondan a la jurisdiccion contencioso administrativa.

Pertenecen a este linaje (mayor cuantia), aquellos asuntos que versen sobre
pretensiones patrimoniales que excedan el equivalente a 150 salarios minimos
legales mensuales, segiin lo prescrito en el articulo 25 efusdem.

El articulo 26 de la obra procesal en cita, prescribe en su numeral 1 que la cuantia
se determina por el valor de las pretensiones al tiempo de la demanda, sin tomar
en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios reclamados como aCCesorios que
se causer con posterioridad a su presentacion.

Conforme al anmterior marco legal, se colige, sin ambages, que este despacho
judicial carece de competencia para avocar el conocimiento del proceso cuya
tramitacion se pretende.
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A través de la demanda que encabeza la actuacion, se pretende el ejercicio de la
accion de simulacion del acto juridico contenido en la escritura piiblica 1451 del 23
de noviembre de 2018, otorgada en la Notaria Segunda de Ubaté, respecto del
inmueble identificado con matricula inmobiliaria 172 40764, cuyo avalio en el
citado titulo se taso en la suma de $76’042.000. Adicionalmente, segin el texto de
la demanda, la cuantia se estima en $15’000.000.

En tal orden, acogiendo uno u otro parametro, este despacho judicial carece de
competencia para avocar el conocimiento del asunto, imponiéndose su rechazo'y
remision al funcionarioc competente, teniendo en cuenta ademas el factor

territorial (numeral 7 del articulo 28 del Codigo General del Proceso).

En mérito de lo expuesto, el Juzgado, obrando de conformidad con lo normado en
el articulo go del Codigo General del Proceso,

DISPONE:

PRIMERQ: RECHAZAR la demanda instaurada a través de apoderado judicial
por TIMOTEQ ALONSO POSADA contra JAIME ORTEGON VALBUENA, por
falta de competencia.

SEGUNDO: REMITIR la presente actuacion al Juzgado Civil Municipal de
Ubaté, por competencia.

NOTIFIQUESE.

Calle g # 7 - 32 Oficina 402 Villa de 5an Diego de Ubaté
Correo electronico: jectoubate@cendoj.ramajudjcial.zov.co
Telefono: 601 B55 3729
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REPUBLICA DE COLOMBEBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Ubaté (Cundinamarca), dieciséis (16) de diciembre de dos mil veintidos (2022)

PROCESO: VEREAL — PERTENENCIA

DEMANDANTE: ANCIANATO PARROQUIAL SAN JUAN BOSCO DE SIMIJACA
DEMANDADOS: ARZIOBISPADC DE BOGOTA

RADICACION: 25-843-31-03-001-2022-00214-C0

Se encuentra al despacho el asunto de la referencia a fin de decidir sobre la
admisién de la demanda, advirtiéndose se hallan reunidos los requisitos legales.
Por ende, el juzgado,

DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda instaurada a través de apoderade judicial por
ANCIANATO PARROQUIAL SAN JUAN BOSCO DE SIMIJACA contra
ARZOEBISPADO DE BOGOTA y PERSONAS INDETERMINADAS,

SEGUNDO: De la demanda y sus anexos, corrase traslado al extremo demandado
por el término de veinte (20) dias, para que la conteste y solicite las pruebas que

pretende hacer valer.

TERCERQ: NOTIFICAR 2 la demandada, de conformidad con lo normado en los
articulos 2g1y 292 del Codigo General del Proceso.

CUARTO: EMPLAZAR a las PERSONAS INDETERMINADAS, conforme a los
parametros previstos en el articulo 10 de la Ley 2213 de 2022,

QUINTO: En cumplimiernto a lo normado en el canion 375 del Codigo General del
Proceso, INFORMESE de la existencia del proceso a la Superintendencia de
Notariado y Registro, a la Agencia Nacional de Tierras — Direccidn de Gestion
Jurtdica, a la Unidad Administrativa Especial de Atencién y Reparacion Integral a
Victimas v al Instituto Ceografico Agustin Codazzi, para que, si lo consideran
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pertinente, realicen 1as manifestaciones a2 que hubiere lugar en el ambito de sus
funciones.

Por secretaria librense los comunicados respectii’os. Al oficio dirigido a la Agencia
Nacional de Tierras, deberd anexarse copia de la demanda, del auto admisorio de la
misma, planios georreferenciados en formato digital (shape file), folio de matricula
inmobiliaria y certificado especial de pertenencia del predio correspondiente.

SEXTO: Por la parte actora acreditese la instalacion de la valta en lugar visible del

predio objeto del proceso, acorde con Ias formalidades previstas en el numeral 7 del

articulo 375 de la obra procesal general, allegando al expediente las fotografias
respectivas.

SEPTIMO: ORDENAR la inscripcion de la demanda en la Oficina de Registro de
Instrumentos Plblicos de Ubaté. Librese el oficio respectivo.

OCTAVO: RECONOCER a la abogada CECILIA RODRIGUEZ GALINDQ,
portadora de la farjeta profesional No. 20.436 expedida por el Consejo Superior de
la Judicatura, como apoderada judicial de la demandante, en los términos y para
los fines del poder conferido.

NOTIFIQUESE.
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REPUJBLICA DE COLOMPIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Ubaté (Cundinamarca), dieciséis (16) de diciembre de dos mil veintidos (2022)

PROCESQ: VERBAL — RESPONSABILIDAD CIVIL
DEMANDANTE: MARIA MARGARTTA PINEDA PULIDO Y OTROS
DEMANDADOS: CARLOS EUSEBIO DIAZ FORERO Y OTROS

25-B43-31-03-001-2022-00222-00

Ingresa al despacho ¢l asunto indicado en la referencia a fin de resolver sobre la
admisién de la demanda, advirtiéndose la existencia de algunas falencias de indole
formal que impiden tal determinacion:

1. No se aporta el poder conferido por JUAN JOSE MONROY PINEDA y WILSON
MONROY PINEDA, personas que se mencionan comeo demandantes.

2. Las peticiones a favor de JOHAN STIVEN MONROY OSORIO y JOSE MONROY
PINILLA, deberan ser materia de aclaracion, teniendo en cuenta que estas
personas no se citan como demandantes y tampoco se allega poder que faculte al
apoderado para actuar en su representacion.

- 3. Las pretensiones de la demanda no irradian claridad en cuanto a los conceptos
cuya indemnizacion de perjuicios se persigue, |

4. No se realiza una estimacion razonada y discriminada de los perjuicios
materiales qite se reclaman. ‘

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Civil del Circuito de Ubaté, de conformidad
con lo normado en el articulo go del Codigo General del Proceso,

DISPONE:
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Primero: Inadmitir la demanda instaurada a través de apoderado judicial por
MARIA MARGARITA PINEDA PULIDO y DIANA MONROY PINEDA contra
CARLOS EUSEBIO DIAZ FORER(Q, DANIEL SUAREZ AVENDANO y PABLO

ALEXANDER ROMERG,

Segundo: Conceder a la parte demandante el término de cinco (05) dias para
que subsane las falencias referidas en la parte motiva, so pena de rechazo de Ia
demanda. |

NOTIFIQUESE.

Calle o # 7- 32 Oficina goz Villa de San Diego de Ubaté
Correo electronico: jectoubate@cend o, ramajudicial. zov.co
Telefone: 601 B55 3729 '
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| REPUIBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Ubaté (Cundinamarca), dieciseis (16) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

PROCESO: VERBAL - RESPONSABILIDAD CIVIL

DEMANDANTE: CARLOS ANTONIO RINCON SARMIENTO Y OTRO
DEMANDADOS: LUIS EDUARDO CHIQUIZA 8. Y OTRA
25-843-31-03-001-2032-00227-00 | ‘

Ingresa al despacho el asunte indicado en la referencia a fin de resolver sobre la
admision de la demanda, advirtiéndose la existencia de algunas falencias de indole
formal que impiden tal determinacion:

1. El encahezado de la demanda indica como demandada a ARLEDIS IMELDA
PEREZ TINJACA. Tal circunstancia no se ajusta al restante texto dei libelo y del
memorial poder.

2. Las pretensiones de la demanda hacen alusion a la responsabilidad civil
extracontractual, mientras que el encabezado de la misma, refiere la
responsabilidad civil contractual.

3. La cifra expresada en letras en el capitulo de juramento estimatorio no irradia
claridad respecto de la sefialada en mimeros.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Civil del Circuito de Ubaté, de conformidad
con lo normado en el articulo go del Codige General del Proceso, '

DISPONE:

Primero: Inadmitir la demanda instaurada a través de apoderado judicial por
CARLOS ANTONIO RINCON SARMIENTO y FILADELFO RINCON SARMIENTO
contra LUIS EDUARDO CHIQUIZA SACHICA y MARIA INES GARZON
GARZON,
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Segundo: Conceder a la parte demandante el término de cinco (05) dias para
que subsane las falencias referidas en la parte motiva, so pena de rechazo de la
demanda.

Tercero: Reconocer al abogado JAIME ANDRES BETANCOURT PINILLA,
portador de la tarjeta profesional No. 194.511 expedida por el Consejo Superior de
la Judicatura, como apoderado judicial de los demandantes, en los terminos y para
los fines del poder conferido,

NOTIFIQUESE.

<
A 0@(&% TA

Calle g # 7- 92 Oficina 402 Villa de San Diego de Ubaté
Correo electronico: jectoubate@cendoj.ramajudicial gov.co
Teléfono: 601 855 3729
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