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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
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Ubaté (Cundinamarca), siete (07) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: EJECUTIVO

! REFERENCIA: 25-843-31-03-001-1994-00406-00
DEMANDANTE: INES VASQUEZ RICO
DEMANDADA: MIGUEL ANGEL QUIROGA

: El diligenciamiento da cuenta que el sefior J OSE ANGELO OLMOS CASTIBLANCO,
pese a haber recibido la comunicacién ordenada en el auto anterior, no ha hecho

{ pronunciamiento alguno al respecto, en consecuencia, habrd de requerirlo por

segunda vez.
(En tal virtud, el Juzgado,
DISPONE:

REQUIERASE a JOSE ANGELO OLMOS CASTIBLANCO para que en el término

de cinco (5) dias se sirva dar cumplimiento a lo ordenado en auto de fecha primero

"’de junio de 2023, y en atencion a lo previsto en el paragrafo 2° del articulo 49 del C.

G del P. Comuniquesele via correo electronico.

NOTIFIQUESE

R@ UESTA

JUEZ

Calle7 # 9-46 Villa de San Diego de Ubaté
Correo electronico: jectoubate@cendoj.ramajudicial.gov.co




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
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JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Ubaté (Cundinamarca), siete (07) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO:  LIQUIDACION OBLIGATORIA DE
LUIS BERNARDO LANCHEROS
25-843-31-03-001-1998-00315-00

Ingresa al despacho el asunto indicado en la referencia con informes presentados
por el secuestrey con oficio procedente de EMSERVILLA 5. A. ES.P.

Adicionalmente, la sefiora ANA SILVIA LANCHEROS presenta escrito en el que
realiza algunas solicitudes.

Por lo anterior, el juzgado DISPONE:

Primero: Los informes de administracién de los inmuebles cautelados y los
depositos judiciales anexos 3 los mismos, SE TIENEN POR AGREGADOS AL
EXPEDIENTE y su contenido se pone en conocimiento de los interesados, para
los fines pertinentes,

Segundo: Solicitar al secuestre presente informe de su gestion, explicando las
razones en que se fundamenta el arrendamiento de los inmuebles cauteladosen los
montos respecto de los que se realizan las consignaciones, especificando si se han
realizado ajustes a los cinones de arrendamiento desde el inicio del contrato, asi
como el porcentaje de los ajustes. En caso contrario, se explicard la razon de tal
circunstancia.

Asimismo, informe el estado de conservacion de los inmuebles y se pronuncie
frente a la deuda que por concepto de servicios piblicos tiene el inmueble, en los
términos del oficio procedente de EMSERVILLA 8. A. ESP, teniendo en cuenta que
el mismo se encuentraarrendado.
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Tercero: La sefiora ANA SILVIA LANCHEROS deberd aportar al expediente
copia del documento que acredite la calidad en la que manifiesta actuar.

Cuarto: Nuevamente se pone en conocimiento de los interesados en el tramite de!
proceso, que las diligencias relacionadas con el avalio y venta de los bienes que

conforman el patrimonio no se encuentran a cargo del juzgado, de conformidad
con lo establecido en la Ley 222 de 1995.

Quinto: La memorialista debera estarse a lo dispuesto en auto de fecha 21 de julio
de 2023, en lo que respecta a la peticion de cita para hablar sobre el proceso.

Sexto: Informar a la Jefe del Departamento Administrativo y Comercial con
Funcionesde Cobro Coactivo de EMSERVILLA S. A., que la actividad del secuestre

se enmarca dentro de las facultades y obligaciones indicadas en los articulos 51y
52 del Codigo General del Proceso.

Respecto de la situacion especifica vinculada a la posibilidad de solicitar

instalacion o independizacion de servicios piblicos, este despacho no ha emitido
autorizacion alguna,

NOTIFIQUESE.

Calle 7# g - 46 Villa de San Diego de Uhaté
Correo electronico: jcctoubate@cendoj.ramajudicial.gov.co




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO

Ubate (Cundinamaréi), siete (07) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: ORDINARIO DE PERTENENCIA
EJECUCION DE LA SENTENCIA

DEMANDANTE: ANGEL MARIA HERNANDEZY OTROS

DEMANDADOQ: ANA JAEL RIANO ACOSTA Y OTROS

1. Ingresa al despacho el asunto indicado en la referencia con memorial
presentado por la apoderada judicial de la demandada en el que manifiesta
renunciar al poder que e fuera conferido.

Por -cuanto. ‘el escrito de renuncia ha sido presentado con el lleno de las
formalidades previstas en el articulo 76 del Codigo General del Proceso, la misma

SE ADMITE.

2. Se requiereal extremo demandante para que, en el termino de treinta (30) dias,
adelante las diligencias tendientes a practicar la notificacion ordenada en auto de
fecha 27 de mayo de 2022, respecto de las personas citadas al proceso en calidad
de herederos determinados del demandamte ANGEL MARIA HERNANDEZ
RAMIREZ, so pena de dar aplicacion a lo normado en el numeral 1 del articulo 317
del Codigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE

- Calle 7 # g - 46 Villa de San Dizgo de Ubaté
Correo electronico: jectoubate@cendoj.ramajudicial gov.co
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO

Ubaté (Cundinamarca), siete (07) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: EJECUTIVO HIPOTECARIO
REFERENCIA: 25-843-31-03-001-2005-00006-00
DEMANDANTE: BANCO AV VILLAS ‘

| DEMANDADA: JAIRO ANTONIO DELGADILLO Y OTROS

[} Vista la actuaci6n surtida, el Juzgado,

)
!

DISPONE:

Como quiera que la liqﬁidaci()n de crédito -fls. 1062 a 1063.- elaborada por el extremo
i

{Vejecutante se encuentra ajustada a Derecho, el Juzgado le imparte su aprobacién

Jt-ndm. 3 del art. 446 del C. G. del P.-

E Y

NOTIFIQUESE

| M@ Q&%ﬁ
; JUEZ

Calle 7 # 9 - 46 Villa de San Diego de Ubaté
Correo electronico: jcctgubate@cendoj.ramajudipial.gov.co
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JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO

Ubaté (Cundinamarca), siete (07) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: EJECUTIVO HIPOTECARIO
REFERENCIA: 25-843-31-03-001-2010-00318-00
DEMANDANTE: BANCO POPULARS.A
DEMANDADA: BEYMAN JIOVANNY ROJAS ALBA

Vista la actuacion surtida, el Juzgado,

'r Dispone:
1°  Agregar y tener en cuenta para los efectos legales respectivos, el
Jescrito signado por el secuestre.

i
‘: 2¢  Correr traslado a las partes por el término de diez (10) dias, de las
cuentas finales rendidas por el secuestre LUIS ENRIQUE CARVAJAL BERNAL,

sobre la administracion del inmueble con F.M. 152-83510.

i Aprobadas las cuentas finales, se resolvera sobre honorarios definitivos
i Ireclamados por el auxiliar de la justicia.

. 3° Requiérase a la TRANSLUGON LIMITADA para que en el término
i |de cinco (5) dias se sirva pronunciar en los términos del articulo 49 del C. G. del P.
{sobre la designacién como secuestre del inmueble distinguido con folio de matricula

1 |152-83510. Comuniquesele via correo electrénico.

NOTIFIQUESE
.

ANAMARIAKOCA GUESTA

Calle7 # 9-46 Villade San Diego de Ubaté
Correo electronico: jectoubate@cendoj.ramajudicial.gov.co
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Ubaté (Cundinamarca), siete (o7) de sepﬁembre de dos mil veintitrés (2022)

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: BEVA COLOMBIA

DEMANDADO: JORGE ENRIQUE GUZMAN ALONSO
25-843-31-03-001-2011-00217-00

Ingresa al despacho el asunto indicado en la referencia con liquidacién adicional del
crédito, presentada por el extremo ejecutante. '

En consecuencia, el juzgado DISPONE:

L]

Primero: Por secretaria, corrase traslado de la liquidacién adicional del crédito
presentada por el extremo ejecutante, en la forma y por el término previsto en el
articulo 446 del Codzgo General del Proceso. .

Segundo: Oportunamente vuelva el expédiente al despach‘c}.

NOTIFIQUESE

Calle 7 # ¢ - 40 Villa de San Diego de Ubaté
Correo electronico: jcctoubate@cend of. ramajudicial.zov.co
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REPUBLICA DE COLOMBIA
| RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO

+ Ubaté (Cundinamarca), siete (07) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: EJECUTIVO

REFERENCIA: 25-843-31-03-001-2011-00262-00
_ DEMANDANTE: CORPORACION SOCIAL DE CUNDINAMARCA
| DEMANDADA: CESAR RAFAEL DIAZ SAFAR Y OTRA

' 1.  Por auto calendado once (11) de noviembre de dos mil once (2011) —fi. 26
(Cd 1-, se libr6 mandamiento de pago dentro del proceso ejecutivo hipotecario de la
referencia.

l
‘ 2. Mediante proveido adiado dos (2) de junio de dos mil dieciséis (2016), se
ordend seguir adelante con la ejecucién en la forma dispuesta en el mandamiento de
pago, disponer que con el producto del remate de los bienes que se llegaren a
embargar y a secuestrar, o con los dineros que se recauden, se cancele el crédito y las
costas —fls. 209 a 219 Cd. 1-.

i 3. En autos de fecha 10 de marzo de 2017, -fl. 237 Cd. 1 — y 04 de marzo de
2022, —fl. 284 a 288 Cd. 1.- se impartid aprobacion de la liquidacion de costas y crédito
i)or los valores de $ 2.265.700.00y $ 309.189.66.20 respectivamente.

! 4. En atencién a la solicitud que obrante a folio 304, y reunidas las
'ex1gen01as del articulo 447 del Codigo General del Proceso, de existir dineros a
ordenes de este Despacho y para el proceso de la referencia, por Secretaria
hagase entrega al extremo activo de los titulos de depdsito judicial hasta la
goncurrenma de la liquidacion de crédito y costas debidamente aprobadas.

]
1 .
! 5. Se acepta la renuncia al poder presentada por el abogado JORGE
AGUSTO CUAN CUAN, como apoderado judicial de los demandados CESAR
RAFAEL DIiAZ SAFAR y MARIA MARGARITA TRIVINO PARDO, segin lo

i P .
manifestado en el escrito que antecede.
|

: NOTIFiQUESE

; A c@a%sm
JUEZ

Calle 7 # 9-46 Villa de San Diego de Ubaté
i Correo electronico: jectoubate@cendoj.ramajudicial.gov.co
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
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JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
(Cundinamarca), siete (07) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESQ: ORDINARIO —~ PERTENENCIA
DEMANDANTE: LUIS ALBERTO GARCIA R. Y OTRO
DEMANDADO: PERSONAS INDETERMINADAS

24-843-31-03-001-2014-00327-00

Ingresa al despacho el asunto indicado en la referencia a fin de emitir el

pronunciamiento que corresponde, teniendo en cuenta que ha transcutrido un lapso
mas que suficiente para que la Agencia Nacional de Tierras rinda informe sobre el

resultado del trimite de la etapa preliminar del procedimiento de clarificacién de Ia
propiedad.

En tal orden, el Juzgado DISFONE:

REQUERIR a la Agencia Nacional de Tierras para que en el término de diez (10)
dias, informe el resultado del trimite de 13 etapa preliminar del procedimiento de

clarificacién de 1a propiedad y de ser el caso remita copia de la decision adoptada.

NOTIFIQUESE

Calle 7 # g - 46 Villa de San Diego de Ubaté
Correo electronico: jcctoubate@cendoj.ramajudicial. gov.co




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Ubaté (Cundinamarca), siete (07) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESQ: EJECUTIVO.

DEMANDANTE: GRUPO ACCEDER OM S. A. S.
DEMANDADO: JOSE VICENTE MOSCOSO RUNZA
25-317-40-89-001-2015-00071-00

Ingresa al despacho el asunto indicado en la referencia con memorial signado por el
apoderado judicial de la apelante en el que solicita la aclaracion y adicion de la

providencia de fecha 30 de junio de 2023, mediante la que se resuelve el recurso de

apelacion.

Asimismo, ingresa con memorial presentado por el mismo profesional en el que

manifiesta desistir de 1a anterior solicitud.

Por devenir procedente la manifestacion de desistimiento en términos del articulo

316 del Codigo General del Proceso, el Juzgado DISPONE:

PRIMERO: ACEPTAR el desistimiento de la solicitud de aclaracion y adicién del

auto de fecha 30 de junio de 2023, emitido por este despacho judicial.
SEGUNDO: Sin condena en costas, respecto del desistimiento de la solicitud.

TERCERQO: Por secretaria, procédase en la forma indicada en los ordinales tercero

y cuarto del auto de fecha 30 de junio de 2023.

NOTIFIQUESE

(Firmado electréonicamente)
ANA MARIA ROCA CUESTA
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

1 Ubaté (Cundinamarca), siete (07) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: EJECUTIVO HIPOTECARIO

REFERENCIA: 25-843-31-03-001-2015-00276-00

I/ DEMANDANTE: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A
' DEMANDADA: ANA MARIA BOTERO VELASQUEZ

Como quiera durante el traslado del avalué del inmueble identificado con folio de
matricula nimero 172-39738, ninghn interesado presentd observaciones sobre éste,

habri de procederse con la solicitud de sefialar fecha para remate —fl. 334 cd.1 - en

aplicacién de lo previsto por el articulo 448 del Codigo General del Proceso.

En tal virtud, el Juzgado,

Il

Gt
il
|

DISPONE:

LR
ARl

Primero.- Sefialar la hora de las 9:00 am. del dia

';\ﬁ_)Q\Wk\%\e'\‘Q (2.3 del mes de y XXONUNKC  del afio 2023,

1]1’§ara que tenga lugar la diligencia de remate del bien inmueble distinguido con folio
Jﬂe matricula Nros. 172-39738, que se encuentra embargado, secuestrado y

tavaluado en este asunto. —inc. 1 del art. 448 ejiisdem.-

|Ser4 postura admisible la que cubra el 70% del avaliio dado a los bienes, previa

consignacion del porcentaje legal. —inc. 3 del art. 448 Ibidem. -
Fijese aviso de remate en la secretaria del Juzgado, al igual se anunciara al publico
mediante la inclusion en un listado que se publicard por una sola vez en los

periédicos EL TIEMPO o EL ESPECTADOR o, en su defecto, en una de las emisoras

l!ocales. —Art. 450 del C. G del P.-

| '
i

Calle 7 # g-46 Villade San Diego de Ubaté
Correo electronico: jectoubate@cendoj.ramajudicial.gov.co




Segundo.- La parte actora debera allegar un certificado de tradicién y libertad del

inmueble, expedido dentro del mes anterior a la fecha prevista para la diligencia de

‘ ;remate. -Inc. 2° del nim. 6° del art. 450 del C. G. del P.-
H

i
| .
‘Tercero.- El informe presentado por la auxiliar dela justicia actuante en el presente
i . . .

[proceso como secuestre se tiene por agregado al expediente y su contenido se pone

en conocimiento de las partes.

Cuarto.- Téngase en cuenta que durante el traslado del avaltio -fls- 315 a 324, 334

a 337, 351a 354 v 356.- del bien inmueble a rematar no se presentaron observaciones.

NOTIFiQUESE

Calle7 # 9-46 Villa de San Diego de Ubaté
Correo electronico: jectoubate@cendoj.ramajudicial.gov.co




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

L

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Ubaté (Cundinamarca), siete (07) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: REORGANIZACION
DEUDOR: CARMEN LITIA QUIROGAT.
25-843-31-03-001-2015-00297-00

1. Vencido como se encuentra el término concedido a la liquidadora y acreedores
para procurar la conciliacion de las objeciones formuladas, sin que se haya

informado al juzgado sobre 1a celebracion de acuerdo alguno en tal sentido,
procede el despacho a decretar las pruebas consideradas necesarias para resolver

las objeciones planteadas por los acreedores BANCO DE OCCIDENTIE S. A. y
VICTOR JULIO VALENCIA ALMEIDA.

En consecuencia, el Juzgado DISPONE:

1. TENER como prueba de las objeciones planteadas por BANCO DE
OCCIDENTE S. A. y VICTOR JULIO VALENCIA ALMEIDA, en el valor legal que

corresponde, los documentosaportados al expediente.

2. En firme éste proveido, vuelva el expediente al despacho a fin de emitir el
pronunciamiento que corresponda, de conformidad con lo normado en el articulo

30 de 1a Ley 1116 de 2006.

3. Aceptar la cesién del crédito celebrada por HECTOR HUMBERTO OSPINA
RONDON a favor de BLANCA EVELIA SUAREZ GARCIA, respecto de la acreencia
reconocida en el proceso, junto con la garantia hipotecaria. En consecuencia, se
reconoce a BLANCA EVELIA SUAREZ GARCIA, como cesionario de los derechos
respectivos,

4. Se reconoce al abogado JOSE AMADEQ SANCHEZ MEDINA, portador de Ia
tarjeta profesional No. 75.418 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura,
como apoderado judicial de 1a cesionaria reconocida.

- — —_ e e .
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5. E desf)“é"c‘hb comisorio que antecéde, procedente del Juzgado Civil Municipal de
Ubate y debidamente diligenciado, S8E TIENE POR AGREGADO AL
- EXPEDIENTE, para los fines pertinentes.
- - NOTIFIQUESE.
e |
|
|
®
I
!
i
i
f Calle 7:# g - 40 Villa de San Diego de Ubate
Correo electronico: jectoubate@cendoj.ramajudicial. gov.co
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REPUBLICADE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
(Cundinamarca), siete (07) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: ORDINARIO — PERTENENCIA
DEMANDANTE: ANGELICA GONZALEZ CABRERA
DEMANDADOQ: PERSONAS INDETERMINADAS

25-843-31-03-001-2015-00323-00

Ingresa al despacho el asunto indicado en la referencia 3 fin de emitir el
pronunciamiento que corresponde, teniendo en cuenta que ha transcurrido un lapso
mds que s_uﬁéiente para que la Agencia Nacional de‘Tierras rinda informe sobre ¢l
resultado de! trimite de la etapa preliminar del procedimiento de clarificacionde Ia
propiedad. .

En tal orden, el Juzgado DISPONE:

REQUERiR a la Agencia Naciomal de Tierras para que en el término de diez (10)

dias, informe el resultado del tramite de la etapa preliminar del procedimiento de

clarificacion de 1a propiedad y de ser el caso remita copia de la decision adoptada.
NOTIFIQUESE

e

UESTA

Calle 7 # g - 46 Villa de San Diego de Ubaté
Correo electronico: jcctouhate@cendoi.ramajudiciql.gov.w
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
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JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO

Ubaté_'(Cundinamarca), siete (07) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: EJECUTIVO HIPOTECARIO
REFERENCIA: 25-843-31-03-001-2016-00068-00
DEMANDANTE: INVERSIONES VAR CAL LIMITADA
DEMANDADA: JHON EDUARDO SANCHEZ Y OTRA

1sta la actuaci6n surtida, el Juzgado,
DISPONE:

Como qulera que la liquidacién de crédito elaborada por el extremo ejecutante se

1

' encuentra ajustada a Derecho, el Juzgado le imparte su aprobaciéon -nim. 3 del
|4t 446 del C. G. del P-

NOTIFIQUESE

{
I MARIA ROCK CUESTA
: JUE i

Calle7 # g-46 Villade San Diego de Ubaté
Correo electronico: jectoubate@cendoj.ramajudigial.gov.co
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JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO

Ubaté (Cundinamarca), siete (07) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: EJECUTIVO HIPOTECARIQ
REFERENCIA: 25-843-31-03-001-2016-00068-00
DEMANDANTE: INVERSIONES VAR CAL LIMITADA
DEMANDADA: JHON EDUARDO SANCHEZ Y OTRA

t| El informe presentado por la auxiliar de la justicia actuante en el presente proceso
1|como secuestre se tiene por agregado al expediente y su contenido se pone en

{|.conocimiento de las partes.

NOTIFIiQUESE

| MARTA RDCA CUESTA
j JU
2 |

|
|
|
1|l
i
|
I

1 Calle7 # 9 - 46 Villade S8an Diego de Ubaté
il Correo electrénico: jectoubate@cendoj.ramajudicial.gov.co
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JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO

Ubaté (Cundinamarca), siete (07) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: REORGANIZACION
DEUDOR: VIANET MAGALY AMAR GARCIA
25-843-31-03-001-2016-00247-00

1. Vencido como se encuentra el término concedido a la promotora y acreedores
para procurar la conciliacion de las objeciones formuladas, sin que se haya
informado al juzgado sobre la celebracién de acuerdo alguno en tal sentido,
procede el despacho a decretar las pruebas consideradas necesarias para resolver
Ia objecion planteada por el acreedor FINANZAUTO S. A. S. A,

En consecuencia, el Juzgado DISPONE:

1. TENER como prueba de la objecion planteada por FINANZAUTO 8. A, enel
valor legal que corresponde, los documentos obrantes en el expediente.

2. En firme éste proveido, vuelva el expediente al despacho a fin de emitir el

pronunciamiento que corresponda, de conformidad con lo normado en el articulo
30 de la Ley 1116 de 2006.

3. Los estados financieros aportados por el deudor, se agregan al expediente y se
ponen en conocimiento de las partes, para los fines pertinentes.

NOTIFIQUESE.

A .
2 w3 Frmes v amaddm - Mm%k . R D =L

. - —




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

&

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO

Ubateé (Cundinamarca), siete (07) de septiembre de dos mil veintitres (2023)

! PROCESO: REORGANIZACION
DEUDOR: ISIDRO CASTANEDA DELGADO
25-843-31-03-001-2016-00297-00

|
® Ingresa al despacho el asunto indicado en la referencia a fin de emitir el
pronunciamiento que corresponde, advirtiendose que el auxiliar de la justicia
designado como liquidador no ha realizado manifestacion alguna con relaciona la
aceptacion del cargo.

Por lo anterior, el Juzgado DISPONE:

REITERESE la comunicacién dirigida al auxiliar de la justicia designado como
liquidador, para que, en el término pertinente, manifiestela aceptacion del cargo y
comparezca a tomar posesion del mismo.

® NOTIFIQUESE

D

q

A ROCA EUFSTA




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

&

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Ubate (Cundinamarca), siete (07) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: REORGANIZACION
DEUDOR: DARIO GUARIN ORTEGA
25-843-31-03-001-2016-00209-00

Ingresa al despacho el asunto indicado en Ia referencia con memorial presentado
por el deudor en reorganizacion, mediante el que solicita se ordene el
levantamiento de las medidas cautelares pesantes sobre la cuenta bancaria de
BANCO FALABELLA y sobre el inmueble identificado con matricula inmobiliaria

50C 10953,

Teniendo en cuenta la documental obrante al expediente, el Juzgado DISPONE:

Primero: Negar la solicitud de ordenar el levantamiento de las medidas
cautelares pesantes sobre el inmueble identificado con matricula inmobiliaria 50C
10953, por cuanto ello ya fue objeto de pronunciamiento, al paso que los oficios
que comunican tal disposicion judicial se encuentran realizados y pendientes de
diligenciamiento por parte del interesado.

Se destaca que a folios 132y 133 del cuaderno correspondiente al proceso ejecutivo
hipotecario adelantado por TITULARIZADORA COLOMBIANA 8. A. HITOS
contra DARIO GUARIN ORTEGA, obra el oficio No. OCCES18-AZ0846 de fecha 15
de junio de 2018, en original, emitido por el Juzgado Tercero Civil del Circuito de
Ejecucién de Sentencias de Bogota D. C. a la Oficina de Registro de Instrumentos
Piblicos de esa ciudad, informando que la medida decretada por el Juzgado
Veinticuatro Civil del Circuito de Oralidad, queda a disposicion de este juzgadoy a
su vez, este despacho libro el oficio No. 0ogo2 de fecha 08 de julio de 2022,
informando el levantamiento de la medida de embargo.

Segundo: Igualmente se deniega la peticion para que se ordene el levantamiento
de las medidas cautelares de la cuenta de que es titular el deudor en Banco




Falabella, por cuanto en ninguno de los procesos ejecutivos que fueron
incorporados al tramite de insolvencia se decretd tal medida. La revision de los

expedientes permite establecer el decreto de medidas cautelares sobre cuentas del
sefior DARIO GUARIN ORTEGA, pero en ninguno de ellos se indico tal entidad

financiera.

] r § : NOTIFIQUESE

TA

 k

.i - Calle7#9- 46 Villa de San Diego de Ubaté
Correo electrénico: jectoubate@cend oj.ramajudigial. gov.co
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Ubaté ((_‘,_undinamarca), siete (07) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO : REORGANIZACION
REFERENCIA : 25-843-31-03-001-2016-00314-00
PETICIONARIO: JORGE HUMBERTO SALINAS RINCON

|Se encuentra al despacho el asunto de la referencia, con manifestaciéon del liquidador

de la imposibilidad de aceptar el cargo por encontrarse incurso en la casual del inciso

|5° del articulo 67 de la ley 1116 de 2006.

Y con oficio del Juzgado 16 Civil Municipal de Ejecucién Sentencias de Bogota
|mediante el cual allega de manera digital el proceso 11001-40-03-012-2018-00154-
00 de Biomax Biocombustible S.A Nit contra Jorge Humberto Salinas Rincon, a

efectos de ser abonado a la actuacion del epigrafe, en tal virtud, el Juzgado,
DISPONE:

E Primero.- Previo a considerar laimposibilidad de aceptar en la presente actuacion
el cargo de liquidador por parte del auxiliar de la justicia OSCAR JAVIER ANDRADE
':POLANIA, sirvase acreditar la existencia de los procesos en los que actiia en la misma

H . Ty .
calidad, advirtiéndose el estado en el que se encuentran. Oficiese.

! ;Segundo.- Incorporar a la actuacién coma el proceso ejecutivo adelantado ante
1 el Juzgado 16 Civil Municipal de Ejecucién Sentencias de Bogota con radicacion
fnoo1—40—03—012—2018-00154-00 por parte de BIOMAX BIOCOMBUSTIBLE S.A.
{contra JORGE HUMBERTO SALINAS RINCON, para que la acreencia que alli se

cobra sea considerada por el liquidador designado.
NOTIFIQUESE

\%Mﬁm&i%cm%m
JUEZ

Calle7 # 9-46 Villade San Diego de Ubaté
Correo electrénico: jectoubate@cendoj.ramajudicial.gov.co




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
. Ubaté (Cundinamarca), siete (07) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

i PROCESO  : REORGANIZACION

4l * REFERENCIA : 25-843-31-03-001-2016-00056-00

! I PETICIONARIO: DARIO ADALBERTO CADENA SANCHEZ
A Los dOCU{neDtOS aportados por la EMPRESA DE SERVICIOS DE TRANSITO DE
§ZIPAQUIRA, se tienen por agregados al expediente, para que sean considerados por
| el liquidador en los proyectos de calificacibn y graduacién de créditos y
ideterminacion de derechos de voto.
|

I
! 2 La manifestacion de inaceptacion del cargo, expresada por el auxiliar de la justicia

:de51gnado como liquidador, SE ADMITE.

3'.. Se designa como liquidador (a) a ABUSAID ROCHA CLAUDIA ZAMIRA, (correo

|électronico: samira abusaid@hotmail.com), quien hace parte de la lLista de
duxiliares de la justicia elaborada por la Superintendencia de Sociedades.

14. Comunicar al auxiliar de la justicia la designaciéon para que, en el término
|pertinente, manifieste la aceptacion del cargo y comparezca a tomar posesion del
mismo.

7 5 Una vez el auxiliar de la justicia aqui designado manifieste la aceptacién del cargo
i y tome posesién, se emitira el pronunciamiento que corresponda respecto de la
l IlnSCI‘lpCIOH de dicho acto ante la CAmara de Comercio.

NOTIFIQUESE

l
|
I

|

|

Calle7 # 9-46 Villade San Diego de Ubaté
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Ubaté (Cundinamarca), siete (07) de septiembre de dos mil veintitrés (2023}

PROCESO : REORGANIZACION
REFERENCIA : 25-843-31-03-001-2017-00010-00
PETICIONARIO: GABRIEL MACIAS PENARANDA

Se encuentra al despacho el asunto de la referencia, con copia del expediente digital
del proceso ejecutivo con radicacién 05001 40 03 001 2014 00469 00 del Juzgado
Primero Civil Municipal de Ejecucion de Medellin, del cual se observa que la parte
'ictora en tramite del articulo 70 de la ley 1116 de 2006, guardé silencio, y por ende,
se dispuso continuar con la ejecucién contra los deudores solidarios ADOLFO
AGUILAR AVILA y JOSE VICENTE REYES ZAFRA, prescindiendo de la ejecucién
contra el reorganizado GABRIEL MACIAS PENARANDA.

Teniendo en cuanta dicha actuacion, se dispondré tener en cuenta la actuacion
procesal en ese proceso con relacién a las acreencias del reorganizado MACIAS
PENARANDA, para que aquella oficina judicial, en caso de existir medidas
cautelares en contra de aquel, se sirva ponerlas a disposicién de este Juzgado y a
Grdenes del proceso en referencia.

Por otro lado, el abogado JUAN ENRIQUE MADRIGAL ARGAEZ, en calidad de
apoderado judicial del extremo actor en el proceso en alusién, manifiesta que con
ocasion a lo reglado en el articulo 70 de la ley 1116 de 2006, continda la ejecucion
‘contra los demandados GABRIEL MACIAS PENARANDA, ADOLFO AGUILAR
AVILA y JOSE VICENTE REYES ZAFRA. (sic)

No obstante, dicha manifestacion no puede ser tenida en cuenta en este
diligenciamiento, como quiera que la misma debi6 de realizarse en el proceso de
lorigen de cuerdo con la norma sefialada.

Por Gltimo, el profesional del derecho GUSTAVO ADOLFO TOBO RODRIGUEZ,
lallega poder otorgado por el acreedor “FONDO SOCIAL DE VIVIENDA DE LA
REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL”, y a su vez sustituye su
mandato en el profesional del derecho LUIS FERNANDO TORO CASTANO, por lo
lcual, habra de reconocerse las facultades alli otorgadas.

| En tal virtud, el Juzgado,

, DISPONE:
|PRIMEROQ. - TENER EN CUENTA que la parte actora dentro del proceso
{ejecutivo con radicacién niimero 05001 40 03 001 2014 00469 00 que cursa en el

Calle7 # 9-46 Villa de San Diego de Ubaté
Correo electronico: jectoubate@cendoj.ramajudicial.gov.co




j uzgado Primero Civil Municipal de Ejecucion de Medellin, prescindi6 del cobro que
alli se ejecuta contra el reorganizado GABRIEL MACIAS PENARANDA.

iPor SECRETARIA OFICIESE a esa oficina judicial para que, en caso de existir

.medldas cautelares dentro del proceso en alusién en contra de GABRIEL MACIAS
PENARANDA se sirva ponerlas a disposicién de este Juzgado y a oOrdenes del
|proceso en referencia.

SEGUNDO.- NO TENER EN CUENTA la manifestacién del profesional del

{iderecho JUAN ENRIQUE MADRIGAL ARGAEZ, en calidad de apoderado judicial

del extremo actor dentro del proceso 05001 40 03 001 2014 00469 00, relacionada
con el tramite dispuesto en el articulo 70 de la ley 1116 de 2006, por la razones
(iexpuestas.

I
TERCERO.- Recondcese personeria adjetiva a GUSTAVO ADOLFO TOBO
RODRIGUEZ, como apoderado del acreedor “FONDO SOCIAL DE VIVIENDA DE

LA REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL” en los términos y para los
| fines del poder conferido. —fl. 491 cd.1- y téngase en cuenta los efectos que dispone
! *el articulo 76 del Codigo General del Proceso, con relacién a la revocatoria del poder

otorgado al abogado J OSE ASDRUBAL ZAPATA CANO -ver fl. 252.-

l ~
CUARTO.- Reconocer al abogado LUIS FERNANDO TORO CASTANO como

iapoderado judicial sustituto del abogado GUSTAVO ADOLFO TOBO RODRIGUEZ,

del acreedor “FONDO SOCIAL DE VIVIENDA DE LA REGISTRADURIA

{INACIONAL DEL ESTADO CIVIL”, en la forma y términos del poder conferido —fl.

492-.

NOTIFIQUESE

(
e ANA'MARIA RQCA CUESTA
JUE

Calle 7 # 9- 46 Villade San Diego de Ubaté
Correo electronico: jectoubate@cendoj.ramajudicial.gov.co
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAM A JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO

Ubaté (Cundinamarca), siete (07) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: EJECUTIVO ACUMULADO
DEMANDANTE.: HIPOLITO CANO CASTILLO
DEMANDADOS: JOSE RAUL CASTILIO CASTRO
25-843-31-03-001-2017-00137-00

Ingresa al despacho el asunto indicado en la referencia con memorial presentado por el
apoderado judicial de los sucesores procesales, con el que aporta copia del registro civilde

pacimiento de MYRIAM CANO ROJAS y FABIAN RODRIGUEZ CANO.

Teniendo en cuenta el contenido de los documentos que anteceden y teniendo en cuenta el
contenido del articulo 68 del Cédigo General del Proceso, el Juzgado,

DISPONE:

PRIMERO: RECONOCER a FABIAN RODRIGUEZ CANO y FIDEL ANTONIO

RODRIGUEZ CANO, como sucesores procesales de HIPOLITO CANO CASTILIO.

-

SEGUNDO: RECONOCER al abogado JUAN MANUEL MONCADA URBINA, portador
de Ia T. P. No. 288.360 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderado judicial de los sucesores procesales reconocidos, en los términos y para los
fines del poder conferido. ‘

CUARTO: REITERESE I solicitud 2l Juzgado Promiscuo de Familia de la localidad;
para la expedicidn de certificacion sobre las personas que han sido reconocidas como
herederas dentro del proceso de sucesion de HIPOLITO CANO CASTILLO, radicado bajo

el nimero 25-843-31-84-001-2021-00341-00.

NOTIFIQUESE

-

A

AMARIA TA
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JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Ubaté (Cundinamarca), siete (07) de septiembre de dos mil veintitrés (2023) !
| PROCESO: EJECUTIVO ACUMULADO
! DEMANDANTE: HIPOLITO CANO CASTILIO :
® | DEMANDADOS: JOSE RAUL CASTILLO CASTRO
25-843-31-03-001-2017-00137-00
'*i
El informe dg administracion presentado por la secuestre, se pone en conocimiento |
de las partes, para los fines pertinentes.
NOTIFIQUESE. i
| i !
| A ;
| |
¢ ‘ | (2)

|
| |
]

: i
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" REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Ubaté (Cundinamarca), siete (07) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)
PROCESO: EJECUTIVO
DEMANDANTE: FIDUAGRARIAS. A,
DEMANDADOQ: MUNICIPIO DE UBATE Y OTRO

25-843-40-03-001-2018-00459-01

Ingresa al despacho el asunto indicado en la referencia a fin de emitir el

pronunciamiento que corresponde, advirtiéndose que el término concedido en el

articulo 121 del Codigo General del Proceso, para resolver la segunda instancia, se

encuentra superado.

En consecuencia, con fundamento en lo normado en el inciso quinto del mencionado
articulo 121 del Cédigo General del Proceso se dispondra prorrogar el término para
resolver la respectiva instancia. Lo anterior teniendo en consideracién que el
volumen de trabajo en las 4reas civil y constitucional que maneja de este despacho
judicial, tanto en primera como en segunda instancia, han impedido abordar el

estudio del proceso, circunstancia que torna necesaria tal determinacion.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Civil del Circuito de Ubaté, DISPONE:

PRORROGAR el término para resolver la segunda instancia, hasta por seis (6)

meses.

NOTIFIQUESE

(Firmado electronicamente)
ANA MARIA ROCA CUESTA
JUEZ




Firmado Por:
Ana Maria Roca Cue#ta
Juez o
Juzgado Ds Circuito
Civll
Ubaté - Cundinamarca

Este documenta fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacian: 09873d538¢6274a8b5e0f04297531f405c878992c5b79922020380a28221622 )
Documento generado en 07/09/2023 06:37:23 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO

Ubaté (Cundinamarca), siete {(07) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: VERBAL
DEMANDANTE: LA PREVISORA S. A. COMPANIA DE SEGUROS

DEMANDADO: JOSE DAR{O AREVALO MONROY Y OTROS
25-407-40-89-001-2019-00067-01 '

Ingresa al despacho el asunto indicado en la referencia a fin de emitir el
pronunciamiento que corresponde, advirtiéndose que el término concedido en el
articulo 121 del Cédigo General del Proceso, para resolver la segunda instancia, se

encuentra superado.

En consecuencia, con fundamento en lo normado en el inciso quinto del mencionado
articulo 121 del Codigo General del Proceso se dispondre’l prorrogar el término para
resolver la respectiva instancia. Lo anterior teniendo en consideracién que el
volumen de trabajo en las 4reas civil y constitucional que maneja de este despacho
judicial, tanto en primera como en segunda instancia, han impedido abordar el

estudio del proceso, circunstancia que torna necesaria tal determinacion.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Civil del Circuito de Ubaté, DISPONE:

PRORROGAR el término para resolver la segunda instancia, hasta por seis (6)

meses.

NOTIFIQUESE

(Firmado electrénicamente)
ANA MARIA ROCA CUESTA
JUEZ



Firmado Por:
Ana Marla Roca Cuesta
Juez
Juzgado Ds Circulto
Civll
Ubaté - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/98 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: ba704984dc11d5451ef63f424 1fb53af7 d¢32dd54690f823e558 1aae8b07anaafl
Documento generado en 07/09/2023 06:37:24 AM '
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JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO '
; Ubgté (andinamarca), siete (07) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)
PROCESO: VERBAL — RESPONSABILIDAD CIVIL

DEMANDANTE: TERESA RAMIREZ CASALLAS Y OTROS
DEMANDADOQ: MISAEL CASTANEDA SANCHEZ Y OTRO
25-843-31-03-001-2019-00081-00

Los documentos que anteceden, procedentes de 2 Secretaria de Movilidad de Bogota
i y de la Empresa de Servicios de Transito de Zipaquird, relacionados con el tramite
de levantamiento de las medidas cautelares decretadas, SE' TIENEN POR
AGREGADOS AL EXPEDIENTE.

NOTIFIQUESE

TA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Ubaté (Cundinamarca), siete (07) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: VERBAL - PERTENENCIA

DEMANDANTE: ANA BERTILDE, RIANO ACOSTA
DEMANDADO: MARIA EPIMENIA CUEVAS ROMERO Y OTROS
25-843-31-03-001-2020-00063-00

Se encuentra al despacho el proceso de la referencia con escrito presentado por la
apoderada judicial de la accionante mediante el que reforma la demanda.

En consecuencia, corresponde emitir pronunciamiento respecto de la admision de
Ia reforma, para lo que se CONSIDERA:

El articulo g3 del Codigo General del Proceso, estatuye que “{e]l demandante podra
corregir, aclarar o reformar la demanda en cualquier momento, desde su
presentacion y hasta antes del sefialamiento de la audiencia inicial”.

El numeral 1 de la misma disposicién prevé que “solmnente se considerara
que existe reforma de la demanda cuando haya alteracién de las
partes en el proceso, o de las pretensiones o de los hechos en que ellas
se fundamenten, o se pidan o alleguen nuevas pruebas”.

En el asunto bajo examen, el objeto de Ia reforma se enmarca dentro de los
lineamientos sefialados. En efecto, la alteracion de las partes, de los hechos y
pretensiones, asi como de las pruebas solicitadas, constituye reforma de la
demanda. Por ende, encontrandonos en la etapa procesal pertinente, teniendo en
cuenta que en el presente asunto no se ha sefialado fecha para la audiencia inicial y
hallandose cumplidos los demas requisitos enunciados, resulta procedente aceptar
la reforma presentada por la parte demandante a través de su mandatario judicial.




En meérito de lo expuesto, el Juzgado,
DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la reforma de la demanda, presentada a traves de
apoderada judicial por la demandante, en el sentido de incluir como demandados 3
HEREDEROS INDETERMINADOS DE MARIA EPIMENIA CUEVAS ROMERO,
HEREDEROS INDETERMINADOS DE ANAIS DE JESUS CUEVAS ROMERQ,
HEREDEROS INDETERMINADOS DE MARGARITA CUEVAS ROMERO vy
HEREDEROS INDETERMINADQS DE LUIS ALFREDD RIA.ND ACOSTA,

SEGUNDO: EXCLUIR como demandados a MARIA EPIMENIA CUEVAS
ROMERQ, ANAIS DE JESUS CUEVAS ROMERO, MARGARITA CUEVAS
ROMEROy LUIS ALFREDD RIANO ACOSTA.

TERCERO: CORRER fraslado de Ia reforma de la demanda a los HEREDEROS
INDETERMINADDS DE MARIA EPIMENIA CUEVAS ROMERO, HEREDEROS
INDETERMINADOS DE ANAIS DE JESUS CUEVAS ROMEROQ, HEREDEROS
INDETERMINADOS DE MARGARITA CUEVAS ROMERO y HEREDEROS
INDETERMINADOS DE LUIS ALFREDO RIANO ACOSTA, por el término de
veinte (20) dias.

CUARTO: EMPLAZAR a los HEREDEROS INDETERMINADOS DE MARIA
EPIMENIA CUEVAS ROMERO, HEREDERQOS INDETERMINADOS DE ANAig
DE JESUS CUEVAS ROMERO, HEREDEROS INDETERMINADOS DF
MARGARITA CUEVAS ROMERO y HEREDERCS INDETERMINADOS DE LUIS
ALFREDO RIANO ACOSTA, en la forma prevista en el articulo 10 de I Ley 2213 de
2022,

QUINTO: NOTIFICAR a los demandados ANA JAEI RIANO ACOSTA, HILDA
MARIA RIANO ACOSTA, ALVARO IANO ACOSTA, LUIS MARIA RIANO ACOSTA
y ELI ABRIL BENAVIDEZ, los autos admisorios de Ia demanda y de 1a reforma, en
Ia forma establecida en los articulos 201 y 292 del Codigo General del Proceso,
teniendo en cuenta las direcciones suministradas en la reforma de la demanda.

Calle 7 # 9 - 46 Villa de San Dtego de Ubaté
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SEXTO: CORRER traslado de la reforma a los demandados ya notificados, por la
mitad del término indicado para la demanda, en la forma, términos y para los
efectos de lo previsto en el articulo g3 del Codigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE

I T calle 7# 9 - 46 Villa de San Diego de Ubaté
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO

Ubaté (Cundinamarca), siete (07) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: VERBAL -~ SIMULACION
DEMANDANTE: LILIANA LAZZO GOYENECHE Y OTROS
DEMANDADO: AUDREY EMERIEDT RINCON GOYENECHE Y OTROS

25-407-40-89-001-2020-00081-01

Se encuentra al despacho el asunto indicado en la referencia proveniente del Juzgado
Promiscuo Municipal de Lenguazaque, a fin de surtir el tramite del recurso de
apelacién interpuesto por el apoderado judicial del extremo demandante contra el

auto proferido en el curso de la audiencia celebrada el 16 de marzo de 2023.

Efectuado el examen preliminar indicado en el articulo 358 del Estatuto Procesal

Civil, se advierte prima facie que la decision materia de inconformidad, es

inapelable.

De manera inicial indiquemos que es principio de nuestra legislacion procesal civil,
la especificidad del recurso de apelacién. Por ende, sdlo son susceptibles de alzada

las decisiones que de manera precisa o expresa prevé la ley.

Es asi que el articulo 321 del Codigo General del Proceso, sefiala de manera taxativa
aquelias decisiones contra las cuales procede el recurso de apelacion, entre las cuales
no se encuentra la adoptada por el juzgado de conocimiento, esto es aquella referida
a la denegacion de las solicitudes de “dejar sin valor y efecto los autos del 20 de enero
de 2023 y 07 de marzo de 2023, “se realice el control de legalidad antes de dar inicio
a la audiencia de que trata el a_rticulo 372 del C.G.P.” y “se ordene notificar de la
demanda y correr traslado en debida forma de las excepciones propuestas frente a la

demanda al apoderado del incapaz y se remueva al curador designado”.

Acorde con lo expuesto, la determinaciéon adoptada por la oficina judicial de
conocimiento, no es susceptible de ser recurrida por via de apelacién, por cuanto

ninguna norma procesal lo establece asi.




En este punto es necesario destacar de manera trascendente que la providencia
objeto del recurso de apelacién, no corresponde a la decisién de una peticién de
nulidad, como pareciera lo entendieron algunos sujetos procesales, pues
evidentemente la peticién no se realiz6 de manera expresa en tal sentido y como
consecuencia no se corrid traslado a las partes y tampoco se fundament6 en causal
de nulidad alguna. Contrariamente, la solicitud expresa para que SE DECLARE SIN
VALOR Y EFECTO los autos calendados 20 de enero y 07 de marzo de 2023, se
realiza “PARA EVITAR FUTURAS NULIDADES EN EL PROCESO...".

Vale sefalar que la concesion y tramitacién del recurso de apelacién por via de
interpretacién o analogia, resultan improcedentes y por ende no puede el juzgado
decidir la alzada, so pretexto de que las peticiones que se realizan ante el funcionario
de conocimiento son asimilables a la de nulidad procesal. A mas de la propia
redaccion del articulo 321 de la obra procesal general, encontramos como apoyo del
anterior criterio, el concepto emitido sobre el tema por el tratadista HERNAN FABIO
LOPEZ BLANCO:

“En relacion con los autos, el legislador varié fundamentalmente y con
acierto el criterio que existia acerca de cuales de ellos admiten

apelacion, para sefialar en forma taxativa cuales autos son apelables,

sin que importe determinar si es interlocutorio o de sustanciacion; si
el Codigo expresamente permite la apelacién, sera procedente el
recurso; sino dice nada al respecto no se podra interponer, sin que sea
admisible interpretacién extensiva en orden a buscar la determinacion
de autos apelables sobre el supuesto de que son parecidos similares a

los que la admiten”.?

Conforme a lo expuesto, la determinacién adoptada por la sefiora Juez Promiscuo
Municipal de Lenguazaque, a través de auto emitido en audiencia celebrada el 16 de
marzo de 2023, no es susceptible de ser recurridas por via de apelacion. Se itera que

la juez de conocimiento no negd una peticiéon de nulidad procesal.

En mérito de lo expuesto, el juzgado,

DISPONE:

! Codigo General del Proceso. Parte General. Dupre Editores Ltda. Pag. 792.




IO

PRIMEROQ: DECLARAR inadmisible el recurso de apelacién interpuesto por el
extremo demandante, a través de apoderado judicial, contra la decision de fecha 16

de marzo de 2023, proferido por el Juzgado Promiscuo Municipal de Lenguazaque.
SEGUNDO: En firme este proveido, devuélvase la actuacion al juzgado de origen.

NOTIFIQUESE

(Firmado electrénicamente)

ANA MAR{A ROCA CUESTA
JUEZ

Firmado Por:
Ana Maria Roca Cuesta
Juaz
Juzgado De Circulto
' Civil
I . Ubaté - Cundinamarca

| Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
I conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
!
I

Cddigo de verificacion: a81bb023f73fc612d3e127edad4337343fbe 15d10385b3cda92c001b82b80fa
Documento generado en 07/09/2023 06:37:24 AM
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JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Ubaté {Cundinamarca), siete (07) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO : EJECUTIVO

REFERENCIA : 25-843-31-03-001-2020-00082-00
ACUMULADO : 25-843-31-03-001-2020-00137-00
DEMANDANTE: MARCO AURELIO MARTINEZ PATINO
DEMANDADO : JULIO ROBERTO CASTILLO CHAPARRO

Se encuentra al despacho el asunto de la referencia con solicitud elevada a través de
apoderado judicial del ciudadano JULIO ROBERTO CASTILLO CHAPARRO,

- identificado con cédula de ciudadania nimero 79.889.537 de Bogota D.C., por medio

de la cual interpone incidente de desembargo a efectos de lograr el levantamiento de
la medida cautelar decretada por cuenta de este proceso sobre el inmueble

identificado con folio de matricula nimero 50N-859578.

Peticién que soporté debido a que para el actual caso se presentdé una homonimia
con el demandado CASTILLO CHAPARRO. Explicé que si bien, ambos coinciden
tanto en los nombres como en los apellidos, se trata de personas naturales distintas,
pues el accionado nacié el 14 de enero de 1983, se identificé en vida con la cédula de
cindadania niimero 9.528.325 de Sogamoso y falleci6 el pasado 25 de junio de 2021;
por el contrario, el peticionario, es hijo de LIBARDO CASTILLO VARGAS y MARIA
ERMINDA CHAPARRO AMARILLO, quien naci6 en Bogota el 15 de enero de 1979

.y se identifica con la cédula de ciudadania nimero 79.889.537 de Bogota.

Mencioné que el solicitante jamés tuvo relacion alguna con los extremos procesales.
También, expuso que el certificado de tradicién y libertad da cuenta que el titular de
la cuota parte embargada, es el ciudadano JULIO ROBERTO CASTILLO
CHAPARRO, pues el niimero de cédula de ciudadania corresponde a 79.889.537 y

no al de su homénimo.

Para soportar su dicho allegé copia de los registros civiles de nacimiento y defuncion
de los sefiores CASTILLO CHAPARRO, certificado de vigencia de la cédula de

ciudadania niimero 9.528.325 y certificado de tradicion y libertad del inmueble con

FM 50N-859578.
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Ahora, revisada la peticién de levantamiento de embargo en confrontacién con la
actuacion surtida dentro del asunto del epigrafe, es posible concluir que le asiste la
razon al tercero peticionario, en cuanto a ordenar el levantamiento de la medida
cautelar por cuenta de este proceso que pesa sobre la cuota parte del inmueble ya
referido, toda vez que los supuestos de hecho coinciden con lo descrito en el numeral
7° del articulo 597 de C. G. del P. es decir, “[s]e levantaran el embargo y secuestro en
los siguientes casos: (...) 7. Si se trata de embargo sujeto a registro, cuando del
certificado del registrador aparezca que la parte contra quien se profirié la medida
no es la titular del dominio del respectivo bien, sin perjuicio de lo establecido para la

efectividad de la garantia hipotecaria o prendaria”.

Adviértase, que no cabe duda sobre el hecho de que el titular de la cuota parte del

inmueble con FM 50N-859578, no es la persona que ostenta la calidad de
demandado en el asunto'de la referencia, pues en efecto, la documental arrimada por
el tercero, exhibe que a pesar de coincidir con los nombres y apellidos del ejecutado,
aquél es una persona distinta, que es hijo de LIBARDO CASTILLO VARGAS y
MARIA ERMINDA CHAPARRO AMARILLO, que naci6 en Bogot el 15 de enero de
1979 v se identifica con la cédula de ciudadania nimero 79.889.537 de Bogotd; y la
persona que aca se persigue por cuenta del crédito, nacié el 14 de enero de 1983, se
identifico en vida con la cédula de ciudadania nimero 9.528.325 de Sogamoso y
fallecié el pasado 25 de junio de 2021. Ver paginas 12 a 16 del pdf. 014. Documentos

idéneos para probar los hechos alegados por el tercero.

Por tltimo, debe decirse, que contra quien se sigue la accidon personal en este
proceso, es el difunto JULIO ROBERTO CASTILLO CHAPARRO, quien se
identificaba en vida con cédula de ciudaﬂania nimero 9.528.325 de Sogamoso, pues
del titulo valor base de acci6n, se observa que quien lo suscribi, es quien se
identificaba con aquel documento de identidad, el cual coincide con el namero de
cédula visible a anotaciones 02 y 08 de los certificados de tradicion y libertad de los
inmueble distinguidos con los FM 095-60475 y 50N-20080133, respectivamente, al
paso que, con el inico que no coincide, es con el que se muestra en la anotacion 015

del inmueble con FM 50N-859578, el cual corresponde al tercero solicitante.

Puestas asi las cosas, es claro que el inmueble cautelado no hizo parte del patrimonio
del acA demandado, en consecuencia, habri de accederse a la peticiéon de

levantamiento de embargo sobre la cuota parte del inmueble identificado con folio
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de matricula nimero 50N-859578, decretada por este despacho mediante proveido

" de la calenda 22 deljulio de 2020.

Por otro lado, se debe précisar que pese a que el sefior CASTILLO CHAPARRO

. intervino en la presente actuacion en procura de dar trAmite a un incidente, aquel no

~ es procedente, toda vez que los hechos objeto de pronunciamiento, no son los

descritos por el legislador en el numeral 8° del ibidern, supuesto que en dado caso si

autoriza dar _frémite al incidente.
En tal virtud, el Juzgado,‘
DISPONE:

PRIMERO. - Levantese la medida cautelar decretada sobre el inmueble

distinguido con folio de matricula nimero 50N-859578. Oficiese.

SEGUNDO. - Reconécese personeria adjetiva a DAVID FELIPE AMAYA
DIAZ, como apoderado del tercero JULIO ROBERTO CASTILLO CHAPARRO, en

© los términos y para los fines del poder conferido. —pag. 5 pdf. 014-

NOTIFIiQUESE

(Firmado electronicamente)
ANA MARIA ROCA CUESTA
JUEZ

Firmado Por:
Ana Maria Roca Cuesta
Juez
Juzgado De Clreulto
Chvit
Ubaté - Cundinamarca

Este documento fua generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacién: 80¢971¢741bfB05b3ae6dee? 3fd8108/69880e50f087006551fe3860326be8dcB
Documento generado en 07/09/2023 06:18:30 AM
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL FODER PUBLICO

- JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Ubate (Cundinamarca), siete (07) de septiembre de dos mil veintitres (2023)

PROCESO: EJECUTIVO
DEMANDANTE: DARIO RINCON RINCON
DEMANDADO: JOSE DANTEL MARCELO MURCIAY OTRA

!. 25—843-31—0{3-&01-znzn—oaogy-oo

Los documéri_tos que anteceden, procedentes de Ia oficina de Transito de Caqueza, se
tienen por agregados al expediente, para los fines pertinentes.

I : NOTIFIQUESE

s
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Ubaté (Cundinamarca), siete (07) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO : EJECUTIVO HIPOTECARIO

INSTANCIA : PRIMERA

REFERENCIA : 25-843-31-03-001-2020-00156-00
DEMANDANTE: BIOMAX BIOCMBUSTIBLES S.A
DEMANDADA: JOSE AGUSTIN RODRIGUEZ SILVA Y OTROS
PROVIDENCIA: RECURSO DE REPOSICION — NO REPONE.

Se encuentra al despacho el proceso de la referencia a fin de decidir los recursos de
ireposicion en subsidio el de apelacion interpuestos por quienes asesoran a los

contendientes, contra el auto proferido el dia, 01 de marzo de 2023.

Decisiones impugnadas. Mediante el proveido censurado, entre otros asuntos,
:se dispuso: “PRIMEROQ: no considerar el escrito de excepciones de mérito
{presentado por los ejecutados NESTOR ALEXANDER RODRIGUEZ SUAREZ y
| YENNY LILIANA RODRIGUEZ SUAREZ. SEGUNDO: tener por surtida la
| notificacion del ejecutado JOSE AGUSTIN RODRIGUEZ SILVA, por conducta
{ concluyente. TERCERO: permanezca el expediente en la secretaria por el lapso de

| traslado de la demanda, respecto del referido demandado”

| Motivos de inconformidad. el apoderado judicial del extremo ejecutado
NESTOR ALEXANDER RODRIGUEZ SUAREZ, solicita se reponga la decisién que
{ le es contraria a su mandante y en su lugar, se tenga por presentado de manera

oportuna el escrito por el cual contestd la demanda y propuso excepciones de mérito,

| toda vez que la notificacion se practicé en direccion de correo electronico distinta a
| 1a que actualmente utiliza el ejecutado RODRIGUEZ SUAREZ, pues aquel para el dia

3 de junio de 2022, informé al extremo demandante el cambio de su direccién a
|’ través de carta denominada “PAZ Y SALVO EDS LA ESPERANZA DE UBATE” Luego
1 al practicarse la notificacién a la direccidn electrénica aportada con la demanda, aun

| sabiendo que el demandado la habia variado, constituye una falta a la lealtad
E :
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procesal, pues le correspondia a la parte actora, informar al despacho de dicha

£, .,
situacion.

I*Dentro del traslado del referido recurso, el vocero judicial de la parte actora solicitd
mantener la decisién censurada al sostener que la direccién de correo electronico de
EODRIGUEZ SUAREZ se extrajo de la escritura ptblica numero 207 del 17 de
febrero de 2018 de la notaria primera de Ubaté, la cual fue aportada con la demanda,
féonde se observa que el ejecutado manifest6 utilizar aquella direccion para recibir
Tnotificaciones.

'

fAdemés, si bien, para el 3 de junio de 2022, aquel envi6 una carta a la parte actora,
solicitando paz y salvo, nunca informé que habia cambiado de direccién. Y, por
altimo, sostuvo que el profesional del derecho que presenta el recurso hace parte del
bufete de abogados “Rodriguez Lozada & Asociados” al cual pertenece la abogada
‘que también asesora a los demas ejecutados, por ende, las piezas procesales fueron

fconocidas por aquellos con la debida anticipacion.

J
}Por el lado del vocero judicial de la parte actora, solicitd reformar el literal segundo
y subsidio revocar el literal tercero (sic) del proveido en alusion, al considerar que
‘no fue correcto tener por notificado por conducta concluyente en aquella data al
ejecutado JOSE AGUSTIN RODRIGUEZ SILVA, toda vez que desde el pasado 13 de
‘(mayo de 2022, este despacho le reconoci6 personeria juridica a la profesional del
| derecho LINA PAOLA LOZADA RAMIREZ, para que lo representara dentro de la
| presente actuacion, por ende, no habia lugar a conceder un nuevo término para

| contestar la demanda.
CONSIDERACIONES:

'En lo que respecta al argumento esbozado por el profesional que representa a
NESTOR ALEXANDER RODRIGUEZ SUAREZ, quien manifiesta su inconformidad
con la determinacién del juzgado sobre la practica de la notificacién de aquel a
_direccion electronica distinta a por él utilizada, no encuentra respaldo factico y
normativo, siendo pregonable desde ahora, la no reposicion de la decision
‘impugnada.

El libelista argumenta que la notificacion de su representado se debi6 de surtir en la

direccion de correo electronico nestoralexanderrodriguezsuarez@gmail.com y no a
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slex.n.cider@hotmail.com pues el demandado NESTOR ALEXANDER
‘FRODRI'GUEZ SUAREZ, mediante escrito de fecha 3 de junio de 2022, inform¢ al

!

lextremo ejecutado que recibia notificacién en la primera direccion aludida y que

gfdemés lo hizo saber con anticipacién, por ende, la parte actora al omitir el cambio
(;f{e direccién conllevd a una indebida notificacién, y a perder la oportunidad procesal
;;)ara contestar la demanda al desconocer la existencia de un proceso judicial en su
-(::;ontra, situacion que vino a corregir con la contestacion de esta.

I;\l revisar el expediente digital, se observa que a folio 149 del cuaderno principal obra
)ivarte pertinente de la escritura pablica niimero 207 del 17 de febrero de 2018 de la
[Notarfa Primera de Ubaté, en la que el demandado NESTOR ALEXANDER
} RODRIGUEZ SUAREZ, sefialé como su correo electronico la direccién

alex.n.eider@hotmail.com, la cual coincide con la que se aport6 en la demanda y en

ila subsanacion.
I

 También se cuenta con certificaciéon de notificacién y entrega a folios 333 vy 334
svuelto, que dan cuenta de que el mensaje de datos mediante el cual se corrid traslado

J'-.j:le la demanda a RODRIGUEZ SUAREZ fue entregado al correo electronico
{ alex.n.eider@hotmail.com.

éi bien, el recurrente expresa que su poderdante en documento de fecha 03 de junio
{ de 2022, comunicd al extremo actor otra direccién de notificacién, aquello no
| significa que la notificacién realizada por la secretaria del despacho al correo
electronico aportado con la demanda, pierda validez, pues como se menciono hay
;_;prueba suficiente que aquella direccién es utilizada por el demandado NESTOR
| ALEXANDER RODRIGUEZ SUAREZ, tan asi, que la indicé en un acto piblico, como
1lo es la escritura piblica ya aludida, al paso que se trata de una direccion electrénica
;activa, pues el aplicativo de acuse de recibido constaté que el mensaje de datos fue

entregado y recibido satisfactoriamente por el destinatario.

| Llama la atencion del despacho que el profesional del derecho arguya una indebida

t notificaciéon a su poderdante, cuando a bien tuvo por contestar la demanda sin

{ ‘advertir que a esa data no se hubiera surtido la notificacién de su representado o que

su direccidn electréonica varib; si fuera cierto que el ejecutado tantas veces
Jmencionado no hubiera recibido la comunicacién que dio traslado a la demanda, en
1aquel escrito se hubiera solicitado que se tuviera notificado por conducta

concluyente e informado la nueva direccién, pero sobre el particular no se hizo
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mencién alguna, sino ahora, cuando €l escrito se tuvo por allegado de manera
extemporanea, es que sefiala, que dias antes se habia informado una direccion de

notificacién distinta a la aportada con la demanda.

Tampoco, es de recibo el argumento referido a que a la radicacion de una carta ante
lj'a parte actora en la que solicité un paz y salvo con una direccion distinta a la que se
éurtié la notificacién, el extremo actor falté al deber de informar al despacho el
cambio de direccién de notificacién de su contendiente, pues como bien lo menciond
; el vocero judicial de aquella, en dicho documento nunca se menciondé que tal
| fdireccién seria el tinico correo electronico donde recibia notificaciones judiciales,
; ij;)ues si hubiere sido asi, debié mencionarlo ya que en otro documento sefiald una

direccidn distinta.

Asi las cosas, es posible concluir que los argumentos de la censura no encontraron
ni aval legal ni probatorio que los respalde, por ende, se no repondra la decisién

atacada.

En lo que respecta al recurso de alzada, se advierte que aquel busca cuestionar la
decision que tuvo por no contestada la demanda, por lo que, en virtud del numeral
1° del articulo 321 del C. G. del P, se concederd la alzada y en consecuencia se
ordenard remitir la actuacién digital ante el superior funcional de esta oficina judicial

para lo de su competencia.

Ahora, en lo que respecta a la censura del extremo actor, debe decirse
{ anticipadamente, que también se mantendré la decision atacada, comoquiera que
| los medios defensivos que buscan cuestionar la legalidad del proveido censurado

{ estan llamados al fracaso. Veamos:

Si bien, mediante proveido del 12 de mayo de 2022, -ver fl. 316 cd. 1.- se dispuso
reconocer personeria a la profesional del derecho LINA PAOLA LOZADA RAMIREZ,
en favor del demandado JOSE AGUSTIN RODRIGUEZ SILVA, el contexto en que se
profirié la mencionada providencia, gir6 en torno de, constatar si aquel encartado
recibia notificaciones en la direccion aportada con la demanda, pues se advirtié que
‘el correo electronico donde se dio traslado del incoatorio pertenecia a un
establecimiento de comercio de su propiedad, sin embargo, en la fecha en que se
| surti6 la notificacion de RODRIGUEZ SILVA, no habia claridad, si el mencionado
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| De tal manera que al no contarse con certeza si el ejecutado en alusion ya habia sido

—

establecimiento aun le pertenecia, por ende, no pudo ser considerada en el correo

|electronico edsvillayenny@hotmail.com.

3,
I notificado o no por correo electrénico, no era posible para esa data considerar alguna

forma de notificacion.

Seguido, al constatarse con la documental -ver fl. 323 vto. cd. 1.- aportada por el extremo
‘actor que el correo ya senalado no pertenecia para la fecha de notificacion al
‘ejecutado JOSE AGUSTIN RODRIGUEZ SILVA, por error involuntario, mediante

‘auto de la calenda 05 de agosto de 2022 -ver fl. 332 cd. 1.-, se procedid a ordenar su

{ notificacion en la direccién visible a folio 327 de este cuaderno, cuando lo correcto

era tenerlo por notificado por conducta concluyente, empero, aquella providencia

cobr¢ firmeza ante el silencio de las partes.

| Por tltimo, ante la ausencia de notificacién por correo electronico del ejecutado
RODRIGUEZ SILVA, en auto del prifnero de marzo hogaiio, se procedid a tenerlo

{ ;por notificado por conducta concluyente y no desde los proveidos anteriores, pues se

itera, no se contaba con la certeza de su notificacién por otro medio, y en términos

1 'de igualdad de las partes del articulo 4° del C. G. del P., resultaba desproporcionado

i
4
]

| Por otro lado, se observa que se omiti6 en autos anteriores, tener por revocado el
"g"poder otorgado a la abogada LINA PAOLA LOZADA RAMIREZ, por parte de su
poderdante JOSE AGUSTIN RODRIGUEZ SILVA, y a su vez reconocer personeria a
:‘;'CRISTIAN JOVANNY RODRIGUEZ POMAR, para lo cual se procederd en la

sorprender a la parte con el reconocimiento de una notificacién por conducta

‘concluyente cuando el término ya habia finalizado.

|, Las anteriores son razones suficientes para mantener la legalidad de la providencia

|latacada.

| presente providencia.

- En virtud de lo sefialado, el Juzgado,

DISPONE:
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’ B
i PRIMERO: NO REPONER el auto de fecha 01 de marzo de 2023 de acuerdo con

Ilo expuesto en precedencia.

;SEGUNDO: CONCEDER la apelacién en el efecto devolutivo contra el auto de
fecha 01 de marzo de 2023, ante el superior funcional, interpuesto por el vocero
judicial de los ejecutados JOSE AGUSTIN RODRIGUEZ SILVA, NESTOR
ALEXANDER RODRIGUEZ SUAREZ y YENNY LILIANA RODRIGUEZ SUAREZ.

TERCERO: REMITIR copia del expediente a la Sala Civil — Familia del Tribunal
:,;Superior del Distrito Judicial de Cundinamarca, para que se surta el recurso de

| apelacién.

‘CUARTO: tener por revocado el mandato judicial a 1a profesional del derecho LINA
PAOLA LOZADA RAMIREZ, por parte del ejecutado JOSE AGUSTIN RODRIGUEZ

| SILVA.

b,
%'QUINTO. Reconocer personeria adjetiva a CRISTIAN JOVANNY
|'RODRIGUEZ POMAR, como apoderado de los ejecutados JOSE AGUSTIN

j iLILIANA RODRIGUEZ SUAREZ en los términos y para los fines de los poderes
?conferidos. —fls. 336, 337y 338 cd.1-

i!; NOTIFiQUESE

A MARIA ROCA CUESTA

Calle 7 # 9- 46 Villa de San Diego de Ubaté
Correo electronico: jectoubate@cendoj.ramajudicial.gov.co

| RODRIGUEZ SILVA, NESTOR ALEXANDER RODRIGUEZ SUAREZ y YENNY
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JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Ubaté (Cundinamarca), siete (67) de septjembre-de dos mil veintitrés (2023)

. PROCESO: DPECLARATIVO VERBAL
' INSTANCIA: PRIMERA

REFERENCIA: 25-843-31-03-001-2020-00196-00

DEMANDANTE: SOCIEDAD MINERA HERNANDEZ ARIAS
ASOCIADOS S.A.S

DEMANDADA: HECTOR LEOPOLDO ROBAYO RODRIGUEZ
Y OTRO

Previo a correr traslado del contrato de transaccion—ver pdf 25 y 26 del Cd.o1.-
conforme lo ordena el inciso 2° del articulo 312 del C. G. del P., la parte actora por
conducto de su vocero judicial sirvase aclarar el alcance del referido documento,
teniendo en cuenta que aquel no esta suscrito por todos los demandados, maxime

cuando uno de ellos fue emplazado, al paso que tampoco identifica el litigio que aca

nos ocupa.

NOTIFiQUESE

(Firmado electréonicamente)

ANA MARIA ROCA CUESTA
JUEZ

Flrmado Por:
Ana Maria Roca Cuesta
Juez
Juzgado De Circulto
Civil
Ubaté - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez jurfdica,
conforme a io dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacién: 1f3af5ba7h250058c62a075096¢269c2661 1edcd02457db929063eeaache12
Documento generado en 07/09/2023 06:18:32 AM

Calle7# 9-46 Oficina 402 Villa de San Diego de Ubaté

Correc electrénico: jectouhate@cendoj.ramajudicial. gov.co
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Ubaté (Cundinamarca), siete (07) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: VERBAL — PERTENENCIA
DEMANDANTE: NUBIA ALEJANDRA MORALES VARGAS
DEMANDADOS: PERSONAS INDETERMINADAS

25-317-40-89-001-2021-00075-01

Ingresa al despacho el asunto indicado en la referencia con memorial presentado por
el apoderado judicial del extremo demandante, mediante el que interpone recurso
de reposicién y subsidiario de queja, contra el auto de fecha 28 de junio de 2023,
proferido por este juzgado y mediante el que se declar6 inadmisible el recurso de

apelacion interpuesto contra el proveido de fecha 21 de octubre de 2022, emitido por

el Juzgado Promiscuo Municipal de Guacheta.

Motivos de inconformidad. El vocero judicial de la parte actora, solicita se
‘revoque el proveido censurado, exponiendo, en sintesis, como argumento de su
peticién que el numeral 4 del articulo 375 del Codigo General del Proceso, prevé que
lps autos mediante los que se rechace la demanda o se declare la terminacién del
proceso deben estar debidamente motivadas y contra ellas procede el recurso de
apelacion. Adiciona que no se trata de la apelacién de una sentencia, sino de un auto

interlocutorio que por expresa disposicion legal es apelable.

CONSIDERACIONES:

Los argumentos esbozados por el profesional que representa al extremo
demandante, no irradian el efecto pretendido, siendo pregonable desde ahora, la

ratificacion del proveido censurado. Veamos:

A riesgo de incurrir en la molestia que puede generar la reiteracién, es preciso
sefialar que en el asunto sub examine, la cuantia de las pretensiones, tasada en la
forma establecida en el articulo 26 del Cédigo General del Proceso, corresponde a la

suma de $828.000, por ser este el avaltio catastral del predio objeto del proceso,




cifra en la no alcanza el monto equivalente a cuarenta salarios minimos legales

mensuales vigentes para la anualidad en que se presenté la demanda (2021), esto es
$36’341.040.°°,

Por ende, tal como lo advirtiera este despacho judicial en auto que es materia de
impugnacién, el asunto bajo examen, se ubica dentro de los pardmetros de laminima
cuantia y de conformidad con lo estatuido en el numeral 1 del articulo 17 del Codigo

General del Proceso, su tramite es de finica instancia.

No comparte el juzgado los argumentos del recurrente, pues, aunque ciertamente el
articulo 375 del Codigo General del Proceso, establece la procedencia del recurso de
apelacion contra el auto que dispone el rechazo de plano de la demanda o la

terminacién anticipada del proceso, ello ha de entenderse en el contexto del proceso
de doble instancia.

No cabe duda que al establecer el legislador que los procesos de minima cuantia se

tramitan en Unica instancia, estd limitando la posibilidad de apelar no solo la

sentencia, sino todos los autos que en el curso del mismo se profieran.

Lo brevemente expuesto permite colegir la improsperidad del recurso de reposicion

formulado por el vocero judicial del extremo accionante.

Recurso de queja. El articulo 352 del Cédigo General del Proceso, establece que
“[c]uando el juez de primera instancia deniegue el recurso de apelacidn, el recurrente
podra interponer el de queja para que el superior lo conceda si fuere procedente. El

mismo recurso procede cuando se deniegue el de casacion”.

Alas voces de la citada disposicion, el recurso de queja subsidiariamente interpuesto
en el asunto que nos ocupa, deviene improcedente, pues la determinacion censurada
no corresponde a la denegacién del recurso de apelacién por el juez de primera
instancia, sino que es declarado inadmisible, por el juez de segunda.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Civil del Circuito de Ubate,

DISPONE:

Primero: NO REPONER la providencia de fecha 28 de junio de 2023.




4.

Segundo: NO CONCEDER el recurso de queja subsidiariamente interpuesto

contra la misma providencia.

NOTIFIQUESE

(Firmado electréonicamente)
ANA MAR{A ROCA CUESTA
JUEZ

Firmado Por:
Ana Maria Roca Cuesta
Juez
Juzgado De Clrculto
Chvil
Ubaté - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadiga de verificacion: 86a3c5d9778e286bd8773dac8h7afeatBb08bI779befI5hb108¢HT207206656
Documento generada en 07/08/2023 06:37:26 AM

Descargue el archivo y valide éste documento elactrénico en la siguiente URL:
hitps://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO

et

Ubateé ( Cundinamarca), siete (07) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: EJECUTIVO
DEMANDANTE: CODENSA 8. A, ESP
DEMANDADO: INES VASQUES RICO
25—843—31403-0:&1-2021-90085-r:u:r

Por cuanto el extremo demandante no ha realizado manifestacién alguna respecto
de la- mformacxon sahmtada en auto de fecha 23 de Marzo de 2023, el Juzgado
DISPONE:

REQUERIR a la apoderada judicial del extremo demandante para que de manera
inmediata informe el resultado del diligenciamiento de los oficios No. 0757 a 0779
de fecha 02 de julio de 2022, retirados para su diligenciamiento desde el 17 de agosto
de 2022, Remitase comunicacion al correo electrénico mformado por la cifada
prefesmnal

NOTIFIQUESE




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Ubaté (Cundinamarca), siete (07) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: VERBAL - REIVINDICATORIO

' DEMANDANTE: DUVAN FERNANDO RODRIGUEZ BOLIVAR Y OTRO
- DEMANDADO: MAR{A AGUSTINA RODRIGUEZ CONEJO

25-154-40-89-001-2021-00107-01 -

Procede el despacho a decidir el recurso de apelacién interpuesto, a través de apoderado
judicial por el extremo demandado, contra el auto proferido en el curso de la audiencia
celebrada el 27 de febrero de 2023, por la titular del Juzgado Promiscuo Municipal de

Carmen de Carupa.

Providencia recurrida. En auto emitido el 27 de febrero de 2023, la funcionaria de
conocimiento dispuso declarar improbada la excepcién previa de inexistencia del

demandado, continuar el traimite del proceso y condenar en costas a la parte que excepciona.

Fundamentos de la impugnacién. La profesional del derecho que representa a la parte
demandada sustenta su inconformidad, argumentando, en sintesis, que la excepcion que
formula no debe entenderse en cuanto a la inexistencia fisica de la demandada, sino a que
ella no ejerce la calidad de poseedora del predio al que se refiere la demanda, sino de otro

que, aungue con el mismo nombre y ubicado en la misma vereda, se identifica con matricula

inmobiliaria distinta.

CONSIDERACIONES:

Acorde con los argumentos esbozados por el impugnante, se deduce que el problema
juridico que se plantea a este despacho judicial, consiste en determinar si la decision
adoptada por la funcionaria de primera instancia al desestimar la excepcién previa referida
a la inexistencia del demandado, se ajusta a los lineamientos normativos aplicables, o si
contrariamente tal determinacion debe ser revocada y en su lugar admitir la prosperidad del

medio exceptivo.

En tal orden, sefialemos que las excepciones previas son medios de defensa de que puede
hacer uso el demandado para buscar el saneamiento de aquellas irregularidades que, por

vicios de forma, observe en la actuacién. Excepcionalmente ser4 dable discutir situaciones




sustanciales, verbi gracia;, la ausencia de legitimacién en la causa, la caducidad y la

prescripcion.

El articulo 100 del Cédigo General del Proceso, enumera en forma taxativa aquellas

excepciones que con el caracter de previas puede proponer el demandado; significando con-

ello que no existe la posibilidad de crear otras por via de interpretacion.

Asi las cosas, corresponde determinar si el exceptivo propuesto por la pasiva de la litis, se
ajusta al mencionado principio de especificidad y si el aspecto factico en que el mismo se

funda, logra su demostracion.

El extremo accionado ha formulado el exceptivo denominado “inexistencia de la
demandada”, la cual se ajusta a la causal establecida en el numeral 3 del citado articulo
100, que consagra como excepcion previa la denominada “INEXISTENCIA DEL
DEMANDANTE O DEL DEMANDADO”,

Este medio de defensa, segin lo sefiala de manera clara el tratadista HERNAN FABIO
LOPEZ BLANCO, “Se presenta cuando el sujeto de derecho, que demanda o es demandado,
no tiene tal calidad, bien porque la perdié o porque jaméas tuvo vida juridica, lo cual es muy
frecuente en el caso de las personas juridicas. En efecto, piénsese en que se adelanta un
proceso en contra de una supuesta sociedad anénima que nunca ha sido constituida, o contra
una fundacién que no ha llenado los trimites necesarios para tener tal calidad; resulta
innegable que en tales casos no existe el sujeto de derecho demandado, como tampoco lo

hay si se demanda como si estuviera viva a la persona natural que fallecié.™

Oteado el asunto bajo examen, se observa que el extremo accionado fundamenta el medio
exceptivo propuesto, en que la demandada no ejerce actos de posesion en el bien inmueble
denominado Chimbita, ubicado en la vereda El Mortifio del municipio de Carmen de Carupa,
identificado con matricula inmobiliaria 172 1338, sino que lo hace sobre un predio del mismo

nombre, ubicado en la misma vereda e identificado con matricula inmobiliaria 172 44533.

Tal argumento no guarda ninguna relacién con la inexistencia de la demandada, sino que se
dirige a atacar la calidad de poseedora que se le endilga respecto del predio a que se refiere
la demanda, circunstancia que se vincula ya con la legitimacion en la causa, ora con uno de

los elementos de prosperidad para la accién de dominio.

En efecto, la denominacidn de la excepcion previa a la que nos hemos referido, solo puede

‘ser interpretada en el sentido lato de las palabras, esto es a la existencia fisica y juridica de

! Codigo General del Proceso Parte General. Dupré Editores. Pag. 952.



las personas naturales o morales que comparecen como demandantes o que se citan como

demandadas.

El tema vinculado a si la demandada detenta o no la calidad de poseedora que se le endilga
en la demanda, debe ser dilucidado en la sentencia, acorde con el material probatorio que se

1
recaude en oportunidad.

!

Lo brevemente expuesto resulta suficiente para concluir que la argumentacién esbozada por

la recurrente no tiene acogida y que consecuencialmente, la determinacién asumida por el
[

titular del Juzgado Promiscuo Municipal de Carmen de Carupa, se ajusta a la normatividad

pertinente.

En razén y mérito de lo antedicho, el juzgado civil del circuito de Ubaté,

; RESUELVE:
[}

®
PRIMERO: CONFIRMAR la decision adoptada en auto de fecha 27 de febrero de 2023,

I
proferida por el Juzgado Promiscuo Municipal de Carmen de Carupa.
SEGUNDQO: Sin costas por no aparecer causadas.

TERCERO: Por Secretarfa remitase la comunicacién de que trata el inciso segundo del

articulo 359 del Codigo de Procedimiento Civil, al juzgado de conocimiento.

CUARTO: En firme este proveido, devuélvanse las presentes diligencias al juzgado de

origen, dejando las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE

{Firmado electrénicamente)
ANA MARIA ROCA CUESTA
JUEZ

! Firmado Por:

!




ar
Ana Marla Roca Cuesta
Juez
Juzgado De Circuito
Civil
Ubaté - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en fa Ley 527/39 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion: 49c5081315f676a87241931472007015¢2703093052991b5dae7886cbe32fc28
' Documento generado en 07/09/2023 06:37:27 AM

Descargue el archivo y vallde éste documento electrénico en la siguiente URL:
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JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO

Ubaté (Cundinamarca), siete (07) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: VERBAL - PERTENENCIA
DEMANDANTE: ANA SOFIA BELLO Y OTROS
DEMANDADO: MARIA DOLORES SOTO FORERO Y QTROS

25-843-40-03-001-2021~00327-01

Ingresa al despacho el asunto indicado en la referencia procedente del Juzgado Civil

Municipal de Ubaté, en apelacion de la sentencia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Civil del Circuito de Ubaté, DISPONE:
DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto por la parte
demandante contra la sentencia emitida por el Juzgado Civil Municipal de Ubaté, el

30 de junio de 2023.

SEGUNDO: El recurso debe ser sustentado en la forma prevista en el articulo 12 de

la Ley 2213 de 2022.

TERCERO: Presentados en término los escritos de sustentacion respectivos, por
secretaria, corrase traslado de los mismos a la parte contraria, por el término de

cinco (5) dias. Vuelva el expediente al despacho.

NOTIFIQUESE.

(Firmado electrénicamente)
ANA MARIA ROCA CUESTA
JUEZ




Firmado Por: )
Ana Maria Roca Cuesta
Jusz
Juzgado De Circuito
Civil
Ubaté - Cundinamarca

Este documento fue generadoe con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el-decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
- Ubaté (Cundinamarca), siete (07) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO:  SOLICITUD DE CONCILIACION EXTRAJUDICIAL
CONVOCANTE:  GOMEZBLANDONS.A.S.
CONVOCADOS:  ROBERT YESID SANDOVAL GOMEZ Y OTROS

RADICACION: 25-843-31-03-001-2023-0033-00

Ingresa al despacho el asunto indicado en la referencia procedente del Juzgado
Promiscuo Municipal de Lenguazaque por competencia, a fin de resolver sobre la
admisién y tramite de la peticién de conciliacién extraprocesal, para lo que se
realizan las siguientes CONSIDERACIONES:

El articulo 11 de 1a Ley 2220 de 2022, estatuye que “[1]a conciliacién extrajudicial en -

derecho en materias que sean competencia de los jueces civiles, sin perjuicio de la
naturaleza juridica de las partes, podré ser adelantada ante los conciliadores de los
centros de conciliacion, ante los delegados regionales y seccionales de la Defensoria
del Pueblo, los agentes del ministerio piiblico en materia civil y ante los notarios. A

falta de todos los anteriores en el respectivo municipio, esta conciliaciéon

podri ser adelantada por los personeros v por los jueces civiles o

promiscuos municipales, siempre y cuando el asunto a conciliar sea de
su competencia” (Destacado no original). '

Conforme a la norma legal citada, se infiere que este despacho judicial carece de
competencia para avocar el conocimiento de la solicitud de conciliacién
extraprocesal como requisito de procedibilidad, ya que la competencia atribuida a
los jueces civiles y promiscuos municipales, surge ante la inexistencia de los demas

funcionarios mencionados en la referida disposicion.

Asi las cosas, como quiera que en esta municipalidad existen centros de conciliacién

y notarias, sera ante estos funcionarios que debe adelantarse la respectiva audiencia

de conciliacion extrajudicial.




En mérito de lo expuesto, el Juzgado Civil del Circuito de Ubaté,
DISPONE:

RECHAZAR la solicitud de conciliacién extraprocesal presentada a través de
apoderado judicial por la sociedad GOMEZ BLANDON S. A. S., por falta de

competencia.

NOTIFIQUESE

(Firmado electrénicamente)
ANA MARIfA ROCA CUESTA
JUEZ

Firmado Por:
Ana Marla Roca Cussta
Juez
Juzgado De Circulto
Civil
Ubaté - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacidn: 230a1146bd749049a7968400d4ad6f4bc937441d1623ad045ea90c3d20813112
Oocumento generado en 07/09/2023 11:40:49 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Ubaté (Cundinamarca), siete (07) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO : DECLARATIVO VERBAL
INSTANCIA : PRIMERA

REFERENCIA : 25-843-31-03-001-2023-00044-00
DEMANDANTE: DACASA MINERALES S.A.S
DEMANDADA : JUAN ALIRIO RODRIGUEZ ALIPIO

Por reunir la demanda y sus anexos los requisitos de ley, el Despacho

DISPONE:

1.- ADMITIR la anterior demanda Declarativa Verbal que por intermedio de
apoderado judicial instaura DACASA MINERALES S.A.S, en contra de JUAN

ALIRIO RODRIGUEZ ALIPIO.

2.- Tramitese la presente demanda por el procedimiento Verbal, conforme lo
previsto en el Libro III, Seccién Primera, Titulo I, Capitulo I del C. G. del P.

3.- De la demanda y sus anexos corrase traslado a la parte demandada por
el término de veinte (20) dias. —Art. 369 ejisdem.- —Art. 91 del C. G. del P.-

3.1- Notifiquese ala parte demandada de conformidad con lo previsto en
los arts. 291 y 292 ejusdem.

4.- Reconodcese personeria adjetiva al abogado DAVID RICARDO
BARACALDO VELEZ, como apoderado de la parte demandante en los términos y
para los fines del poder conferido —pag.15 y 16 pdf 001 cd. 1-.

5.~ Previo a decretar la inscripcidn de la demanda, respecto del bien inmueble
con folio de matricula Nro. 172-12569, se debera prestar caucién por la suma de $
879.977.286,19= —nim. 2 del Art. 590 C. G. del P.-

NOTIFIQUESE

{(Firmado electrénicamente)
ANA MARIA ROCA CUESTA
JUEZ

Catle 7 # 97 - 46 Villa de San Diego de Ubaté

Correo electronico: jectoubate@cendoiramajudicial.gov.co




Flrmado Por:
Ana Maria Roca Cuesta
Juez
Juzgado De Circulto
Civil
Ubaté - Cundinamarca -
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JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Ubaté (Cundinamarca), siete (7) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: EJECUTIVO
INSTANCIA: PRIMERA

REFERENCIA: 25-843-31-03-001-2023-00134-00

DEMANDANTE: JOSE ALFREDO SARMIENTO REYES
DEMANDADA:HEREDEROS DE JOSE DE JESUS CASALLAS GOMEZ
PROVIDENCIA: NIEGA EL MANDAMIENTO

Ingresa al despacho el asunto indicado en la referencia a fin de emitir el
pronunciamiento que corresponda respecto de la peticion para librar mandamiento
de pago, en la forma pretendida por el demandante. En tal orden, el Juzgado
CONSIDERA:

El articulo 422 del Cédigo General del Proceso, establece que “/pjueden demandarse
gjecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en
documentos que provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena
prueba contra él, o las que emanen de una sentencia de condena proferida por juez
o tribunal de cualquier jurisdiccion, o de otra providencia judicial, o de las
providencias que en procesos de policia aprueben liquidacién de costas o sefialen

honorarios de auxiliares de la justicia, y los demds documentos que sefiale la ley

»

El texto de la norma transcrita permite concluir que el documento que como base de
la ejecucion se aporte, debe contener una obligacién que, en sintesis, retina las

siguientes caracteristicas:

a) Expresividad. Traduce que la obligacién debe hallarse determinada,

especificada y patente. Esta cualidad se evidencia al constar por escrito.

b) Claridad. Significa que los elementos de la obligacién deben aparecer de forma
diafana, inequivoca. Por tanto, su objeto (crédito} y sus sujetos (acreedor y deudor),
han de determinarse sin ambigiiedad. De ahi que el escrito cuyo contenido sea

dudoso o no entendible, no prestara mérito ejecutivo.

Calle7 # 9-46 Villade San Diego de Ubaté
Correo electrénico; jectoubate@cendoj.ramajudicial. gov.co




c) Exigibilidad. Este elemento se concreta en que el acreedor se halle facultado
para peticionar el cumplimiento de la obligacion clara y expresa de forma inmediata,
por no estar pendiente plazo o condicién alguna. En este orden de ideas, las
obligaciones puras y simples y aquellas cuyo plazo o condicién se héya cumplido,

darédn accion al interesado para conseguir su realizacion.

d) Que provenga del deudor o de su causante. Se exige la plena concordancia
entre el demandado y la persona que haya suscrito el documento contentivo de la
obligacién en su caracter de deudor. Es aceptable igualmente, que el demandado sea
el heredero de quien lo firmé o el cesionario del deudor autorizado por el acreedor.
Es de acotar que tal condiciéon también se cumpliri cuando la pasiva de la ejecucion

sea una persona moral y el documento haya sido suscrito por su representante legal.

e) Que el documento constituya plena prueba contra el deudor. Debera

existir plena certeza que el documento proviene del deudor demandado, sin que haya -

duda de su autenticidad y sin que sea necesario complementarlo con otro elemento

de conviceion.

Caso concreto. El extremo demandante presenta como base del recaudo ejecutivo,
el documento denominado “CONTRATO DE ARRENDAMIENTO DE UN LOTE DE
TERRENO JUNTO CON DIEZ MANTOS DE CARBON”, en el que no convergen los
requisitos de expresividad, claridad y exigibilidad recién aludidos, toda vez que en él
no consta la existencia de una obligacion CLARA, EXPRESA y EXIGIBLE a favor del

demandante y cargo de los demandados.

En efecto, el texto del documento en alusién no permite establecer que los sefiores
ANA ROSA CASALLAS GOMEZ, ELIZABETH CASALLAS GOMEZ, LUCINDA
CASALLAS GOMEZ, y RUBEN DAR{O CASALLAS GOMEZ en calidad de herederos
determinados del sefior JOSE DE JESUS CASALLAS GOMEZ, se constituyan en
deudores de JOSE ALFREDO SARMIENTO REYES, respecto de las sumas de dinero

indicadas en las pretensiones de la demanda.

Ahora, si bien en el mencionado contrato se pacté como clausula penal el pago de la
suma equivalente a doscientos millones de pesos ($200.000.000.99) a cargo del
contratante que incumpliere y a favor del contratante cumplido, tal monto no es
exigible por via ejecutiva, por cuanto no existe decision judicial que determine el
incumplimiento de la obligacion principal. |
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|
: \Se destaca que es condicién sine qua non para el adelantamiento del proceso

' | eJecutlvo que el deber dinerario u obligacion en general, emerja de manera nitida,
' | ' esto es sin sombra de duda respecto del compromiso del demandado (obligacion),
] | ' eventualidad ausente en el sub examine. Se reitera que el texto del documento

| adosado con la demanda no permite ni siquiera a manera de inferencia, establecer

deber crediticio alguno a cargo del demandado y a favor del demandante.

|
!
[
|

i .
1l En consecuencia, por cuanto el documento aportado por la demandante no

1l constituye titulo ejecutivo, deviene improcedente librar la orden de pago deprecada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Civil del Circuito de Ubaté,

PRIMERO. - NEGAR EL MANDAMIENTO EJECUTIVO SOLICITADO. -

{

| | | |

‘ ' ‘ o DISPONE:

|

| ‘ T

I SEGUNDO. - Higase entrega de la demanda y sus anexos a la parte actora sin
necesidad de desglose, previas las constancias de rigor en los libros respectivos. -

TERCERO. - Cumplido lo anterior archivese lo actuado. -

NOTIFIQUESE

(Firmado electrénicamente)

ANA MARIA ROCA CUESTA
JUEZ

] ‘ Firmado Por:
! Ana Marla Roca Cuesta
j Juez
Juzgado De Clrwimr
Civll
Ubaté - Cundinamarca

Este documento fue generado can firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
confarme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 9863d01eb9b990db43cd4855baac3f5ac50cafd a43b98790d76bac240dd12930
Documento generado en 07/09/2023 06:18:34 AM
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO

Ubaté (Cundinamarca), siete (07) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO : VERBAL - RENDICION PROVOCADA DE CUENTAS
, INSTANCIA : PRIMERA
i REFERENCIA : 25-843-31-03-001-2023-00162-00
| DEMANDANTE: WILDER ARLEY RODR{GUEZ MAYORGA
DEMANDADA : JAVIER ORLANDO NAVARRETE MAYORGAY
OTROS

Se inadmite la anterior demanda, so pena de rechazo, para que en el término
de cinco (5) dias, contados a partir de la notificacién que por estado se haga del

presente auto, la parte solicitante, subsane lo siguiente:
T

Alléguese constancia de haberse agotado la conciliacién prejudicial como
]
requisito de procedibilidad. -nim. 11 del art. 82 del C. G. del P, en concordancia con el

nim. 7° del art. 9o ibfdem. y el art. 68 de la ley 2220 de 2022.

NOTIFIQUESE

(Firmado electrénicamente)
ANA MARI{A ROCA CUESTA
JUEZ

Fimado Por:
Ana Marla Roca Cussta
Juez
Juzgado De Circuito
Chvil
Ubaté - Cundinamarca

Ests documento fue generado con firma elecirénica y cuenta con plena validez jurldica,
conforma a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentaric 2364/12

Cédigo de verificacién: 72f2255c54cc87 1/62850600a0d162dc02cafébasd0d021aa5d8c66fab25229f
Documento generado en 07/09/2023 06:18:36 AM

Calle 7 # 9 - 46 Villa de San Diego de Ubaté
Correo electrénico: jectoubate@cendoj.ramajudicial. gov.co




Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la sigulente URL:
hitps://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica




