




















REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO  

 

Ubaté (Cundinamarca), once (11) de mayo de dos mil veintitrés (2023) 

 

PROCESO: EJECUTIVO    

DEMANDANTE: JOSÉ GUILLERMO RAMÍREZ RAMÍREZ  

DEMANDADOS: MARTHA ROCÍO RODRÍGUEZ Y OTRA  

25-843-31-03-001-2018-00010-00 

 

1. Recursos. Ingresa al despacho el asunto indicado en la referencia a fin de decidir 

los recursos de reposición oportunamente interpuestos a través de apoderado 

judicial por los apoderados judiciales de los extremos demandante y demandado, 

contra el auto de fecha 14 de marzo de 2023. Igualmente, respecto de la concesión 

de los recursos de apelación subsidiariamente formulados.  

 

1.1. Decisión impugnada. La censura expresada por las partes se dirige en contra 

de la decisión de no tramitar las peticiones de nulidad elevadas por los apoderados 

judiciales de los extremos procesales, por devenir extemporáneas.  

 

1.2. Motivos de inconformidad. Los voceros judiciales del demandante y de la 

demandada, solicitan la revocatoria de la determinación impugnada bajo los 

argumentos que a continuación se sintetizan:  

 

1.2.1. Ejecutante: Indica que el inciso tercero del artículo 452 del Código General 

del Proceso, establece la posibilidad de que los interesados aleguen las 

irregularidades que puedan afectar la validez del remate hasta antes de la 

adjudicación de los bienes y que, en el caso concreto, efectivamente, antes de la 

adjudicación del bien al postor, se realizaron diferentes observaciones, luego si se 

alegaron las irregularidades.  

 

Reitera que el ejecutante cumplió los requisitos para participar en el remate y que la 

oferta por él realizada por el grupo de bienes, fue superior a la realizada por el otro 

postor, razón por la que debió ser aceptada, sin la exigencia de requisitos distintos a 
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los indicados en la norma. Señala que la determinación adoptada por el Juzgado, 

atenta contra los derechos patrimoniales de la ejecutada.  

 

1.2.2. Ejecutados: Expresa que la decisión del juzgado deja entre ver (sic) la falta 

de análisis jurídico y estudio de la nulidad presentada, “a fin de darle trámite al 

mismo por la acción de tutela interpuesta por el rematante del inmueble”. Agrega 

que la nulidad planteada se fundamenta en la violación del derecho de defensa de la 

pasiva por el desconocimiento de las formalidades previstas en la diligencia de 

remate y que en atención al parágrafo tercero del artículo 452 del Código General del 

Proceso, manifestó la irregularidad generada en virtud de la ausencia de auto que 

apruebe el avalúo de los bienes.  

 

1.3. Consideraciones. Los argumentos esbozados por los profesionales que 

manifiestan su inconformidad con la determinación del juzgado, no irradian el efecto 

pretendido, siendo pregonable desde ahora, su ratificación.  

 

El artículo 452 del Código General del Proceso, establece en su inciso tercero que 

“[l]os interesados podrán alegar las irregularidades que puedan afectar la validez del 

remate hasta antes de la adjudicación de los bienes”.  

 

Por su parte el canon 455 de la misma obra señala que “[l]as irregularidades que 

puedan afectar la validez del remate se considerarán saneadas si no son alegadas 

antes de la adjudicación. Las solicitudes de nulidad que se formulen después de esta, 

no serán oídas”.  

 

El texto de las normas parcialmente transcritas alude inequívocamente a la 

determinación del momento procesal en el que precluye la oportunidad para solicitar 

la nulidad del remate y no, como parecen entenderlo los apoderados judiciales de los 

extremos procesales, a una condición para poder solicitar la nulidad del remate con 

posterioridad a la adjudicación.  

 

Así, aunque las partes hubiesen alegado en la diligencia de remate, las mismas 

circunstancias en que ahora se fundan sus peticiones de nulidad, no por ello 

devienen procedentes ahora, pues tal como lo señala el citado canon 455, las mismas 

no pueden ser oídas y como obvia consecuencia, no le es dable al juzgado abordar el 

estudio de las circunstancias que en sentir de los peticionarios genera la nulidad de 

la diligencia de remate.  
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No sobra destacar que las peticiones realizadas por los voceros judiciales de los 

extremos procesales, en el curso de la audiencia de remate, fueron resueltas en la 

misma oportunidad.   

 

La anterior exposición se estima suficiente para colegir que la determinación del 

juzgado debe mantenerse. 

 

1.4. Recurso de apelación: De acuerdo con lo normado en el numeral 6 del 

artículo 321 del Código General del Proceso, el recurso de apelación 

subsidiariamente interpuesto, será concedido en el efecto devolutivo.  

 

2. Solicitudes del rematante. De conformidad con lo normado en el numeral 1 

del artículo 455 del Código General del Proceso, se dispondrá la cancelación del 

gravamen hipotecario pesante sobre el inmueble objeto de remate.  

 

La deprecación de devolución de la suma de dinero correspondiente al valor pagado 

por concepto de impuesto predial, será acogida de conformidad con lo normado en 

el numeral 7 del artículo 455 del Código General del Proceso y teniendo en cuenta el 

recibo aportado, mediante el que se acredita el pago realizado por el rematante de la 

suma de $1’102.760.00.    

 

La petición de devolución de todos los dineros a que haya lugar, será denegada por 

cuanto no se indica el concepto y valor específico de las sumas cuya devolución se 

pretende.  

 

Teniendo en cuenta las manifestaciones que respecto de la entrega del inmueble 

realizan el rematante y el representante legal de la entidad actuante como secuestre, 

se dispondrá la entrega del inmueble rematado, a través de comisionado.  

 

3. Solicitud de fecha para remate. Previamente a emitir pronunciamiento 

respecto de la viabilidad de señalar hora y fecha para la audiencia de remate y 

teniendo en cuenta que obra al expediente certificación sobre la existencia de 

proceso de reorganización respecto de la demandada MARTHA ROCÍO 

RODRÍGUEZ BUITRAGO, se procederá en la forma prevista en el artículo 70 de la 

Ley 1116 de 2006.  
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En este punto es pertinente destacar que la admisión del proceso de reorganización 

de la demandada RODRÍGUEZ BUITRAGO, no afecta la validez de las 

determinaciones adoptadas en esta providencia por cuanto todas ellas, se derivan de 

una actuación judicial concretada con anterioridad al inicio del proceso, esto es, del 

remate del bien identificado con matrícula inmobiliaria 172 65966.  

 

En mérito de lo expuesto el Juzgado Civil del Circuito de Ubaté (Cundinamarca),   

 

D I S P O N E: 

 

PRIMERO: NO REPONER la determinación adoptada en el ordinal primero del 

auto de fecha 14 de marzo de 2023.  

 

SEGUNDO: CONCEDER en el efecto devolutivo ante el Tribunal Superior del 

Distrito Judicial de Cundinamarca, Sala Civil – Familia, el recurso de apelación 

subsidiariamente interpuesto por los apoderados judiciales de los extremos 

procesales, contra la decisión antes referida. Dentro del término de ejecutoria de esta 

providencia, podrán los apelantes, presentar escrito agregando nuevos argumentos 

a su impugnación.  

 

TERCERO: Por secretaría, en la oportunidad debida, córrase traslado a la parte 

ejecutante en la forma y por el término previsto en el segundo inciso del canon 110 

de la obra procesal general, del escrito de impugnación, así como del 

complementario que llegare a presentar el extremo demandante, acorde con lo 

establecido en el canon 326 ibídem.  

 

CUARTO: Cumplido lo anterior, remítase copia digital del expediente, ante el 

Superior, para que se surta el recurso concedido. 

 

QUINTO: Los documentos aportados por el rematante, se tienen por agregados al 

expediente, para los fines pertinentes.  

 

SEXTO: CANCELAR el gravamen hipotecario constituido mediante escritura 

pública No. 1984 del 07 de septiembre de 2015, otorgada en la Notaría 14 de Bogotá, 

sobre el inmueble identificado con matrícula inmobiliaria 172 65971. Líbrese el oficio 

correspondiente. Expídase copia de este proveído con constancia de ejecutoria para 
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que sea inscrito y protocolizado en una notaría del lugar junto con el auto que aprobó 

el remate.  

 

SÉPTIMO: ENTREGAR al señor DUVAN ANDREY CRISTANCHO NOVA, la 

suma de UN MILLÓN CIENTO DOS MIL SETECIENTOS SESENTA PESOS 

($1’102.760), por concepto de impuesto predial del inmueble rematado, cuyo pago 

acreditó el rematante. De ser necesario, realícese el fraccionamiento de títulos que 

corresponda.  

 

OCTAVO: DENEGAR las peticiones de entrega de dineros por los conceptos a que 

haya lugar, elevada por el rematante.  

 

NOVENO: ORDENAR la entrega del inmueble rematado identificado con 

matrícula inmobiliaria 172 65966 al rematante señor DUVAN ANDREY 

CRISTANCHO NOVA a través de funcionario judicial. Para el efecto se comisiona 

con facultades legales al Juzgado Promiscuo Municipal de Guachetá. Líbrese 

despacho.  

 

DÉCIMO: REQUERIR al secuestre para que dentro de los diez (10) días siguientes 

a la notificación, rinda cuentas comprobadas de su administración.   

 

DÉCIMO PRIMERO: El memorial presentado por el rematante, se tiene por 

agregado al expediente, destacándose que respecto de cada una de las peticiones allí 

elevadas se pronunció el juzgado en este proveído.  

 

DÉCIMO SEGUNDO: PONER en conocimiento del extremo ejecutante el inicio 

del proceso de insolvencia (reorganización) iniciado por la deudora MARTHA 

ROCÍO RODRÍGUEZ BUITRAGO, para que en el término de ejecutoria manifieste 

si prescinde de cobrar su crédito al deudor solidario, de conformidad con lo normado 

en el artículo 70 de la Ley 1116 de 2006.  

 

DÉCIMO TERCERO: Oportunamente se emitirá pronunciamiento respecto de la 

solicitud de señalamiento de fecha para audiencia de remate.  

 

NOTIFÍQUESE 

 

ANA MARÍA ROCA CUESTA   

JUEZ  



Firmado Por:

Ana Maria  Roca  Cuesta

Juez

Juzgado De Circuito

Civil

Ubaté - Cundinamarca
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: 14c562acbfd183a8ab4cde833cdbba100b086ed067bcb1b7f9b50c64a3eb208c

Documento generado en 11/05/2023 01:16:17 PM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 
JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO  

 

Ubaté (Cundinamarca), once (11) de mayo de dos mil veintitrés (2023). 

 
PROCESO          :  ORDINARIO LABORAL 

ACCIÓN     :  EJECUCIÓN DE LA SENTENCIA  

  REFERENCIA  :  25-843-31-03-001-2019-00218-00  

  DEMANDANTE:  JUAN DE DIOS MOJICA RIVERA 

  DEMANDADA:  VÍCTOR MANUEL RUIZ 

 

Se encuentra al despacho el asunto de la referencia a fin de decidir sobre la viabilidad de 

entregar los dineros consignados por el extremo demandado a este despacho y a órdenes del 

proceso de la referencia. 

 

A folio 34 de esta encuadernación la parte demandada informó al despacho la consignación 

del deposito judicial por el valor de $3.608.260,01 para ser entregados al extremo 

demandante con ocasión a las condenas impuestas en la sentencia base de ejecución, en 

consecuencia, se emitirá la orden en este sentido.  

 

Por lo anterior, el Juzgado, 

 

D I S P O N E: 

 

ENTREGAR los dineros representados en el depósito judicial, por valor de 

$3.608.260,01 a JUAN DE DIOS MOJICA RIVERA, identificado con la cédula de 

ciudadanía No. 79.162.682. Ofíciese.  

 

NOTIFÍQUESE 

 

 

(Firmado electrónicamente) 

ANA MARÍA ROCA CUESTA 

JUEZ 

Firmado Por:

mailto:jcctoubate@cendoj.ramajudicial.gov.co


Ana Maria  Roca  Cuesta

Juez

Juzgado De Circuito

Civil

Ubaté - Cundinamarca
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 
JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO  

 

Ubaté (Cundinamarca), once (11) de mayo de dos mil veintitrés (2023) 

 

PROCESO              :  ORDINARIO LABORAL  

REFERENCIA      : 25-843-31-03-001-2021-00020-00 

  DEMANDANTE   : LEONARDO FAVIO GUERREO FORERO   

  DEMANDADA      : MINAS LA JABONERA S.A.S. 

  

Obre en autos la cuenta de cobro allegada por la vocera judicial del extremo 

demandante para que surta los efectos legales respectivos y su contenido se deja en 

conocimiento del extremo demandado para que estime lo pertinente y en especial 

la certificación bancaria a efectos de dar cumplimiento al acuerdo conciliatorio de 

fecha cuatro (4) de abril de 2022.   

NOTIFÍQUESE 

 

 

(Firmado electrónicamente) 

ANA MARÍA ROCA CUESTA 

JUEZ 

Firmado Por:

Ana Maria  Roca  Cuesta

Juez

Juzgado De Circuito

Civil

Ubaté - Cundinamarca
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: 4d078a817ef15457848d6db70c2e3046080db6a3cac40633122db1604bcf8303

Documento generado en 11/05/2023 01:34:30 PM
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 
JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO  

 

Ubaté (Cundinamarca), once (11) de mayo de dos mil veintitrés (2023). 

 

PROCESO           :     EJECUTIVO LABORAL  

  REFERENCIA   :     25-843-31-03-001-2022-00018-00 

DEMANDANTE:    ADMINISTRADO DE FONDO DE PENSIONES  

            Y CESANTÍAS PORVENIR S.A.          

  DEMANDADO  :     COOPERATIVA  DE  OPERADORES MINEROS  

                DEL CARBON EN LIQUIDACION 

               

Procede el despacho a emitir determinación en relación con la viabilidad de 

proseguir el trámite de la ejecución, toda vez que el término concedido al extremo 

demandado para formular excepciones se encuentra precluido.  

 

La presente decisión se adopta fuera de audiencia, de conformidad con lo estatuido 

en el parágrafo primero del artículo 42 del Código Procesal del Trabajo y de la 

Seguridad Social, modificado por el canon 3 de la Ley 1149 de 2007. 

  

ANTECEDENTES: 

 

Demanda. Mediante libelo genitor la demandante ADMINISTRADORA DE 

FONDO DE PENSIONES Y CESANTÍAS PORVENIR S.A., quien actúa mediante 

vocero judicial, deprecó de esta dependencia judicial se librara orden de pago a su 

favor y en contra de COOPERATIVA DE OPERADORES MINEROS DEL CARBON 

EN LIQUIDACION por las sumas de dinero representadas en los documentos 

arrimados como título ejecutivo. 

 

Admisión y réplica de la demandada. Mediante auto de fecha 23 de 

noviembre de 2022, se libró orden de pago por la vía ejecutiva a favor de 

ADMINISTRADORA DE FONDO DE PENSIONES Y CESANTÍAS PORVENIR S.A. 

y en contra de la demandada INDUSTRIAS LA FLORIDA S.A.S por los siguientes 

conceptos: 

 

• DIEZ MILLONES QUINIENTOS DOS MIL CIENTO SETENTA Y SIETE 

PESOS ($10.502.177), por concepto de capital correspondiente a la omisión 

en el pago de cotizaciones pensionales obligatorias, según título ejecutivo 

emitido por la entidad ejecutante. 

mailto:jcctoubate@cendoj.ramajudicial.gov.co
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• Intereses de mora a la tasa certificada por la Superintendencia Financiera, 

liquidados sobre la suma señalada en el literal anterior, a partir de la fecha 

de su causación, hasta que se realice el pago total de la obligación. 

 

• Por las sumas que se generen por conceptos de las cotizaciones a pensión 

obligatorias, de los periodos que se causen a partir de la fecha de 

presentación de la demanda y durante la vigencia de los respectivos 

contratos laborales, en los que se origina la obligación. Lo anterior, de 

conformidad con lo establecido por el artículo 431 del Código General del 

Proceso. 

 

• Intereses de mora a la tasa certificada por la Superintendencia Financiera, 

liquidados sobre las sumas señalas en el literal anterior, a partir de la fecha 

de su causación, hasta que se realice el pago total de la obligación. 

 

La ejecutada COOPERATIVA DE OPERADORES MINEROS DEL CARBÓN EN 

LIQUIDACIÓN, fue debidamente notificada de manera personal mediante 

constancia visible a pdf “08” de fecha veintiocho (28) de noviembre 2022, quien 

dentro del término legal guardó silencio. 

 

CONSIDERACIONES: 

 

Corresponde en este acápite, determinar sobre la viabilidad de proseguir el curso 

de la ejecución, conforme a los lineamientos legales fijados para tal eventualidad y 

según el aspecto fáctico cuya demostración se ha patentizado. Veamos: 

 

Los presupuestos procesales se hallan materializados, lo que permite concluir sobre 

la procedencia de emitir la decisión respectiva.  

 

En lo que concierne a la legitimatio ad causam, tampoco cabe reparo, dada la 

facultad con la que comparece la parte actora, frente al demandado, quien se halla 

legalmente compelido a responder ante las pretensiones del demandante.  

 

La actuación procesal se surtió bajo los parámetros pertinentes, sin que se 

vislumbre la existencia de una causal de nulidad capaz de restar validez a lo 

actuado. 

 

mailto:jcctoubate@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Adentrándonos de lleno en el estudio de la situación puesta a consideración de este 

despacho, primeramente debemos exponer que el documento aducido como título 

ejecutivo, reúne los requisitos formales y sustanciales pertinentes. De ahí que se 

profiriera el mandamiento de pago. 

 

Por lo antedicho, se colige sobre la necesidad de emitir decisión que disponga la 

prosecución de la ejecución, teniendo en cuenta que la pasiva de la litis no formuló 

excepciones de mérito en contra de las pretensiones demandatorias (inciso 2 

artículo 440 del Código General del Proceso). 

 

En mérito de lo expuesto el Juez Civil del Circuito de Ubaté - Cundinamarca,  

 

R E S U E L V E: 

 

PRIMERO: SEGUIR adelante la ejecución propuesta por la ADMINISTRADORA 

DE FONDO DE PENSIONES Y CESANTÍAS PORVENIR S.A. y en contra de la 

demandada COOPERATIVA DE OPERADORES MINEROS DEL CARBON EN 

LIQUIDACION, para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el 

mandamiento ejecutivo. 

 

SEGUNDO: PRACTÍQUESE la liquidación del crédito de conformidad con lo 

indicado en el artículo 446 del Código General del Proceso. 

 

TERCERO: ORDÉNESE EL REMATE de los bienes embargados y secuestrados 

en este proceso y el correspondiente avalúo de los mismos. 

CUARTO: CONDENAR en costas a la parte ejecutada. Tásense. Inclúyase en la 

respectiva liquidación la suma de $200.000.00, como agencias en derecho a favor 

de la demandante y a cargo de la parte ejecutada.  

QUINTO: Agregar al expediente las comunicaciones de las Entidades 

Financieras que antecede, para que surtan los efectos legales respectivos y su 

diligenciamiento póngase en conocimiento de las partes.  

NOTIFÍQUESE 

 

 

(Firmado electrónicamente) 

ANA MARÍA ROCA CUESTA 

JUEZ 

mailto:jcctoubate@cendoj.ramajudicial.gov.co


Firmado Por:

Ana Maria  Roca  Cuesta

Juez

Juzgado De Circuito

Civil

Ubaté - Cundinamarca
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: 91296097e8b1e6041ba3a07de3b2d7f7991c8fd9cf457a8f8fd1d29237dc4bfe

Documento generado en 11/05/2023 01:31:33 PM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Calle 9 #  7 - 32   Oficina 402  Villa de San Diego de Ubaté 
Correo electrónico: jcctoubate@cendoj.ramajudicial.gov.co  

Teléfono: 601 855 3729  
 
 

 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 
JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO  

 

Ubaté (Cundinamarca), once (11) de mayo de dos mil veintitrés (2023) 

 

PROCESO           :  ORDINARIO LABORAL 

INSTANCIA       :   PRIMERA    

REFERENCIA   :  25-843-31-03-001- 2022-00139-00 

    DEMANDANTE: BRAYAN YESID PACHÓN MURCIA Y OTROS 

    DEMANDADA  :  MUNICIPIO DE SIMIJACA Y OTROS 

 

Se encuentra al despacho el asunto de la referencia a fin de emitir pronunciamiento sobre la 

admisión de la demanda, advirtiéndose que se hallan reunidos los requisitos señalados en 

los artículos 25 y 26 del Código Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social. 

 

D I S P O N E: 

 

PRIMERO: ADMITIR la demanda instaurada a través de apoderado judicial por BRAYAN 

YESID PACHÓN MURCIA, LINA MARÍA MONROY PACHÓN, MARTHA ESPERANZA 

PACHÓN MURCIA en nombre propio, y LUZ NATALY GUIZA PACHÓN representada por 

MARTHA ESPERANZA PACHÓN MURCIA contra el MUNICIPIO DE SIMIJACA, 

ERLINGSSON QUIROZ HERNÁNDEZ y ADMINISTRACION PÚBLICA COOPERATIVA 

DE DEPARTAMENTOS Y MUNICIPIOS DE COLOMBIA “CODENCO”. 

 

SEGUNDO: De la demanda y sus anexos, córrase traslado al extremo de la parte 

demandada, por el término común de diez (10) días.  

 

TERCERO: NOTIFÍQUESE al extremo demandado, conforme a lo previsto en el artículo 

8 de la Ley 2213 de 2022. 

 

CUARTO: RECONOCER al abogado OSCAR EDUARDO MARTÍNEZ PONCE, titulado en 

ejercicio, portador de la tarjeta profesional No. 262.337 expedida por el Consejo Superior de 

la Judicatura, como apoderado del extremo demandante, en los términos y para los fines del 

poder conferido. 

 

NOTIFÍQUESE 

 

 

(Firmado electrónicamente) 

ANA MARÍA ROCA CUESTA 

JUEZ 
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Firmado Por:

Ana Maria  Roca  Cuesta

Juez

Juzgado De Circuito

Civil

Ubaté - Cundinamarca
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: fdfb39091b5eec276e0b0a3b00959f7c2ee8f61f83c81062172b689bcf56ae4f

Documento generado en 11/05/2023 01:31:34 PM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Calle 9 #  7 - 32   Oficina 402  Villa de San Diego de Ubaté 
Correo electrónico: jcctoubate@cendoj.ramajudicial.gov.co  

Teléfono: 601 855 3729  
 
 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO  

 

Ubaté (Cundinamarca), once (11) de mayo de dos mil veintitrés (2023) 

 
ASUNTO: CONSIGNACIÓN LABORAL A FAVOR DE LIRIA 
RODRÍGUEZ  
(25-843-31-03-001-2023-00022-00) 

 
 

Se encuentra al despacho el asunto de la referencia con escrito signado por LUZ MARINA 

BALLESTEROS DE SANTANA calidad de empleadora, con el que allega comprobante de 

consignación a favor de LIRIA RODRÍGUEZ, por la suma de $2.120.000 señalando que 

el dinero corresponde a la liquidación de prestaciones sociales.  

 

Por lo anterior, el Juzgado,  

D I S P O N E: 

 

 

PRIMERO: Téngase en cuenta para los fines pertinentes la consignación allegada. 

 

SEGUNDO: PONER en conocimiento de LIRIA RODRÍGUEZ, el comprobante de 

consignación presentado a su favor. 

 

TERCERO: Teniendo en cuenta la información contenida en el escrito que antecede, por 

secretaria líbrese comunicación telefónica. 

 

CÚMPLASE 

 

 

(Firmado electrónicamente) 

ANA MARÍA ROCA CUESTA 

JUEZ 

mailto:jcctoubate@cendoj.ramajudicial.gov.co


Firmado Por:

Ana Maria  Roca  Cuesta

Juez

Juzgado De Circuito

Civil

Ubaté - Cundinamarca
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 
JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO  

 

Ubaté (Cundinamarca), once (11) de mayo de dos mil veintitrés (2023). 

 
ASUNTO: CONSIGNACIÓN LABORAL A FAVOR DE 

        WILDER SALCEDO 
       (25-843-31-03-001-2023-00023-00) 

 
 

Se encuentra al despacho el asunto de la referencia con escrito signado por quien aduce la 

calidad de gerente de la sociedad comercial ALIANZA PRODUCTORA DE CARBÓN S.A.S 

con el que allega comprobante de consignación a favor de WILDER SALCEDO, por la suma 

de $ 1.660.072, señalando que el dinero corresponde a la liquidación de las prestaciones 

sociales. 

 

Por lo anterior, el Juzgado,  

D I S P O N E: 

 

 

PRIMERO: Téngase en cuenta para los fines pertinentes la consignación allegada. 

 

SEGUNDO: PONER en conocimiento de WILDER SALCEDO, el comprobante de 

consignación presentado a su favor. 

 

TERCERO: Teniendo en cuenta la información contenida en el escrito que antecede, por 

secretaria líbrese comunicación telefónica. 

 

 

CÚMPLASE 

 

 

(Firmado electrónicamente) 

ANA MARÍA ROCA CUESTA 

JUEZ 

Firmado Por:
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