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FUBLICA DE COLOMEIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUELICO
JUZCGADO CIVIL DEL CIRCUITO

Ubaté (Cundinamarca), treinta (30) de julio de doa mil veinte (2020).

Process - SRDINARIC (SIMULACION)
Demandants AIDA INES BARON VARGAS
Demandados ALIRID OLAYA BELLD ¥ OTROS
Providendiz SENTENCIA DE PRIMERA INSTAN Cla,

Tmite ol despacho 12 providencia que finiguite la primera nstancia de 1a

actuaclon referenciada.

PROLEGOMENO.

F1 litigio. La sefiora AIDA INES BARON VARGAS, medianie VoCero judicial,
presentd demanda contra ALIRIO OLAYA BELLO, DAVID ATLEJANDRO
OLAYA MENDOZA ¥ DIANA MARCELA OLAYA MENDOZA, impetrando 3e
daclaren abIolItEmenie ~imuladoa loa actes juridices colebrados mediante
emcrituras publicas ameros 1671 de fecha 18 de noviembre de 2003, otorgada
en 12 Notaria Primera de Zipaquird; 660 de focha 05 de junio de aQ15; 042 del 23
de julio de 2010, storgadas enla Notaria Segunda de Uhaté: v 1120 del 21 de

agesto de 2015, apacrita enla N staria Primera de Uhbaté.

Come =ecuela de 1o anterior, pidid 1a cancelacién de 103 referidos titules
sacriturarios, asicome 12 inacripcitn de la acntencia ante 1a Oficina de Reg1stro
de Instrumentod Publicos de 12 1gealidad, concretamente s loa folion de

matricula inmobiliaria 172 3420 172 31858, 172 4018, 172 60100y 172 26319,

i §ia W &

2

srdenande que lo2 hienes regrezen la patrimonio dsl ssfior ALIRIO OLAYA

BELLO
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Enunciade factico ' 10
- factice. Lamtencion de 1o demandante 2e apoya en loa hechos que
continuacién ae abrevian: ‘ R

= El sefior ALIRIC OLAYA

BELLD tr 1A i
o BELLC, tranafirid a titulo de donacién a DAVID
ATEJANDED OLAYA N '
ANDRD OLAYA MENDOZA un lote de terreno denominade “Pachén”
ubicado en 1a vereda Rasgata, juriadiccid " "
en 12 verada Rasgata juriadiccidn del mumicipl 2
Fata, Juracice c1pio de Tauac "AVE
— pu auaa, atravesdela

sarvitura publica numero 1671 de fecha 18 de noviembre de 2003 =ignada ante

P .. 1. . .
ol Notario Primero de Zipaguira, en la que se asizné al inmueble el valor de
£60°000.000. “

- F1 donante OLAYA BELLO, adquirio &l inmueble cbjete de la donacion por
compra 2 MARIELA QLAYA PELLO, =egin escritura publica 1847 otorgada €l
5 de diciembre de 1877 enla Notaria Primera de Zipaquird, inacrita en el folio
de matricula inmobitiaria 172 3420 de 12 Oficina de Registro de Instrumentos

Priblicoa del lugar.

— por medio de 12 pacritura publica NUMer? &60 de fecha 5 de junio de 2015,
apacrita en la Notaria Segunda de Ubaté, el 2efior ALTRIO OLAYA BELLO
de DIANA MARCELA OLAYA

Cerezos”, ubicado en 1a vereda

ranafirid 2 titulo de compraventa a faver
MENDOZA, el hien inmueble denominade “Le3
Raszatd, juriadiceion del municipie de Tauza, pery alor de $05'501.000.
— E1 vendedor adquirig el inmueble anted yoferide poY compra GLADYS
HELENA COLAYA BELLO, segun emcritura publica 0a17 otorgada amte 1
Notaria Primera de Zipaquira, €123 48 mayo de 1297 e inacrita enla matricula

inmohiliaria 172 31858 de 13 Oficina de Registro de Inatrumentod publices

reapectiva.

— 7193 de julic 4 2010, 2 travéa del titulo pecritutario NUIMero 660 firmado en
12 Notaria Segunda de Ubaté, ALIRIO oLAYA BELLO tranafirié a titulo de
compraventa a DIANA MARCELA OLAYA MENDOZA, un lote de terreno COIL

area de 10.000 metrod cuadrades que hace parie de uno de mayor cxtension
2
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lamade “El Arrayan” v el predio denominade “Chuye Redonde”, ubicadoa en la
vereda Rasgata del mmicipio de Tauaa. El primero por valor de $5°300.000 7 el

segunde en cuantiz de $14'700.000 para un total de $20°000.000.

= El vendedor adguirid el inmushble inicialmente sefialado, en mayor extenson,
por dacidn en page de GLADYS HELENA OLAYA BELLO, mediante eacritura
publica 917 otorgada ante la Notaria Primera de Zipaquira, 21 23 de mayo de
1097 & inacrita en la matricula inmobiliaria 172 4018 de la Oficina de Regiatro
de Instrumentoa Publicos de Ubaté. El segunde terreno aludido fue adquimido
adjudicacién en la sucesion de PEDRC PABLO BELLO GARZON,
protocolizado en escritura publica numero 1698 del 16 de diciembre de 2006
=uacrita ante 1a Notaria Primera de Tbaté, registrada en el fohip 172 62100.

= ALIRIO OLAYA BELLO tranafirig 2 titule de compraventa a favor de DAVID
AIEJANDRO y DIANA MARCELA OLAYA MENDOZA, el bien mmueble
denominade “Altc Amarillo”, ubicade en la vereda Rasgatd, jurladiccién del
mmi*:ipio de Tauaa, por valor de $49°877.000, por medie de 1a eacritura publica
nimere 1120 de facha 21 de agosto de 2015, suacrita en la Notaria Primera de

Ubaté.

MARIELA OLAYA BELLO, adquirié un derecho equivalente a una tercera
parte en la sucesion de MARIA EMMA BELLO DE OLAYA y el vendedor
ALIRIO OLAYA BELLO, adquirié ol inmueble antes referido en proporcion de
dos terceras (2/3) partes, asl: Una tercera parte DO COmMpra a MARIA INES
OLAYA BELLQ, sagin eacritura publica numere 1.434 de fecha 10 de jimio de
1085 otorgada en la Notaria Unica de Zipaquira y una terca parte por compra
GLADYS OLAYA BELLO conforme 2 la escritura 736 del 25 de abril de 1997,
slevada ante la Notaria Primera de Zipaquira, inscritas en la matricula

nohiliaria 172 26319,

— Entre 1a demandante v ol demandade, narra la demanda, se conatituyd una
nisn marital de heche debido 2 13 vida permanente e ininterrumpida de manera

singular, hajo el miismo techo deade el mea de marzo de 1996 hasta 1a actuahidad.
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= Durante el tiempo de existencia de l1a unién marital de hecho de ATDA INES

BARON VARGAS v ALIRIO OLAYA BELLO, han logrado acumular su propio
patrimenio come compatieros de vida, gracias al esfuerzo peraonal, pr ofesionaly
scondmice de parte de la accienante, quien ha invertido Jua Ingreaoa econmicos

con el fin de aumentar £l patrimenic CONJUNTO quUe oStentan.

= El1 acte de donacidn v loa de compraventa celebrados por ALIRIO OLAYA
BELLD v =uas hijoa DAVID ALEJANDO y DIANA MARCELA OLAYA
MENDOZA segin la accionante, son simuladoa, aiendo lo pretendide deshonrar
=ux derechoa comoe compatiera permanente del sefior OLAYA BELLO.

= Lo= actos juridicea celehrados, continia la demanda, no generaron en realidad
1a tran=ferencia 4z los inmueblea puea aon loa compafieros permanentes OLAYA
BELLC v BARON VARGAS, quienes han detentado la posesién de loa mismos,
manteniéndolos en dptiman condicionea y uaufructuandoloa como sua verdaderos
propietarion, demostrando que 1z voluntad real de las partes ea diferente a la

expresada en los documentos.

= Lo= valoras estipulades en 1z denacion ¥ en loa contratos de compraventa,
afirma 1a pretensora, Zon artificialments baje:. demostrando que no hubo
Intencién real entre las partea de celebrar los mencionados actos juridicos.
= También =e dice que no hubo page efective del precio de compraventa como %e
verifica en 1a grabacién de audie adjunta 3 1a demanda donde manera clara el
demandade OLAYA BELLOD, reconoce que no recibie dinero por la venta que
efectud 2 sua hijos e igualmente con 1a declaracién extraprocesal rendida por el
achor CARLOS GIOVANNY GUERRERO.

Admisién de 1a domanda v actitud de los demandados. Eldespacho determimola
aceptacidn de la demanda a través de proveido de fecha nueve (09) de mayo de
2017, disponiende la notificacién de los accionades. Mediante aute emitido el

trece {13) de octubre del miame afio, se corrigio el auto admisorio en cuanto al

nombre de lo3 accionados.

Simulacidn de Aida Inés Baron Vargas contra Alirio Olaya Bsllo y otroz. Sentencia de primers instancia
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La notificacion peraonal de los demandados 2e murtié el veimnticuatro (24) de
octubre de dos mil diecimete (2017). Dentro del términe de traslado dieron
oportuna conteatacion a 12 intencion de =u acclonante, manmifestando oponerse a

122 pretenTiones por estimar que los bienes sefialades en 1a demanda son propioa

del accionada ALIRIO OLAYVA BELLO.

Se formularon las excepclone2 denominadas “preacripcidn extintiva”, “la

legitimaclon en cauaa v el interéa para obrar por activa” v “mala fe”.

En cuanto 2 los hechos relatados en la demanda, aceptaron aguelloa relacionados
con la celebracidn de loa negoclon juridicoa v 21 contenido de loa reapectivoa titulos
gacriturarios. Loa restantes azertes fueron negades.

Tramite v alegacienes. A la demanda se dio ¢l tramite previato per el Codigo
(teneral del Proceso para asuntos de 1a naturaleza del comentado. Realizada la
audiencia prevista en el articuls 372 de la normatividad en alumon, se

practicaroen los medioa de prueba decretadoa.

En =2e7én de audiencia celebrada el 02 de agoato de 2019, 2e dizpuso la
convocatoria de 1z =cfiora MARIELA OLAYA BELLD, peraona que INterving
como vendedora en el negocio juridico contenido en 1z eacritura publica numeto
1120 del 21 de ageate de 2015, cuya declaratoria de mmulacion ae pretende enla
demanda. La notificacién peracnal de 1a vinculada 2e aurtié €l 13 de septiembre
de 2019 v dentre del lapac pertinente dic contestacién a la demanda mdicando
atenserse a los términea de 1a contestacion preaentada por loa demandados y
ameverando que 12 venta ne fue simulada ya que loas dineres recibidoa de sus

compraderes fueren invertidos en un contrato de fiducia mercantil.

Reanudada 1a audiencia de inatruccidén v juzgamisento se concedid a las partea 1a
oportunidad de alegar de conclumién a través de sus mentores judicialea y con
3 del Codigo General del

Proceao, 3¢ determing la emisidén eacrita de 1a 3 n.,enc.iaJ previa indicacion del

fundamento en el incisg 3 del numeral 5 del artl

=enitido del fall:

(]
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El profesional que asiste 2 12 acclenante inicié por resaltar 1a frecuencia con la
que #2e acude 3 1z practica de negocios mimulados con el animo de defrandar
derachos de terceros, destacando ademas la mmportancia de loa indicios que

conducen a demostrar 1a mtencién de simular loa negocios juridicos.

En cuanto al asunte concreto =efialy que al proceso %e demostrd de manera
fzhaciente ¢l pzrentesce de padre ¢ Nio3 eoxistente entre vendedor ¥y
compradorss, asl come la Inexistencia del pago. Izualmente mencioné que las
afirmaciones de 1ea demandadoes contrarian el texte de las escrituras piblicasen
cuanto 2 las civcunatancias en gue 3e efectud ¢l pagoe del precio reafirmando que
al mimmo no existid. Aseverd q* e 12 falta de mgreses de los compradores para
pagar el valer real de los inmuebles conatituye un indicie que debe =er
con=iderade por el fallador, asi coms ¢l heche de haber ocultado el sefior ALIRIO

DOLAYA BELLOD 1a celehracidn de loa negocies de compraventa ¥ COnfinuar en

L2 apederada judicial del extremo accionado, por mu parte, peticlond miclalmente
12 aplicacién del texte del articule 97 del Codige (Greneral del Proceso. En cuanto

al caso concreto aseverd que laa pruebas decumentales ¥ demas medion

i

demoatratives dan cuenta que loa contrates celebrados entre los accionados aon
reales, que se efectud el page dsl precie correspondiente a cada uno de loa
negocion v que aon loa compradores quienes gjercen 1a posesion de los inmuebles.
De igual manera aludid alzunas inveraiones realizadas por la demandante en
diveraoa negocion v 2efiald que el demandado ALIRIC OLAYA BELLO, dispuse
de =u patrimonio de manera zuténoma por cuanto los inmuebles objeto de loa

negocios juridices cusstionades aon L‘E‘f,}gi—ss T no pertenecen a la unién marital

de hecho conforme 2 1a= fechas en la que 12 misma e estructurs, de conformudad
con 1z determinacién adoptada por la Juez Promiscuo de Familia de 1a localidad.

De forma concratz solicité ae declaren probadas las e}:!:.rapf:ianez_‘ s¢ desestimen

132 pretensionea v =e condene en coatas 2l extremo acclenante.

ARGUMENTOS DE LA DECISION.

Empleemos egte acapite de nuseatra labor en el anahima de la situacién planteada
en 12 demanda con &l ohjeto de establecer 1a viabilidad de acceder al peiitum de

&
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12 demandante. Tal actividad tendra como entorme las reglas sustanciales e
meluso proceaales aplicables al amunte v deade luego, el acervo demostrativo

recopilads.

Decidir de fondo 13 cuestidn esbozada surge come tarea Incusestionable ante la
regularidad del enlace juridico proceaal. Ea asi que 1a demanda reune las
exigencias formalas previatas por el articulo 82 del Cadigo General del Proceaoy
1a competencia de eata oficina judicial ne merece reparo ante 1a configuracion de

1a totahidad de factores que la Integran.

En lo que correapende ala capacidad para aer parte v a la proceaal, ae cristalizan

ante 1a acreditada calidad de peraonaa naturales de demandante, demandadoa y

convocada, en quisnes ademan no concurre circunatancia de mcapacidad juridica

alouna que hiclera neceaaria SU COMPparecencla 2 través de representante legal
a1 se quiere, del apoye reglado en la Ley 1944 de 2018,

Concretades los aspectos preliminares que anteceden, adentrémonos en el
evamen de 1z =ituacién relatada en el escrite que encabeza la actuacionm,
resaltade que ¢! problema juridice traide ante la juriadiccion, radica
principalmente en establecer i se concitan loa presupuestos de prosperidad de
12 accién de simulacién en la= mitnacienes factica v juridica que plantea 1a sefiora
AIDA INES BARON VARGAS.

Una adecuada aclucién deberda emerzer luege de () elucidar los parametros
genéricos que estructuran la figura de 12 simulacién de loa negocion juridicos,
para (i) estudiar baje tal entorne, ¢l asunte especifico denunciado por la
accionante, i) concluyends =i e menester aceger el parium, con las naturales

ascuelas que de ello dimanan.
1. De 1a mimulacién.

1.1. Nocién. Para el erudito HECTOR CAMARA, “ &l acte simuladoe consiste en el
acuarde de Ias partes de dar una declaraciin de veluntad o designio diferante de

51195 papsImUAntos intimas con &l fin 4=
JUI panIanuaniors o con al1in ga

TIRar INACHIMARa 0 a1 particio
ar o ants, 0 2R parruicio

o
I_-IAE}M_IJ. Asarfaciaialiadave
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¢ mfisrs de cara definicidn que la simulacion emergera
cuande a2 verifiquen las siguientes stuaciones: {2) Un acuerdo o conclerto de
yvoluntades para engafiar Debe haher consenac de loa intervinientes dal acto
para producir un acte que no han queride (amulacién abaoluta) o uno diferente
al que han extericrizade (ammulacidn relativa): &) 1a existencia de una finahidad
onaistente en aparentar ants tercersa o ante 1a ley la celebracién de un acto
diferente al verdaderamente queride; ¥ (¢ 1a diaco midad entre 1o querido y

1o aparentade debe sor intencional ademas de concertada.

De otra parte, come va e inmnug, 12 simulacién conmderada como e3e Pacto ¢
convenio intencienal para producir un efecto aparente y distintoe del que
realments contiens ¢l consenso, ;uei& gatentar la calidad de ABSOLUTA o

RELATIVA Seora lo primere cuande el negocio celebrado carece de todo raago de
raalidad v por ende no evistiva eficacia alguna 2l ne afectar patrimontalmente a
ningune de loa fingides contratantes: mientras que habrd relatividad de la

simulacién, cuands entre loa pactantes se celebra realmente Un contrato que por

)

nua caractoriatices afecta sus patrimeniecs, pere camuflado baje el ropaje o

L

apariencia de una relacién ne concretada ¥ que serd la que conozean 103 terceros.

1.9 Presvpuestos de prosperidad de la accitn de simulacién. Conmderadala
accién de =simulacisn come aguella divigida a descubrir la verdadera expremon
gua ha =de encublerta por la apariencia
publicitada, =e ha determinade 1a existencia de clertos elementos que configuran

1 eventuzl presperidad. Doctrinarizments =2e han 2ehalade como mua

1}1‘&3 upuestes, @ la demestracién del contrato presuntamente smmulado,
teniendo en cuenta su clase, (1) 1a leoitimacion en cabeza del accionante, ea declr

que tenga interés en la alegacién de la simulacién, porque la situacién atenta
contra =u patrimonio ¢ incluso centra su aspecte personal ¥ (i la evidencia

demoatrativa de 1z simulacion del nagocio 0 acto.

En lo atafieders 2 13 demostracién del fingimisnte dsl negoclo, emergen

traacendentes clertos aspectoa del comportamiente de les pactantes: Laa

actuaciones azarcaas de o3 participen del convenio: la mala fe de estos o porlo

I

' La Simulacifn en los Actes Jurddicos, Compilacion v Extractos. Fernanda Quiceno Alvareg, Editora Jundicade Colombiz
primera edicion, 2000, piz

482,
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menos de une de 202 que indique 4e forma mmequivaca que el acto %e hizo con
fines fraudulentos para otras peraonas que de alzin meodo resulten afectadas

por el acto de los contratantes: que el acto celebrade tenga relevancia en la vida
juridica: ¥ que con tal acontec mliema 53¢ cause miznificative perjuicio a la otra

te sustancial ¢ 3 terceros.

2. Del asunte eapecifico. La demanda pretende 1a declaracion de la stmulacién

abaeluta de loacentrates contenidos en 133 eacrituras publicas mimeros 1671 de

[

fecha 18 de noviembre de 2003, otorgada en 1a Notaria Primera de Zipaguird;
650 de fecha 05 de junic de 2015; 942 del 23 de julio de 2010, otorzadas en la

.

MNotaria Sesunda de UThaté: v 1120 del 21 de agoate de 2015, =uscrita en la

Motariz Primera 42 Ubaté. Veames pues, bajo 1o anteriores lineamientos =1 en

[
Fonet

precisc asunte gque ea chjete de analimia, concurren los elementos gque

siructuran 1a accion ejercida por 1a demandante.

2.1 Evidenciz del contrate acuaade de smimulacion. Setratadeloaactoapmidicos
de donaciin v compraventa de bienes mmueblea negocios que por Su e3encia

debian realizarse 2 travéa de eacrituras publicas, constituyéndoae talea
instrumentos en ¢l medio demostrative 1ddnes para acreditar el primer elemento

de 13 accidn impetrada por 1z muplicante (articulo 1857 de C. C)

Con la demanda =2 allegd 12 prueha apta de loa convenios aludides. En efecte, en
1o folios 5 2 22 4ol expedionte milita 12 copla auténtica de 1a eacritura piblica
mimere 1671 otorzada ante 1a Notaria Primera de Zipaguira 1 18 de noviembre
de ‘-’.{}{}3_, documento a traves del que ALIRIO OLAYA BELLOD, tranafivid a titulo
de donaciin a favor de DAVID ALEJANDRO OLAYA MENDOZA, ¢l predio de
matricula numere 172 3490, denominade Lote Pachdn, junte con 1a conatruccién
en ¢l e¥istente, ubicade on la verada Rasgata del municipie de Tausa

erne principal, obra reproduccidn auténtica dela
escritura 60 del 5 de innio de 2015, suacrita en 1z Notaria Segunda de Ubate,

-

mediante 12 que <l aefior OLAYA BELLOD, tranafivié a titulo de compravenia a

favor de DIANA MABCELA OLAYA MENDOZA o] predio de matricula nlimero
172 31858 denominads Lote Los Cerezos ubicade an 1z versda Basgata del
municipie de Tausa

)
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de julio de 2010,

 aports copla auténtica del tituls escrituraric mimero 942 de facha

oy W)

Tuscrite en la Notaria Segunda de Ubaté, a travéa de Ia que
BELLOD, transfiné por compraventa a faver de DIANA
e extenmén de 10.000

AENDOZA 1) un lote de terrene

ol

metros cuadrades que hace parte de otro de mayor extension denominade Lote

wF o

El Arrayan, idenuficade con matricula inmebiliaria 172 4018 v (2) un lote de

terrene deneminade Chuye Redende, con matriculz inmehiliaria 172 60100 de la

Oficina de Regiatro de Inatrumentos Piblicoa de Ubaté, ubicades ambos en la

yeroads Basoarg

v Ll

foliox 39 2 42 de e

ol municipie de Tauaa, cuya copia autenticad s aprecia a loa

ate cuadarng.

rultime, nulita copia auténtica de 1z eacritura nimero 1120 del 21 de agosto

de 2015, miznada o1

compraventa del :

n 1a Notaria Primera ds Uhaté, en cuyo teXto %e contiene la

mmueble denominade Alte Amarille, ubicado en la vereda

Raszata del mumciple 42 Tauaa e identificade con matricula inmebiliaria 172

favor de DTATWA BT

19, efectuada por ALIRIO OLAYA BEITLO y MARIELA OLAYA BELLO en

ARBCET A OLAYA MENDOZA

Inchuso, 22 acredits 12 inacripcidn de los mentades Instrumentos notariales en las

matriculas iInmehiliaras respeciivas, eventualidad con 1z que 2e materializd la

tradicion de los bis

En razon de la ;mmy

I ,JJ
b

nied {ver folios 4,342 37,43251y 55258

plicidad del tema, podemoes celegir que el primer elemento de

12 accidn bajo eXamen se estructura reapecto de los negocios contenidoa en los

documentos antes aludidos.

2. Legitimacién

por activa. Entendida la Jegrrimatie ad causam como la

facultad de que 2 titular una peracna para deprecar ante la juriadicciom el

reconocimiento o materializacion de determinado derecho, frente a quien se halla

snte 2 reapender de tal intencién, hallamos que en el sub

gitimada para efectuar la reclamacion

o
5
=
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=iznada en #u demanda, tal como 1o aaeverara ¢l despacho al indicar el aentide

del fallo. Veamos:
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de atmulacién se ublca genéricamente en cabeza de quienes

demuestren un perjuicio con ocamon de 1z realizacion del acto apécrifo dado ala
pubhcidad. Primeramente, 1a incoacion de 1a veluntad aludida radica en loa

propiod contratantes f:;ue. de forma disfrazada han creade ese eatado de
mmcertidumbre ¥ rissgo en relacién con sus propios bisnes. Vale decir que antafio,
eata accion era niegada a loa directos creadores de la aituacién falaz, bajo el
arcuments de gue 2 nadie 1z era permitide aprovecharae de 3u propio dolo o

torpeza en la realizacién de un acte ¢ hecho. Eata tema fue relegada no adlo
mediante 13 interpretacidn jurisprudencizl v doctrinal, sino por la emimdn de
normas come el articuls 1° de 1a Ley 50 de 1836, que 51 bien se refiere de forma

expresa 2 1z nuliéad, =e entiende también aplicable a la simulacid

También =¢n titulares de 13 acclon en comentario, 103 causahahientes de loa
contratantes dal neoocie finmde, vards gragiz sus herederos 2 titulo universal, ya
gus elloa acn loa continuadorea de 1z peraenalidad juridica de sus causantea y

por 1o tanto le suceden 3 estos en todoa mua derechos v ohligaciones trasmusibles,

entre 103 que 2e halla cbviamente, o derecho de accién, al estar mvolucrados

hisnes patrimenizies de Ioa mismes. Agreguemos que bien pueden 505 herederos
nadecer perjuicie on razén de 1z materializacién de Un negoecio presuntamente

mimulade, eventualidad esta gue termina por raforzar la asercién aobre l1a

3 de 1o3 contratantes del negocio

aparentado. Igual préedica cabe reapecto del conyuge ¢ companere permanente de

cualguisra de loacoludidea contratantes, ya que bien pusede ver afectada lacuota
patrimonial que de tal calidad derive, condicionandoss su intervencisn a la
ntencion inequiveca de diselver 12 correspondiente 3ociedad conyugal o

T Ql'ilm, E"-"‘“l corresponda.

En general, ae itz‘:‘:—t__, doctring v jurisprudencia patrias, pregonan 1a lemitinudad
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ntode aguel gue demueatre Un DEYTIICIO CIETTD
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Tratandose de 1a legitimacién entre compaiieres considera necesario el juzgado
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traer 2 colacién el ceoncepte emitide por la Corte Suprema usticla en

asntenciza del 27 de agoesio de 2002
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.. En el aventc de uno de los compafieros parmanentes, ese
interés se concreta cuando se conforma la relacion 1ur*’iscc}-
procesal que inicia el actor con 1a preseniacion de la demanda
tendiente 3 obtener la declaracion de la axistencia de Ia sociedad
patrimonizl enire compafierss permanenies, vy perfecciona el
demandado cuando se le vincuia formalmente al proceso medianie
la notificacion de la demanda, porque dasde dicha época puede

afirmarse que el demandanta posee ef interés a que se hizo
alusion, pues con esie proceder se evidencia una clara
manifestacién de la intencidn de guerar disolver y liguidar, una vez
deciarada. 13 sociedad pairimonial conformada en viriud de ia
unidn mariial de hecho, inierés gue no pusde sujelarse, por
conaiguients a una declaracién indicial posteror. .’
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“ _mientras gue, como y2 se sefiald para ol caso de los
companeros permanentes resuffa necesario para adauirir 1a
legitimacion en ia prefension simulatoria ia accion direciamente
encaminzda 2 Ia disolucién del réegimen de Iz sociedad patﬁmmia!
v no 5610 12 accion de declaracion de axistencia de la union marital

de hecho v menos aiin el simpie interés de maniener unes aclivos
al interior de una socisdad patrimonial”

i waia tiidi

Y de manera complementariz, en asuntod tan e=pecificos como 1o e3 el de 1a
legitimacidn en la cansa entre compafleros permanentes, debe tenerag en cuenta

ademas gue al demandante le asiata un derecho eventual respecto de los bienes

{ransferidos a traves de los negocies juridices atacados, puea a0lo eata especial

circunstancia oterga totalmente al compafiere demandante la facultad para
reclamar la respectiva declaratoria de simulacion.

Schra este puntual tema la Corte Suprema de Justicia ha seatemido de forma
reiterada que la potestad para ejercitar la accién smmulateria no lo osten
cualguier peraghs, sine aguel gue detents “un interés juridice, serlo ¥ actual, que
Tio 6= otra coaa que 1a titularidad de un derecho clerto cuyo ejercicio =2 halle
mmpedido ¢ pem;_m:iﬂ por el acte estenmble, que por ser finmido mu declaracion
de simulaciin se reclama. De manera, que en términos generales el interés ze
precona de las propias partes: de loa terceros que por fungir de acreedores de los

contratantes eventualmente =e ven lemionados, v del conyuge, respecto de los

: Expediente 66682-31-13-001-2012
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actos juridicos celzbrades por el otre, baje laa pautas, deade luego, del régimen

Canw Bk

acondmice del marrimonio, previsto por 1a ley 28 de 1932

Como refuerze de 13 temis que ae plantea, considera neceaarlo el despacho traer

a colacién otre aparte jurisprudencial que de manera clara y precisa flustra el

-

tema vinculade 2 12 legitimacién en 1a causa cuande del glercicio de 1a accidn de

simulacion antre conyuges o COMPpanerea je ratas

“ . Quigrese destacar, entonces, que el dereche de libre disposicidn
derivado dei régimen {egal vigenie de ia sociedad conyugal, se encuenira
fuera de ioda discusion en relacion con los actos en que el conyuge
dispone real v efeclivamenie de los bienes que, asumientdo ia condicién
de zociales al momentn de la disolucitn, le pertenecen. Empero, otro
debe ser =i fraiamienio, cuando uno de fos cényuges ha celebrado
dichos aelos de manera aparente o simulada pues en esta hipdlesis la
situacian habrd de abordarse de distinia manera, dado gue en su
impugnacion, por tan especifico motivo, ya no s2 enjuicia propiamente el
ejercicie del comeniado derecho de fibre disposicion, sino el hecho de si
fue cierfo o no gue se ejercié ese derecho, fodo en orden a verificar que
jos bienes enajenados medianie aclos simulades, no hayan dejado de
formar paria del haber de 12 soriedad conyugal, para los consiguientes
proposifos jegales. Vislas las cosas de esle modo, se impone inferir que
cuande alguno de los conyuges dispone simuladamente de los bienes
gue esiando en cabeza suya puedan ser calificados como sociaies, el
 olro, madiando la disolucion de 12 sociedad conyugal o, por lo menos,
demanda judiciai que de resuilar prospera ia implique v cuyo aulo
admisorio hubiese sido nolificado al fingidor, podra ejercitar la simulacién
para gue ia apariencia gue iesiona o amenaza sus derechos, sea
descuyhieria”  (Reiterade  en senlencia  SC3864-2015 Rad. o°
0526631050022001-00508-01, MP. Fernando Giraldo Gutigez).*

Abordando el analisis del caso puesto a conmideracion de esta oficina judicial,
advertimos que 2l expediente se ha demostrado fidedignamente que 1a sefiora
AIDA INES BARON conformé con ALIRIO OLAYA BELLO una unién marital
de hecho ¥ por contera una sociedad patrimomal, demarcadas entre el 8 de
febrero de 2001 3 e 20 de octubre de 2017. Asi e acredita mediante 1a aportacién
al expediente de copia de la actuacién adelantada ante ] Juzgado Promiscuo de
Familia de Ubaté, principalmente de la providencia emitida en el curse de la

audisncia celebrada el 10 de abril de 2018, mediante 1a que 3¢ aprobd el acuerdo

celabrado por 1as partes.

J AN e e o 1a O e 6 e e O, I, P T a7 S
d 4920, reiterada en la 5C de 5 de septismbre de 2001, rad

y O100-01
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Tal Ciicunsiancia pemite deieimingy gue ucialmente 1z sefiora AIDA I

BARON V¥ FARGAD, 5e encomiraria legitimada para Incoar 13 pretension
simulatoria que noa ooupa. Vale decir que no solo acreditd =u condicion de
compafiera permanente en 1z umidn marital conformada con el demandado
OLAYA BELLO, =:ino que ademas evidencit 1a miencién dirigida a2 la disolucidn

de 13 seciedad patrimonial conformada.

No obstante, legitimacién se deavanece 2l examinar 1a condicién de bienes

aociales que pudieren ostentar los inmmebles que fueron objeto de las
tranaacciones cuestionadas, pues evidentemente eaa condiciin no =e presenta,

-+ 2~ e
tal como aeguidaments 2e verd:

= El mmueble denominade “Lote Pachon”, de matricula inmobiliaria 172 3490,
cuya transferencia por via de donacién es atacada (escritura pablica nimero
1671 del 15 de noviembre de 2003), fue adguiride por el donante ALIRID OLAYA

BELLD, mediante eacritura piblhica 1847 de facha § de diciembre de 1977

A - . Trt=a s FITa ¢
gtorgada en 13 Notaria de L;Ftlﬂmfﬁ

= El terrenc conocide come “Loa Cerezes”, de matricula inmehiliaria 172 31558,
tranaferido a titule de compraventa (eacritura piblica nimere 550 del 05 de junio
de 2015), fue adquiride por el vendedor OLAYA BEILO, a través ds escritura

publica 917 defecha 23 de maye de 1997 de 12 Notaria Primera de Zipaquira.

= Los predioa identificades con el nombre de “El Avrayan” al que corresponde la
matricula Inmobilizria 172 4018 v “Chuye Bedonde”, con matricula 172 69100,
ue fueron objete de nmegociaclén a tituls de compraventa parcial ¢l primero ¥
total el segundo (eacritura publica 942 de facha 23 de :;ulia de 2010), fusron
 por 8l vendedor mediante titulos eacriturarios 917 de fecha 23 de

maye de 1997 de la Notaria Primera de Zipagquird v 1698 del 16 de diciembre de

2006 suscrita en la notariz Primera de TThaté, respectivamente.

= El terrens HNamado “Alte Amanile”, con matricula mmohiliaria 172 26310

objeto de compraventa (eacritura mimers 1120 del 21 de agomto de 2015), fue

3 T 2 i+ RS 3 AT AT 2 — . .
adguirde por 103 vendedores ast: MARIFELA OLAYA BELLO, en proporcidn de
s manm s Fa pe P . T
una tercera parte, por adjudicacién en 1a sucesién de MARIA EMMA BELLO DE

14
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DOLAYA =ecyin aentencia del 25 de maye de 1065 y ALIRIO OLAYA BELLO, por

compra de una tercera parte mediante eacritura piblica niimero 1.434 de facha

Jot

10 4o junic de 1988 v una tercera parte por compra a traves de eacritura numero

736 del 25 de abril de 1997, ambas otorgadas enla Notaria Primerade Zipaguira.

=2 mfiers que ningune de loa Immuebles tranaferides a través de las

o

Die bulte

eacrituras piblicas debatidaa, fue adquirmido por el demandado OLAYA BELIOQ,
dentro del pertods en el gue 3@ demarcd 1a aociedad patrimonial, esto &3 entre el
8 de fehrere de 2001 v ol 20 de octubre de 2017, excepcitn hecha del terreno

n

denominade “Chuyo Redonde”, el gue como ya ae dyjo, fue adquiride mediante

ue
aacritura publica numero 1 698 del 16 de diciembre de 2006. Empero tal heredad

ik E2 5 S ¥ S w i gl B

1a obtuvo por adjudicacién en sucesion de PEDRO PABLO BELLO GARZON.

oocioa juridicos cuyz mmulacion pretende la demandante aon bienes propioa

"

del compafisre permanente ALIRIO OLAYA BELLO v que por ende loa misamoa
no conforman el acerve patrimonial ds 13 scciedad marital, razén por 12 que no
aq13te a 1z actors lemitimacién para peraeguir la declaratoria de simulacion de
loa negocios juridicos signados en las eacrituras piblicas a través de 1aa que 7u

compafiero loa tranafivid.

Memorameos que de conformu con 1o eatablecido en el articulo 3 de la Ley 54
de 1990, no forman parte del haber de 12 sociedad patrimenial loa bienes
adquiridos a tituls de donacion, herencia o legade, mi aguellos adquiridos antes

de miciar 12 umén marital de hecho.

La auzencia de confizuracion de eate elemente impide 1a proaperidad de la
Intencion de 1a acclonante v en conaecuencia deviene inane proseguir el analima
de 12 situacion frente al componente vinculado ala evidencia de la mumulacion de
o= actos o negocios controvertidea. Vale decir que deviene innecesarlo trasladar
nuestra atencion a los medioa de pruseba recepclonadoes como soporte del tema

higade 2 12 simulacién ¢ ineximtencia de 12 intencién real de 1oa contratantes para

celebrar los convenios suficisntemente snunciado

e
.
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3. Conclusién. Lz comprobada ausencia de 1a calidad de bienes pertenecientes a

P_l

a agciedad patrimonial conformada entre la demandante y el demandado

OLAYA BELLO, permite determinar la carencia de legitimacién en la causa por

actva.

Nincune de loa inmuebles fue adquiride a2 titule onercao por el compafiere
permanente ALIRIO OLAYA BELLD dentro del lapso en el que 2e eatructurd la
unidn marital de hecho v =u consecuente sociedad patrimomnial. Destaca que el

Unico predic adquirido dentro de tal periodo, 1o fue por adjudicacion en sucemon.

3.1. Alegates do conclumidn. Aungue ol desarrello mismo de la providencia
confizura una implicita alusidén 2 las inferencias finalea expreaadas por loa
mentores judicialss de o3 extremos procesalea a2 eatima convenlente destacar
que la demandante carece de legitimacidn en 1a causa para CONTrovertr por via
de accidn de simulacién, loa negecina juridicos aefizladoa en la demanda al no
conformar 1oa fundos respectivos el acerveo =2ocial originado en la umién marital

reconocida ante 12 autoridad judicial correspondiente.
En razén de 1o expueste, el Juzgado Civil del Circuito de Ubate (Cundinamarca),
administrande juaticia en nembre de 1a Republica de Colombia ¥ por autoridad

de 1z ]_f:fg

RESUELVE:

Primero: DESESTIMAR las pretensiones de 1a demanda incoada por AIDAINES
BARON VARGAS.

Seeunde: CANCELAR 12 medida cautelar de inacripcién de la demanda
decretada en auto de fecha 13 de octubre de 2017,

Tercere: CONDENAR en coatas 2 1a demandante. Tasenas. Para el efecto 2e
=cfiala 1a muma d2 $1'000.000 como agenclas en derecho para cada uno de los

demandados v 4e 13 convecada.

NOTIFIQUESE.

Simulacion de Afda Inss Barcn Vargas contra Alirio Claya Bello y otros, Sentencia de primera instancia.




El juez,
(1
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