JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO

Ubaté (Cundinamarca), diecinueve (19) de febrero de dos mil veintiune (2021).

, PROCERD: DIVISORID (Mo, 2019-00555-02) \
DEMANDANTE: BLANCA CECILIA ROMERO AREVALO

l DEMANDADO: EDILMA ROMERO AREVALO Y OTROS

E DECISION: AUTO SEGUINDA INSTANCIA

Emite sl despache la providencia que decide el recurso de apelacion
interpuesto, a través de apoderado judicial por los demandador OVIDIO
ROMERO AREVALO, WILSON ROMERO AREVALO y EDILMA ROMERO
AREVALOD, contra €l auto proferido por la titular del Juzgade Civil Municipal
de Ubaté, el 27 de julic de 2020.

Decisién impugnada. En auto proferido el 27 de julo de 22020': 1a titular del
juzgade de conocimiento dispuso no dar tramite 2 las excepciones de mérito
formuladas por loa demandados, con fundamento en lo dispuesta en &l articuly
409 del Codigo General del Procese. |

Razones de la cen=ura. El abogade recurrente expone que = hien la nueva
legislacién sefiala que en ema clase de proceaes, lad eycepciones deben
formularse por via de reposicién, lo clerto ea que a través dela Conteataclon y

las excepciones propuestas, se reclama ¢l derecho suatancial.

Tgualmente aduce que se ha formulade la excepcién de merto relacionada con
la falta de legitimacién en la causa o de interéa para obrar de la demandante,
razén por la que de conformidad con lo normade en el articule 278 del Codigo
ieneral del Procemo, se debe proferir sentencia anticipada. Demxtaca que este
mismo medio de defensa fue propuesto por la demandada AREVALO DE
ROMERO v por ende debe ger resuelto.

CONSIDERACIONES:

Loa fundamentos de la impugnacidn permiten establecer que &l problema
juridico planteado en segunda inatancia, etriba en determinar i 1a decision de



no tramitar las excepciones de mérito formuladas por loa demandadoa
EDILMA, WILSON y OVIDIC ROMERC AREVALO, 2¢ ajumd a los
lineamientos normatives aplicables. Se demtaca que la dispomicién increpada
conlleva incuestionablemente el rechazo de la contestacion dentro de 1a que 3e

enunclan las excepclonsa.

A modo de introduccidn tematica, dizamos que 1a redaccion del articule 409 del
Codige General del Proceso, condujo a que en la inicial e incipiente aplicacion
de tal codificacién, 2e conmderara de manera mayoritara la improcedencia de
formulacion de excepclones perentoriaa al interior del tramate surtide en el
proceso divisorie. Eato debide a la indicacion de que las actividades de defensa
del demandado en este lingje de proceso, 2e limitara a controvertir el dictamen
pericial aportado por la parte actora v oponerse a Ia pretenmon divizeria
alezando el pacto de indivimidn. Cabe 2efialar que eama oficina judwicial
compartio eaa tems generalizada en los térmunos antedichoa.

Sin emhargo, con ocasidn del desarrollo doctrinal v juriaprudencial que aobre &l
tema hemos evidenciado, =& ha modificado tal criterio, aceptands que en
ejercicin del derecho de defensa, el demandado ae encuentra facultade para
formular las excepciones de mérita que eatime pertinentes las que
naturalmente deberan ser tramitadas y decididas.

A manera de flustracién sobre el tema especifico, el Juzgado 2e permite citar el

concepto emitido por el profesor Ramiro Bejarang Guzman:

“a reforma gue introduje e Codige General del Prooeso a lo relacionado
con ias defensas del demandado no fue aforiunada, pues parece limitario
solamente @ Ja posibilidad de hacer valer el pacto de indivision, como
defensa perenioria. Como se sabe, €sa no e5 Ia Unica defensa gue puede
aducir el demandado al contestar la demanda, pues también le es dable
hacer valer fa excepcion de mérilo de prescripcion adquisiliva, fa que de
formularse obligard a gue se adoplen las medidas previsias en el paragrafo

1° del articulo 375 del Codigo General del Proceso.”. !

Y en similar sentide conceptud el erudito Hernan Fablo Lépez Blanco, al

e¥presar:
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“ofala el art. 400 gue admitida la demanda, se dara traslado a ios

demandados por &l iérmino de diez (1 0 dias, auio en el que atemas el juez
debe decretar de oficio |a inscripcion de la demanda si se irata de bienes
somelitos a regisiro, plazo de frastado gue el demandado puede emplear
para efeclos de proponer como hecho exceplive perentorio temporal la
existencia de un paclo de indivisién vinculante, que es una de fas fimitadas
defensas de fondo esgrimibles...”. ©

Este criterio fue ampliado por el citado autor sefialando que “[dlebo reiterar
que las posibilidades de eYCepcion perentoria en estod procesns estan mitadas
2 unas pocas hipétesis come son las de exigibilidad antes del plazo en el €ase de
pacto de indivimon, cosa juzeada o division material anterior de comun acuerdo

0 %1 se Quiere, 1ransaccién con idénticos fines”.

Asi acorde con el avance jurisprudencial y doctrinal es dable ameverar gue Ia
formulacién de excepciones de merite denire de Jas actuaciones divisorias, es
actualmente admitida. Resalta que el 1exto mismo de }Ja norma no prehibe 1a
presentacién de excepciones de fondo, circunstancia que emerge come una clara
sefial del ejercicio de la facultad conaritucional fundamental de la defen3a, cuyo
desconocimiento no puede sustentarse en 12 ansencia de una reglamemacjén
expresa del postulade normarivo correspondiente.

Atendiendo entonces la generahizada opinién doctrinal enunciada, debe
concluirse que la decisién Impugnada ha de revocarse para gue en su lugar
proceda el juzgadoe de conocimiento, de reunirse las condiciones formales
pertinentes, a Iramitar 1as excepciones de meérito formuladas DOr 1a

demandada.

En razén v mérito de lo antedicho, el Juzgado Civil del Circuite de Ubaté,

RESUELVE:

Primere: Revocar la decizién impugnada, amitida el 27 de julic de 2020, por el
Juzgado Civil Municipal de Ubaté v en consecuencia, disponer 1a tramitaciin
de las excepciones de mérito planteadas por EDILMA ROMERO AREVALO,
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WILSON ROMERO AREVALO y OVIDIO ROMERO AREVALC, sin perjuicio

de 1a configuracién de otvas razones de indole formal que rapidan tal actividad.

Sezundso: Sin condena en Coataa POr NO aparecer cauzadas.

Tarcers: Por Secretaria remitase la comunicacion de que trata el incise segundo

del articule 326 del Codigo CGieneral del Proceao sl despacho de conocimienta.

Cuarte: En firme este proveide, devuélvanse las\presentes diligencias al
juzgado de orizen, dejando las anotaciones de rigor.

NOTAFIQUESE.

Eljuez,

HECTOR QUIROGA SILVA
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