JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO

Ubaté (Cundinamarca), dos {02) de julio de dos mil veintiuno {2021).

PROCESO: YEREAL {No. 2020-00197-00)

ACCION: RESOLUCION DE CONTRATO

DEMANDANTE: SOCIEDAD MINERA HERNANDEZ ARIAS
ASOCIADOS 5. A. S.

DEMANDADOS JOSE CUSTODIO RAMIREZ ROBAYO

L st e et

Ingresa al despacho el asunto indicado en la referencia a fin de decidir el recurso
de reposicion y sobre la concesion del subsidiario de apelacion, interpuestos a
través de apoderado judicial por el extremo demandante, contra el auto de fecha
20 de abril de 2021.

Providencia impugnada. En el proveido censurado se dispuso rechazar 1a
demanda por no haber sido cubsanada dentro del término concedido para el
efecto, de conformidad con lo normado en el articulo 90 del Codigo General del

Proceso.

Motivos de inconformidad. El profesional del derecho que representa a 1a
entidad accionante solicita se revoque tal determinacién, en consideracion a que
dentro del término pertinente allegd a través de cotreo electrdnico, el escrito de
cubsanacion de la demanda, tal como lo scredita a través de sopotte de remision

del mensaje de datos cotrespondiente.

CONSIDERACIONES:

El argumento expuesto por el vocero judicial del extremo demandado sera
acogido, por cuanto la circunstancia factica que aduce como fundamento de su

inconformidad se enmarca en la realidad procesal.

En efecto, a través de auto emitido ol 09 de abril de 2021, notificado en estado el

dia 12 del mismo mes y afo, concedid a la parte actora el término de cinco {5)

dias para la correccién de las falencias indicadas respecto de la demanda.




El lapso corregpondiente transcurric entre el 13 y el 19 de abril de 2021 vy tal como

ge indica en &l informe que antecede, el 19 de abril de 2021, el vorero judicial del
extremo demandante allegd a través del comreo electrénico del juzgado,

documentos dirigidos al proceso que nos ocupa.

Qteados los quirdgrafos aportados por 1a parte actora, se advierte que los mismos
corresponden a la subsanacion de la demanda, circunstancia gque impone su
consideracion. Se itera que su allegacién devino oportuna.

En tal orden, el rechazo de la demanda dispuesto en auto de fecha 30 de abril de
2021, carece de fundamento y en consecuencia tal determinacion debe ser

revocada y en su lugar, se digpondra la admision del libelo.
En mérito de lo expuesto el juzgado,

DISPONE:
PRIMERO: REPONER <l auto de fecha 20 de abril de 2021,

SEGUNHDO: ADMITIR la demanda instaurada a través de apoderado judicial por
SOCIEDAD MINERA HERNANDEZ ARIAS ASOCIADOS S. A 5. contra JOSE
CUSTODIO RAMIREZ BUITRAGO.

SEGUNDO: De la demanda y sus anexos, cdrrase traslado al extremo demandado
por el término de veinte {20) dias, para que la conteste y solicite las pruebas que

pretende hacer valer,

TERCERO: NOTIFICAR al demandado conforme a los parametros previstos en el
articulo 8 del Decreto 806 de 2020.

) NOTIFIQUESE. /
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Verbal de Socledad Minera Hemandez Anas Asoclados S.A S contra José Custodlo Ranmirez.




