JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO

Ubaté (Cundinamarca), veintiséis (26) de noviembre de dos mil veintiuno
(2021).

PROCESO: ORDINARIO - EJECUCION DE SENTENCIA
25-343-31-03-001-2013-00183-00

DEMANDANTE:  LUZ MARIA RINCONDE G.

DEMANDADOS:  HENRY GIL PARRA

Temendo en cuenta el informe de secretaria que antecede, el Juzgado
DISPONE:

Poner en conocimiento de 1a parte actora, 1a circunstancia relacionada con la
diferencia existente en cuanto a la identificacién de la persona a quien
pertenece el inmueble objeto de la cautelar decretada en auto de fecha 05 de
noviembre de 2021 (C. C. 80.005.701) y la del demandado (C. C. 6.711.030),
para que en el término de cinco (5) dias, manifieste a1 persiste en 12 medida
solicitada y de ser asi, allegue copia de la eacritura publica de adquimcion del
bien a fin de corroborar 1a identificacién del propietario, esto es la nimero 3076
del 20 de diciembre de 2014, otorgada en la Notaria Segunda de Cali, 30 pena
de ordenar la cancelacion de tal cautela.

NOTIFIQUESE.

El juez,

GELVESESPITIA






JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO

Ubaté (Cundinamarca), veintiséis (26) de noviembre de dos mil veintiuno (2021).

PROCESO :  ORDINARIO LABORAL
REFERENCIA : 25-843-31.03-001-2015-00060-00
ACCION : EJECUCION DE LA SENTENCIA

DEMANDANTE : MARIA ANUNCIACION MORALES BONILLA
DEMANDADO : E.S.E. HOSPITAL EL SALVADOR DE UBATE

Se encuentra al despacho el asunto de la referencia a fin de emitir la determinacion
que corresponda respecto a la liquidacion de costas practicada por secretaria.
Advirtiendose que se hallan cumplidos los parametros establecidos en el articulo 366
\
| del Codigo General del Proceso aplicable al asunto bajo examen, se imparte
aprobacion de la liquidacion de costas que antecede.
NOTIFIQUESE.

El juez,

o
JOSE AI/EXAND R/GEL\VES ESPITIA

|






JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO

Ubaté (Cundinamarca), veintiséis (26) de noviembre de dos mil velntiuno
(2021).

PROCESD: EJECUTIVO
25-843-31-03-001-2016-00027-00

DEMANDANTE:  BANCODE BOGOTA S.A.

DEMANDADO: JULIO EMRO GARCIA GARCIA

Ingresa al despacho el asunto de la referencia con memorial presentado por el
demandado, a través de apederada judicial, mediante el que solicita el decreto
del desistimiento tacito por consderar que el proceso no ha tenido actuacién
alguna tendiente a proseguir el tramite del proceso, mendo que el oficio
solicitado con destino al Instituto Greografico Agustin Codazzi, con el fin de
obtener el certificado catastral del inmueble cautelado, puede ser obtenido de
manera virtual.

Para resolver, se CONSIDERA:

E1 articulo 317 del Cédigo General del Proceso estatuye en su numeral dos que
“Iejuande un proceso o actuacion ge cualquier naruraleza, en cualquiera de sus

‘ stapas, permanezca mnactive en la secretaria del despacho, porque no e
solicita o realiza ninguna actuacion durante el plazo de un (1) afio en primera o
dnica instancia, contades desde el dia siguiente 3 Ia wlama nouficacion o desde
I3 iltima diligencia o actuacion, 2 peuciin de parte o de oficio, se decretara Iz
tarminacion por desistimiento ricito sin necesidad de requernmiento previo. En
este evento no habri condena en costas ¢ PErjuicios a cargo de I1as partes”.

Ahora, tratandose de proceso con 3Jentencia ejecutoriada a favor del
demandante o auto que ordena seguir adelante 1a ejecucién, el plazo previsto
en dicho numeral, sera de dos afios. Asi lo preacribe el literal b) g/usdem.

Cabe agregar que el literal ¢) del numeral 2 del referido canon 317, consagra

que cualquier actuacién, de oficio o a peticion de parte, de cualquier
naturaleza, interrumpira los términos previstos en este articulo.

I L T






Del case concreto. Oteada 1a actuacién surtida en el proceso sub examine, se
advierte que no se cumple el lapso legalmente previsto de inactividad del
proceso, temendo en cuenta que, a solicitud de Ia parte actora, mediante auto
de fecha 11 de junio de 2021, se ordené librar oficio con destino al Instituto
Geografico Agustin Codazzi — Unidad Operativa de Catastro de Chiquinquira,
solicitando 12 expedicién del certificade de avahio catastral del immueble
cautelado identificade con matricula inmobiliaria 072 23786. El dia 23 del
mismo mes y afio, se remitié el respectivo oficio al apoderado judicial del
extremo actor, para su diligenciamiento.

Tal actividad, que constituye reiteracién 2 1a orden judicial emitida el 05 de
julio de 2019, en criterio del Juzgado, se relaciona directamente con Ia €]ecucion
de Ia fase siguiente, en lo que a la materializacién de 1as medidas cautelares se
refiere, esto es, el avalio del inmueble cautelado ¥ deviene necesaria, dado que
al expediente se acredité la imposibilidad para la parte accionante de acceder
directamente al documento requerido, conforme a la comunicacién emanada
del Instituto Geografico Agustin Codazzi ¥y vimble a los folios 120 a 129

Tal actuacién, sin duda alguna, Interrumpié el término de inactividad del
proceso. Se itera que 1a orden de emitir oficio con el fin de obtener el certificado
de avalio catastral del inmueble cautelado, conatituye un acto encaminado a 1a
prosecucion del tramite procesal.

Como consecuencia de lo expuesto, el Juzgado Civil del Circuito de Ubaté,

DISPONE:

PRIMERO: RECONOCER 2 Ia abogada JULIETH ROMERO CAEANZO,
portadora de la tarjeta profesional No. 326957 expedida por el Consejo
Superier de la Judicatura, como apoderada judicial del demandado JULIO
GARCIA GARCIA, en loa términos y para los fines del poder conferido.

SEGUNDO: DENEGAR 1a solicitud de decreto de demstimiento tacito, elevada
por el extremo demandado, a través de su apoderado judicial.



NOTIFIQUESE.

7 / ?6 g
JOSE EXANDERG VESESPITIA

El Juez,



JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO

Ubaté (Cundinamarca), veintiséis (26) de noviembre de dos mil veintiunc

(2021)
PROCERO: REORGANIZACICN
25-843-31-03-001-2016-00200-00
DEUDCR: DIANA IVOON SIERRA RINCON

Ingresa al despacho el asunto indicade en la referencia con memoriales
presentados por el apoderado judicial del deudor BANCO DE BOGOTA, en 103
que manifiesta no aprobar el proyecto de acuerdo y solicita proseguir el tramite
del proceso.

Teniende en cuenta que el proyecto de acuerdo de reorganizacion, no fue
aprobado por la mayoria absoluta de loa acreedores, procederia el decreto del
acuerdo de adyudicacion, de conformidad cbn lo normado en los articulos 31y 37
de 1a Ley 1116 de 2006.

No obstante, el Decreto 560 de 2020, en su articulo 15, dispuso la suspension,
entre otras disposiciones, de los articulos 37 y 38 de la Ley 1116 de 2006, a partir
de 1a expedicién del referido Decreto (15 de abril de 2020) ¥ por un periodo de 24
meses.

El Decreto Legialative 772 de 2020, establece en el paragrafo del articulo 14 que
“leln todos loa eventos en los que procederia 1a liquidacién por adjudicacion en
los términos de 1a Ley 1116 de 2006, suspendida mediante el articulo 15 del
Decreto 560 de 2020, se procedera con un procese de liquidacién judicial
ordinario o simplificade, segun fuere el caso”.

Y el Decreto 842 del 13 de junio de 2020, en au articulo 10 eatablece: “Con ocasién
a 1a suspensén vemporal del proceso de liquidacién por adjudicacién ordenada
en el Decreto Legislativo 560 del 15 de abril de 2020, en todos los casos en que
resuitaria aphicable dicha figura procedera la liquidacién judicial y la
demgnacién de liquidador se hara en providencia separada.”. En el inciso final
ésta dispomciones ensefia que “[los procesos de liquidacién por adjudicacion







miciades con anterioridad a la vigencia del Decreto Legislativo 560 del15 de
abril de 2020 continuaran su tramite”.

Asi, 1as cosas, de conformidad con 1as disposiciones antes enunciadas, procede en
este asunto, decretar 1a hquidacion judicial simplificada, acorde con el monto de
los activos de 1a deudora.

En mérito de 1o expuesto, el Juzgado,
DISPONE:

PRIMERO: DECLARAR terminado el proceso de reorganizaciéon de 1a persona
natural comerciante DIANA IVOON SIERRA RINCON, identificada con cédula
de cludadania 1.076.653.801 expedida en Ubaté.

SEGUNDO: DECRETAR la apertura del procese de liquidacién judicial
simplificado de 1a sefiora DIANA IVOON SIERRA RINCON.

TERCERO: COMUNICAR a 1a Camara de Comercio de Bogota, 1as decisiones
relacionadas con la apertura del proceso de liguidacién. Oficiese.

CUARTO:La sefiora DIANA IVOON SIERRA RINCON, deberi entregar dentro
de los cinco (5) dias siguientes a la notificacién de la providencia que desgne
hiquidador, loa libros de contabilidad ¥y demaa documentacién relacionada con sus
negocios, al auxiliar de la justicia que en tal calidad se designe.

QUINTO: La liqmdadora que se designe debera dentro de los quince (15) dias
siguientes a Su posesidn, presentar una estimacién de los gastos de
administracion de 1a Hquidacion.

SEXTO: La hquidadora debera comunicar el inicio del proceso de liquidacién
judicial smimplificade a los jueces ¥ autoridades jurisdiccionales ¥y
administrativas, a las fiduciarias, a los notarios ¥ camaras de comercio que
tramiten procesos de ejecucion o de ejecucién especial sobre 1a garantia sobre
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bienes de l1a deudora, a través de medios idoneos. Los acreedores garantizados
que se encuentren ejecutando su garantia, deberan presentar sus créditos ante
el juez del procese de hquidacién y la desvinculacion del activo debera efectuarae
dentro del tramite de maolvencia.

SEPTIMO: ADVERTIR a la deudora DIANA IVOON SIERRA RINCON, que a
partir de 1a expedicién de éste auto ESTA IMPOSIBILITADA para realizar
operacionea en desarrollo de su actividad econdmica, sin perjuicio de aquellos
neceaarios para la ligmdacion y los que buaquen la adecuada conservacion de los
bienes. Los actos desarrollades en contravencién a ésta disposicién seran
meficaces de pleno derecho.

OCTAVO: DECRETAR el embargo ¥ secuesatro del inmueble de propiedad de 1a
deudora DIANA IVOON SIERRA RINCON, identificado con matricula
mmobiliaria 157 49128. Librese oficio con destine a la Oficina de Registro de
Instrumentoa Piiblices de Fusagasuga.

NOVENO:Por secretaria, fijese en Iugar vismble al publico ¥ por un término de
diez (10) dias, aviao mformando acerca del micio del proceso de iquidacién de la
deudora DIANA IVOON SIERRA RINCON, indicando el nombre del liquidador
y el lugar donde los acreedores deberan presentar sus créditos. Copia del avise
de fijara enla pagina web de 1a deudora y del hquidador, durante todo el tramite.

DECIMO: Loa acreedores de 1a sefiora DIANA IVOON SIERRA RINCON, que
no han comparecido al proceso, disponen del término de diez (10) dias a partir de
1a fecha de desfijacién del avise indicado en el ordinal anterior, para presentar
su crédito al hquidador, allegando prueba de 1a existencia y cuantia del musmo.

Lox acreedores ya admitidos se entienden presentados en tiempo.

DECIMO PRIMERO: El liquidador dispone del término de quince (15) dias,
contados a partir del vencimiente del lapsc antes indicado para aportar al
proceso los créditos que le hayan =do presentados, asi como el proyecto de
calificacién y graduacion de créditos y €l inventario de bienes presentado con la
base contable del valor neto de igmdacion.
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DECIMO SEGUNDO:REMITIR copia de 1a providencia de apertura del proceso
de hquidacién al Ministerio de Salud y la Proteccion Social y a 1a DIAN, para lo
de su competencia.

DECIMO TERCERO: PREVENIR 2 los deudores de la sefiora DIANA IVOON
SIERRA RINCON, que a partir de la fecha se hacen exigiblea todas 1as
obligaciones a plazo a favor de ésta y que los pagoa de 1as obligaciones debe
hacerse al hquidador que se designe, advirtiéndoles que todo pago hecho a
peraona distinta sera ineficaz.

DECIMO CUARTO: Se prohibe a l1a deudora disponer de cualquier bien que
forme parte del patrimomio liquidable, realizar pagos o arreglos sobre
obligaciones anteriores al inicio del procese de liquidacién judicial simplificada.

DECIMO QUINTO: El liquidador que %e designe en el presente asunto,
verificara el cumplimiento de las disposiciones legales contenidas en el articulo
50 dela Ley 1116 de 2006, como efecto de 1a apertura del proceso de liquidacién,
acorde con las circunatancias que en el asunto se presenten.

DECIMO SEXTO: OFICIAR 2 103 jueces que tramiten proceaos ejecutivos o de
ejecucién de l1a sentencia en contra de DIANA IVOON SIERRA RINCON,
comunicando 1a existencia de este tramite para loa fines pertinentes.

NOTIFIQUESE.

El juez,

Recrganizacion No. 25-843-31-03-001-2016-00200-00.







JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO

Ubaté (Cundinamarca), veintiséis (26) de noviembre de dos mil veintiuno (2021).

ASUNTO: CONSIGNACI()N LABORAL A FAVOR DE
JOSE DEL CARMEN AMAYA (25-843-31-03-001-2017-00071)

Se encuentra al despacho el asunto de la referencia, con escrito presentado por JHON
ALEXANDER AMAYA ROMERO, en el que solicita la entrega de los dineros consignados a
favor de JOSE DEL CARMEN AMAYA.

Se procedera a fraccionar el titulo por valor de $420.448%°, en partes iguales, a JHON
ALEXANDER AMAYA ROMERO y MARTHA CECILIA AMAYA ROMERO, advirtiendo a las
personas que se benefician del depésito judicial que quedan obligadas respecto de terceros

gue se crean con derechos a reclamar.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
DISPONE:

PRIMERO: ORDENAR el fraccionamiento del depdsito judicial por valor de $420.448%° en

partes iguales.

SEGUNDO: ENTREGAR a JHON ALEXANDER AMAYA ROMERO, identificado con cédula
de ciudadania No. 1°003.774.165 y MARTHA CECILIA AMAYA ROMERO, identificada con
cédula de ciudadania No. 1'058.059.044, la suma de $210.224%°, una vez se verifique el

fraccionamiento ordenado.

TERCERO: ENTREGAR a MARTHA CECILIA AMAYA ROMERO, identificada con cédula
de ciudadania No. 1'058.059.044, la suma de $210.224%°, una vez se verifique el

fraccionamiento ordenado.

CUMPLASE.

El juez,

1970

JOSE ALE\){AN&B/GEEVES ESPITIA
|






JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Ubaté (Cundinamarca), veintiséis (26) de noviembre de dos mil veintiuno (2021).

PROCESO : ORDINARIO LABORAL

REFERENCIA:  25-843-31-03-001-2017-00199-00

DEMANDANTE: CESAR CAMILO TRIANA RIANO

DEMANDADO : CARBONERAS PROVIDENCIA S.A.S.,
FELIX PRUDENCIO GOMEZ CASALLAS Y LUIS
GOMEZ CASALLAS.

Procede el juzgado a sefalar hora y fecha para practicar la audiencia de tramite y

juzgamiento, teniendo en cuenta la constancia que antecede.

En consecuencia, para que tenga lugar la audiencia referida, se sefiala la hora de
las (.00 o del dia VA Qe eebhio O¢ 4071 . Citese a

las partes y a sus apoderados.

NOTIFIQUESE.

El juez,

ey

JOSE AL/IEXAN”DER ELVES ESPITIA






JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Ubaté (Cundinamarca), veintiséis (26) de noviembre de dos mil veintiuno (2021).

PROCESO : EJECUTIVO LABORAL

REFERENCIA : 25-843-31-03-001-2017-00200-00

DEMANDANTE: ADMINISTRADO DE FONDO DE PENSIONES Y
CESANTIAS PORVENIR S.A.

DEMANDADO : SERVISOCIAL UBATE CTA

Se encuentra al despacho el asunto de la referencia a fin de emitir pronunciamiento sobre la
viabilidad de librar la orden de pago deprecada a favor de la entidad accionante y en contra de
la sociedad demandada, por las sumas de dinero representadas en el documento arrimado

como titulo ejecutivo.

Por lo anterior, el juzgado,
DISPONE:

PRIMERO: LIBRAR mandamiento ejecutivo a favor de ADMINISTRADORA DE FONDOS DE
PENSIONES Y CESANTIA PORVENIR S.A. y en contra de SERVISOCIAL UBATE CTA, por las

siguientes sumas de dinero:

1. TRECE MILLONES NOVENTA Y NUEVE MIL DOSCIENTOS CUARENTA Y UN PESOS
($13'099.241), por concepto de capital, por concepto de cotizaciones pensionales obligatorias,

segun titulo ejecutivo emitido por la entidad ejecutante.

2. Intereses de mora a la tasa certificada por la Superintendencia Financiera, liquidados sobre
la suma sefialada en el numeral anterior, a partir de la fecha de su causacion, hasta que se

realice el pago total de la obligacion.

3. Por las sumas que se generen por conceptos de las cotizaciones a pension obligatorias, de
los periodos que se causen a partir de la fecha de presentacion de la demanda y durante la
vigencia de los respectivos contratos laborales, en los que se origina la obligacion. Lo anterior,

de conformidad con lo establecido por el articulo 431 del Caodigo General del Proceso.

4. Intereses de mora a la tasa certificada por la Superintendencia Financiera, liquidados sobre
las sumas sefalas en el numeral anterior, a partir de la fecha de su causacion, hasta que se
realice el pago total de la obligacion.

SEGUNDO: NOTIFICAR la presente decisién al extremo demandado, acorde con lo previsto en
el articulo 29 del Cédigo Procesal del Trabajo y de Ia Seguridad Social.




TERCERO: CONCEDER el término de cinco (5) dias al extremo accionado para que cancele la
obligacion y diez (10) para que formule excepciones, términos que correran conjuntamente a

partir de la notificacion de este proveido.

CUARTO: DECRETAR el embargo y retencion de los dineros que la demandada
SERVISOCIAL UBATE CTA, posea en cuentas de ahorro, corrientes, certificados de deposito a
término (C.D.T.) y demas titulos valores que se encuentren depositados a nombre de esta, en
las entidades financieras BANCO DE OCCIDENTE, BANCO POPULAR S.A., BANCOLOMBIA
S.A, BANCO DE BOGOTA, BANCO AGRARIO, BBVA, BANCO DAVIVIENDA, BANCO
COLPATRIA RED MULTIBANCA, BANCO CITIBANK, BANCO CORPBANCA, BANCO AV
VILLAS, BANCO SUDAMERIS, BANCO HSBC, BANCO BSCS, BANCO HELM, BANCO
PROCREDIT, BANCAMIA, BANCOOMEVA, respetando los limites de inembargabilidad.

Se limita la medida cautelar a la suma de $33°728.147%,

QUINTO: OFICIAR a los establecimientos bancarios referidos, comunicando la anterior
determinacion, para que se sirvan proceder conforme a lo normado en el numeral 10 del
articulo 593 del Codigo General del Proceso, consignando las sumas retenidas en las cuentas
de depositos judiciales a ordenes del juzgado, dentro de los tres (3) dias siguientes al recibo de

la comunicacion.

SEXTO: Sobre costas se resolvera oportunamente.

SEPTIMO: RECONOCER al abogado LUIS GABRIEL ANDRADE, titulado en ejercicio, portador

de la tarjeta profesional No. 194.226 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, como.

apoderado judicial de la ejecutante, en los términos y para los fines del poder conferido.
NOTIFIQUESE.

El juez,

Q\O i
R GQLVES ESPITIA

7@'

JOSE ALEXA




JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO

Ubaté (Cundinamarca), veintiséis (26) de noviembre de dos mil veintiuno (2021).

PROCESO :  ORDINARIO LABORAL
REFERENCIA : 25-843-31-03-001-2018-00107-00
ACCION : EJECUCION DE LA SENTENCIA

DEMANDANTE : JOHN FREDY HUERTAS AVILA
DEMANDADO : OSCAR ANTONIO BARBERENA RIZO Y
BIOTERMICOS S.A.S.

1. Se encuentra al despacho el asunto de la referencia a fin de emitir la determinacion

que corresponda respecto a la liquidacion de costas practicada por secretaria.
Advirtiéndose que se hallan cumplidos los parametros establecidos en el articulo 366
del Coédigo General del Proceso aplicable al asunto bajo examen, se imparte

aprobacion de la liquidacion de costas que antecede.

2. AGREGAR y PONER en conocimiento de la parte ejecutante el oficio proveniente del
BANCO DAVIVIENDA.

NOTIFIQUESE.

/Cj T@\ /( '-
/ ‘/{} \

JOSE A EXAND\ER/GI‘EL,VES ESPITIA

El juez,







JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO

Ubaté (Cundinamarca), veintiséis (26) de noviembre de dos mil veintiuno (2021).

PROCESO : ORDINARIO LABORAL

REFERENCIA :25-843-31-03-001-2018-00116-00
DEMANDANTE : JHON JAIRO REYES VERA

DEMANDADA : PEDRO IGNACIO PALOMARES GONZALEZ

1. Se encuentra al despacho el asunto de la referencia a fin de emitir la determinacion
que corresponda respecto a la liquidacién de costas practicada por secretaria.
Advirtiéndose que se hallan cumplidos los parametros establecidos en el articulo 366
del Coédigo General del Proceso aplicable al asunto bajo examen, se imparte
aprobacion de la liquidacion de costas que antecede.

2. AGREGAR Y PONER en conocimiento de la parte demandante, el comprobante de

consignacion presentado a su favor.

NOTIFIQUESE.

El juez,

1O T 6
/m C)/ é!:VES ESPITIA

JOSE LEXANDER G






JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO

Ubaté (Cundinamarca), veintiseis (26) de noviembre de dos mil veintiuno (2021).

PROCESO : ORDINARIO LABORAL
REFERENCIA  : 25-843-31-03-001-2019-00024-00
DEMANDANTE : JAIRO ALFONSO BAUTISTA
DEMANDADO  :JUAN CECILIO CHAVEZ CORTES

Se encuentra al despacho el asunto de la referencia a fin de emitir la determinacion que

corresponda respecto a la liquidacion de costas practicada por secretaria.

Advirtiéndose que se hallan cumplidos los parametros establecidos en el articulo 366
del Codigo General del Proceso aplicable al asunto bajo examen, se imparte

aprobacion de la liquidacion de costas que antecede.

NOTIFIQUESE.

El juez, A I
[\
JOSE A EXAr,dD GERVES ESPITIA






JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO

Ubaté (Cundinamarca), veintiséis (26) de noviembre de dos mil veintiuno (2021).

PROCESO : ORDINARIO LABORAL

REFERENCIA : 25-843-31-03-001-2019-00229-00
DEMANDANTE : BETTY ALEXANDRA PINEDA SANCHEZ
DEMANDADA : MEDIFARMAS S.A.S.

Se encuentra al despacho el asunto de la referencia con escrito signado por el apoderado
‘ judicial de la sociedad demandada, en el que presenta renuncia al poder; asimismo, adjunta
comunicacion en la cual le informa a su representado tal determinacion.

Por lo anterior, el juzgado,

DISPONE:

PRIMERO: ACEPTAR la renuncia al poder presentada por el abogado FRANCISCO ALBERTO
HOLGUIN CANO.

SEGUNDO: Téngase en cuenta para los fines pertinentes la comunicacién dirigida al
representante legal de la sociedad demandada MEDIFARMAS S.A.S.
NOTIFIQUESE.

ot .

JOSE AIEXANDER GE

El Juez,






JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO

Ubaté (Cundinamarca), veintiséis (26) de noviembre de dos mil veintiuno

(2021)
PROCESC: RECRGANIZACION
25-843-31-03-001-2018-00281-00
DEUDOR: CESAR ALONSO LAVADO GOMEZ

1. Por devemr procedente la deprecacién elevada por l1a apoderada judicial de
BANCOLOMEIA S. A, se ordena la remi’ion de copia digital del expediente al
correo electronico informade por 1a profesional del derecho.

2. La informacién suministrada por 1a acreedora NOHORA YANET RAMIREZ
BRICESIO, respecto de los datos de contacto, se tiene en cuenta para los fines
pertinentes.

3. Los documentos aportados por el deudor, relacionados con el enteramiento
de 1a apertura del proceso de reorganizacién a sus acreedores, se tienen por
agregados al expediente, para los fines pertinentes.

4. Previamente a emitir pronunciamiento respectoe de los documentos
aportados por el profemonal del derecho que manifiesta actuar en calidad de
apoderado judicial de BANCO DE BOGOTA S. A, debera preaentarse el poder
que lo faculte para actuar en representacion de referida entidad, temiendo en
cuenta que el poder allegado se dirige a una autoridad judicial distinta y alude
a un asunto diferente al que noa ocupa.

5. Delos proyectos de reconocimiento y graduacién de créditos y determinacién
de derechos de voto, presentados por el promotor, se corre traslado por el
término de cinco (5) dias (articulo 29 Ley 1116 de 2006).

6. Los estados financieros allegados por el deudor, se agregan al expediente y

3¢ ponen en conocimiento de los interesados.







7. La abogada KELLY JOHANA URQUIIO MANOSALVA, portadora de la
tarjeta profesional No. 284.605 expedida por el Consejo Superior de la
Judicatura, actia como apoderada de la acreedora CREZCAMOS S. A
COMPANIA DE FINANCIAMIENTO.

8. Los documentos aportados por la apoderada de CREZCAMOS 8. A., se
Incorporan al expediente.

9. Agregar al expediente, para los fines pertinentes, los documentos que
acreditan el deceso de 1a acreedora ODILIA LAVADO ALFEREZ.

10. Para los fines relacionados con el tramite del Proceso, e reconoce Como
Jucesor procesal de ODILIA LAVADO ALFEREZ, a m conyuge supérstite
JUSTO JOSE SANZ CALZADO.

11. Incorporar a la actuacién, 103 procesos elecutivos adelantados ante el
Juzgado Promiscuo Municipal de Fiiquene, por VICTOR MANUEL IRAREZ
CASTILLO contra CESAR ALONSO LAVADO GOMEZ por HECTOR
BRICENO CANON contra CESAR ALONSO LAVADO GOMEZ ¥; por
VICTOR HERNANDO IBANEZ CASAS conira CESAR ALONSO LAVADO
GOMEZ, para que las acreencias que alli se cobran sean conasideradas en el
presente asunto.

12. Sohciiar a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Ubaté, se
deje a disposicién de este despacho Judicial y para este proceso, la medida
cautelar de embargo decretada por el Juzeado Promiscuo Mumgcipal de
Flquene dentro del proceso adelantado por VICTOR MANUEL IRANEZ
CASTILLO contra CESAR ALONSO LAVADC GOMEZ, respecto de la cuota
parte del inmueble identificado con matricula inmobiliaria 172 61401, proceso
que 3e encuentra incorporado al tramite de reorsanizacion.

13. Incorporar a la actuacioén el proceso ejecutivo adelantado ante el Juzgado
Civil Municipal de Ubaté, por BANCOLOMBIA 8. A contra CESAR ALONSO
LAVADO GOMEZ, para que las acreencias que ali se cobran =%ean
consderadas en el presente asunto.






14. Loa documentos procedentes de la Camara de Comercio de Bogota,
mediante los que se acredita la inacripcion de la apertura del proceso de
reorganizacién y la designacién de promotor, SE AGREGAN al expediente,
para loa fines pertinentes.

15. La solicitud elevada por el deudor con funciones de promotor, tendiente a
que %e prevenga a las entidades financieras sobre la imposbilidad de registrar
medidas cautelares de retencién de dineros depomtadoa o que 3e lleguen a
depositar a partir del inicio del proceso de reorgamizacion, SE DENIEGA por
devenir improcedente, teniendo en cuenta que las normas establecidas en la
Ley 1116 de 2006, se dirigen precisamente a evitar que funcionarios judiciales
distintos al juez del concurso, pueda decretar medidas cautelares sobre bienes
del deudor.

NOTIFIQUESE.
El juez,

IS
JOSE A[LE;:){NBER G/ELVES ESPITIA






JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO

Ubaté (Cundinamarca), veintiséis (26) de noviembre de dos mil veintiuno (2021).

PROCESO : ORDINARIO LABORAL

REFERENCIA  : 25-843-31-03-001-2019-00289-00

DEMANDANTES : ELVIA ROSA FORERO HERNANDEZ Y OTROS.

DEMANDADOS : MINAS DE CARBON EL SANTUARIO S.A.S. Y
OTROS.

Se encuentra al despacho el asunto de la referencia con escrito presentado por el
abogado LUIS CARLOS ESPINOSA GRANADOS, en calidad de apoderado judicial
de la sociedad demandada MINAS DE CARBON EL SANTUARIO S.AS., enel que
solicita la suspension del proceso por prejudicialidad. Tal peticion se fundamenta en
el hecho de que cursa proceso penal en la “Fiscalia Seccional Primera de Ubaté de
la Unidad Seccional de Fiscalias de Ubaté, de la Direccién Seccional de Fiscalias de
Cundinamarca”, proceso nimero 258436109163201780222 y la sentencia del
proceso penal influye en la decision del presente asunto por tratarse de los mismos
sujetos procesales y “la base de la accion civil y penal es el fallecimiento del sefior
PABLO ANDRES PARRA FORERO, en accidente laboral”.

Dando alcance a la peticién elevada, este despacho procedera a denegarla toda vez
que la misma no se codifica en ninguno de los casos sefialados en el articulo 161 del
Cddigo General del Proceso. Asimismo, se precisa que hasta ahora se esta

integrado el contradictorio.

Por lo anterior, el juzgado,

DISPONE:

PRIMERO: RECONOCER al abogado LUIS CARLOS ESPINOSA GRANADOS,
titulado en ejercicio, portador de la tarjeta profesional No. 825.691 expedida por el
Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado de la sociedad demandada
MINAS DE CARBON EL SANTUARIO SAS.. en los términos y para los fines del
poder conferido.

SEGUNDO: DENEGAR la peticion incoada de suspension del proceso por
prejudicialidad, de conformidad a la parte motiva del presente proveido.



89]

TERCERO: Por secretaria notifiquese al mentor judicial de la sociedad demandada
MINAS DE CARBON EL SANTUARIO S.A.S, conforme a lo previsto en el articulo 8
del Decreto 806 de 2020, remitiendo la demanda, anexos y auto admisorio de la

misma a su correo electronico.

CUARTO: Por secretaria insistase nuevamente la comunicacion dirigida al abogado
ROBINSON OSWALDO RODRIGUEZ CAICEDO, de conformidad con lo previsto en
el ordinal segundo del proveido del 27 de octubre de 2020.

NOTIFIQUESE. &

El Juez,

/{'/C,f | _ é
- ‘\./ ‘
JOSE ALEXANDER GELVES ESPITIA




JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO

Ubaté (Cundinamarca), veintiséis (26) de noviembre de dos mil veintiune
(2021)

PROCERSD: EJECUTIVO

25-843-31-03-001-2020-00018-00
DEMANDAITE: ROSA MARIA PASTRAN SILVA Y OTRA
DEMANDADOS: HENRY GIL PARRA

Teniendo en cuenta las solicitudes de medidas cautelares que anteceden, ¢l
Juzgado DISPONE:

Primero: DECRETAR ¢l embargo del remanente que pudiere quedar o de loa
bienes que se llegaren a desembargar, dentro del proceso ejecutive adelantado
por LUZ MARIA RINCON DE GONZALEZ contra HENRY GIL PARRA,
radicado bajo el mimero 2013-00183, que cursa en éste despacho judicial.

Por secretaria comuniquese 1a anterior determinacion al procesoe respectivo.

Segundo: DENEGAR el decreto de las medidas cautelares peticionadas
respecto del inmueble identificade con matricula inmobiliaria 370 910093 de 1a
Oficina de Registro de Instrumentos Pﬁbﬁcos de Call, por cuanto el namero de
1dentificacion de 1a persona a quien pertenece el inmueble no corresponde al
aqui demandado, circunstancia que permite inferir que no se trata de la misma

persona.

Tercero: DECRETAR ¢l embarge v retencién de las sumas de dinero que de
propiedad del demandado HENRY GIL PARRA 1dentificado con cédula de
ciudadania 6.771.030, ae encuentren depositadas en BANCO DAVIVIENDA,
BANCOLOMBIA, BANCO AV VILLAS, BANCO DE BOGOTA, BANCO
AGRARIO DE COLOMBIA  BBVA, re:;petando loa limites de
inembareabilidad. e A
A

Para efecto de las medidas cautelares decretadas en el numeral anterior se
bmita la medida cautélar a la suma de 5730'000_M.

e, T\ O




Officiar a los establecimientos bancarios referidos, comunicande 1a anterior
determinacion, para que ae sirvan proceder conforme a lo normado en el
numeral 10 del articulo 593 del Coédigo General del Proceso, congignando las
sumas retenidas en las cuentas de depositos judiciales a érdenes del juzgado,
dentro de los trea (3) dias mguientes al recibo de 1a comunicacion.

NOTIFIGQUESE.

2




JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO

Ubaté (Cundinamarca), veintiséis (26) de noviembre de do3 mil veintiuno
(2021)

PROCER0: EJECUTIVOD

25-843-31-03-001-2020-00018-00
DEMANDANTE:  ROSA MARIA PASTRAN SILVA Y OTRA
DEMANDADOS:  HENRY GIL PARRA

1. La notificacién practicada por el extremo demandante al demandado, al
correo electrénico de 1a persona juridica para la que labora como admimistrador
NO SE CONSIDERA, por cuanto la misma no se ajusta a los parametros
legales y jurisprudenciales pertinentes.

Cabe sefialar que no se acredita en manera alguna que la direccién electrénica
a la que 3e remitié la notificacion, sea la utilizada por el demandado, tal como

lo exige el articulo 8 del Codigo General del Procese y tampoco 3e allegd
evidencia que el mismo hubiese sido recepcionado por el destinatario.

2 Practiquese 1a notificacion del demandado en la direccién fisica sefialada en
la demanda, en 1a forma prevista en los articulos 291 y 292 del Codigo General

del Proceso.
Lo anterior sin perjuicio de que la parte actora informe la direccién electrénica
que pertenece al demandado, en los términos v con las formalidades previstas

en el articulo 8 del Decreto 806 de 2020

NOTIFIGQUESE.

Eljuez,

L/
t;,.én
J OSE Al G{E.LNES ESPITIA







JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO

Ubaté (Cundinamarca), veintiséis (26) de noviembre de dos mil veintiuno (2021).

PROCESO ORDINARIO LABORAL

REFERENCIA : 25-843-31-03-001-2020-00136-00

DEMANDANTE : LUZ STELLA SANCHEZ BARRANTES Y OTROS.

DEMANDADA : EXPLOTACIONES EL CARRIZAL B&B S.A.S. EN
LIQUIDACION.

1. Se encuentra al despacho el proceso de la referencia con memorial signado por el
apoderado judicial de la sociedad demandada EXPLOTACIONES EL CARRIZAL B&B
S.A.S. EN LIQUIDACION, en el que interpone recurso de reposicion y subsidiario de

apelacion contra el auto del 5 de octubre de 2021.

Previamente a emitir pronunciamiento sobre los recursos interpuestos, el juzgado advierte
que se incurri6 en error en la decision adoptada el 5 de octubre de 2021, teniendo en
cuenta que la notificacion realizada al vocero judicial de la sociedad demandada
EXPLOTACIONES EL CARRIZAL B&B S.A.S. EN LIQUIDACION, no se realizé en debida
forma, como quiera que no se adjunté la demanda con sus anexos al correo electrénico

del mentor judicial, conforme lo dispone el articulo 8 del decreto 806 de 2020.
Para resolver lo pertinente, el juzgado CONSIDERA:

Es principio general estatuido por las normas procesales que nos rigen, la irrevocabilidad
oficiosa de las decisiones judiciales. Sin embargo, ante la existencia de situaciones
procesales carentes de aval legal, se ha propendido, jurisprudencial y doctrinalmente, por
el fenémeno del “antiprocesalismo”, como solucién para despojar de eficacia aquellas
decisiones sumergidas en la orfandad normativa y por ende contrarias a derecho. En
desarrollo de tal remedio, ha sido usual la practica judicial que sanea aquellas
determinaciones que a pesar de su firmeza, irradian ilegalidad, a través de decisiones
posteriores que sustraen los efectos del yerro formalizado mediante una providencia

judicial. Para ello basta la apreciacién del error, independientemente de la actitud de las
partes.

Sustento de la anterior apreciacion, es el concepto emitido por el tratadista EDGARDO
VILLAMIL PORTILLA, que en resumen dice:

“Se conoce como antiprocesalismo la posibilidad que se reconoce a los jueces
para no ser consecuentes con sus errores, de modo que a pesar de la formal
ejecutoria de las decisiones, el Juez puede dejar sin valor ni efecto o apartarse



de lo decidido para reestablecer el imperio de la ley. Esta opcion no puede ser
ejercida arbitrariamente por el Juez. Para que este pueda revocar
extemporaneamente sus decisiones debe hallar que ellas contrarian
abiertamente la Ley. Esta practica ha sido reiterada en Tribunales y Juzgados.
De alguna manera ella se identifica como cierto anticipo de la accion de tutela
ya que en verdad lo que hace el Juez es determinar un agravio severo a la ley
para enmendar un yerro que sigue produciendo efectos procesales nocivos, es
por decirlo de manera coloquial como una 'via de hecho’ o una autotutela que el
Juez aplica, siempre a condicion de que la confrontacion entre la decision y la
ley sea coruscante. !

Oteando el caso concreto que ocupa nuestra atencion, se tiene que la figura remedial del

“antiprocesalismo”, deviene procedente como solucion en la manera ya indicada. Veamos:

A traves de auto del 5 de octubre de 2021, se tuvo por surtida la notificacién electronica
de la sociedad demandada EXPLOTACIONES EL CARRIZAL B&B S.AS. EN
LIQUIDACION y por no contestada la derﬁanda por la referida accionada. No obstante,
revisada la notificacidon practicada por secretaria, se aprecia que no se adjunté en el

correo electronico copia de la demanda con sus anexos.

Asi las cosas, emerge ineludible la necesidad de corregir el yerro cometido, situacién que
se cristaliza mediante la aplicacion del fenémeno del “antiprocesalismo” que adujéramos

en comienzo.

Por lo anterior, se dispondra despojar de eficacia el proveido del cinco 5 de octubre de
2021, mediante el que se dispuso tener por no contestada la demanda por la sociedad
demandada EXPLOTACIONES EL CARRIZAL B&B S.A.S. EN LIQUIDACION.

2. Ahora, respecto al recurso de reposicion formulado, debe advertirse que el mismo fue

presentado por el mentor judicial de manera extemporanea, circunstancia que impide

emitir pronunciamiento que lo decida.

Y con relacién al recurso de apelacion, es pertinente indicar que el mismo no se

considerara por sustraccion de materia, teniendo en cuenta la decision antes adoptada.

Por lo anterior, el juzgado,

DISPONE:

PRIMERO: DESPOJAR DE EFICACIA el auto de fecha cinco (5) de octubre de 2021.

1 Teoria Constitucional del Proceso, Ediciones Doctrina y Ley Ltda., Pag. 505.




SEGUNDO: Por secretaria remitase via correo electrénico del vocero judicial de la
sociedad demandada EXPLOTACIONES EL CARRIZAL B&B S.A.S. EN LIQUIDACION, el

traslado de la demanda con sus anexos y auto admisorio.

TERCERO: Vencido el término de traslado de la demanda se emitira pronunciamiento

sobre los escritos de contestacion.

CUARTO: NO TRAMITAR ni decidir el recurso de reposicion, interpuesto por el
apoderado judicial de la demandada, contra la decision adoptada en auto del 5 de
noviembre de 2021.

QUINTO: Por sustraccion de materia no se concede el recurso de apelacion.

NOTIFIQUESE.

El juez,

Oﬁ Oin s
JOSE ALEX NEG VES ESPITIA






JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Ubaté (Cundinamarca), veintiséis (26) de noviembre de dos mil veintiuno (2021).

PROCESO :  ORDINARIO LABORAL
REFERENCIA : 25-843-31-03-001-2020-00155-00
DEMANDANTE: MARIA EMMA RUIZ
DEMANDADOS: MUNICIPIO DE UBATE Y OTROS.

Procede el juzgado a sefialar hora y fecha para practicar la audiencia de que trata
el articulo 77 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, teniendo

en cuenta la constancia que antecede.

En consecuencia, para que tenga lugar la audiencia referida, se sefiala la hora de
las 4030 Am del dia 15 \\) O e 011 . Citese a

las partes y a sus apoderados.

NOTIFIQUESE.

El juez,

iSTe

JOSE ALEXANDE GELVES ESPITIA







JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO

Ubaté (Cundinamarca), veintiséis (26) de noviembre de dos mil veintiuno (2021).

PROCESO : ORDINARIO LABORAL

REFERENCIA 25-843-31-03-001-2020-00203-00

DEMANDANTE : ISRAEL LOPEZ BELLO Y OTROS.

DEMANDADAS : OPERACIONES E INVERSIONES DE LA SABANA S.A.S.
Y OTRA.

Se encuentra al despacho el asunto de la referencia hallandose vencido el término de traslado de

la demanda.

1. El escrito de contestacién de la demanda presentado por el apoderado judicial de la demandada
OPERACIONES E INVERSIONES DE LA SABANA S AS. (fls. 52 a 60), no realiza un
pronunciamiento expreso y concreto sobre los hechos contenidos en los numerales 5, 10, 11, 12,
13, 21, 22, 23, 24, 25, 29, 30, 31, 32, 33, 34, 35, 36 y 37 del memorial de la demanda (numeral 3
del del articulo 31 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, modificado por el
canon 18 de la Ley 712 de 2001).

2. El memorial de respuesta de la demanda presentado por el vocero judicial de P3
CARBONERAS LOS PINOS S.AS. (fls. 174 a 176), no emite un pronunciamiento expreso y
concreto sobre los hechos contenidos en los numerales 21, 22, 23, 24, 25, 28, 29, 30, 21, 32, 33,

34, 35, 36 y 37 del libelo genitor, conforme a la norma antes referida.

Por lo anterior, el juzgado,
DISPONE:

PRIMERO: CONCEDER el término de cinco (5) dias a la OPERACIONES E INVERSIONES DE LA
SABANA S.AS. y P3 CARBONERAS LOS PINOS S.A.S., para que subsanen las falencias de los

escritos de contestacion de la demanda, sefialadas en la parte motiva.

SEGUNDO: Vencido el término indicado en el numeral anterior, vuelva el expediente al despacho a

fin de emitir la determinacion que corresponda.

NOTIFIQUESE.

El juez, O Q\]\'\: *
JOSE ALEXAN GELVMES ESPITIA







JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO

Ubaté (Cundinamarca), veintiséis (26) de noviembre de dos mil veintiuno (2021).

PROCESO : ORDINARIO LABORAL

REFERENCIA : 25-843-31-03-001-2020-00205-00

DEMANDANTE : IVAN CAMILO ROMERO OSORIO

DEMANDADAS : CARBONERAS SAN FRANCISCO S.AS. Y
COOCARBON MINING S.A.S.

1. NO CONSIDERAR el poder allegado al expediente por el abogado CESAR
FABIAN FERNANDEZ CARDENAS, toda vez que el mismo no se remitié desde el
correo electrénico inscrito en el certificado de existencia y representacion legal de
la sociedad demandada CARBONERAS SAN FRANCISCO S.AS., de
conformidad con lo establecido en el inciso final del articulo 5 del Decreto 806 de
2020.

Por lo anterior, se insiste al vocero judicial de la sociedad accionada, que aporte el

poder acorde con lo previsto por el articulo antes referido.

2. NO TENER EN CUENTA la notificacion de la demandada CARBONERAS SAN
FRANCISCO S.A.S., toda vez que el auto admisorio de la demanda se envidé a un
correo diferente al consignado en el certificado de existencia y representacion

legal de la sociedad demandada.

NOTIFIQUESE.

i,

JOSE ALLEXANDER GELVES ESPITIA

El juez,






JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO

Ubaté (Cundinamarca), veintiséis (26) de noviembre de dos mil veintiuno (2021).

PROCESO : ORDINARIO LABORAL

REFERENCIA : 25-843-31-03-001-2021-00061-00

DEMANDANTE : DAGOBERTO RODRIGUEZ GONZALEZ

DEMANDADAS : COMPANIA DE CARBONES TRITURADOS S.A.S. Y
OTROS.

Se encuentra al despacho el asunto de la referencia a fin de emitir la
determinacidn que corresponda, advirtiéndose que el lapso adicional concedido
para subsanar la falencia de la demanda, concluy6 sin que el extremo interesado

realizara la correccion pertinente. Secuela obvia de tal circunstancia, debe ser el
rechazo del incoativo.

En consecuencia, el juzgado,
DISPONE:

PRIMERO: RECHAZAR la demanda presentada por DAGOBERTO RODRIGUEZ
GONZALEZ contra COMPARNIA CARBONES TRITURADOS S.A.S., ESPERANZA
HUERTAS y SAUL GOMEZ.

SEGUNDO: Devolver a la parte actora los anexos de la demanda sin necesidad
de desglose.

NOTIFIQUESE.
El juez,
/j’)(
JOSE A EXIJN GELVES ESPITIA







JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO

Ubaté (Cundinamarca) veintiséis (26) de noviembre de dos mil veintiuno (2021).

PROCESO : ORDINARIO LABORAL
REFERENCIA : 25-843-31-03-001-2021-00100-00
DEMANDANTE : JOSE ALFREDO BLANCO
DEMANDADA : MINAS LA VEGA S.A.S. Y OTRO.

Se encuentra al despacho el asunto de la referencia con poder y escrito de contestacion
de la demanda, presentado a través de apoderado judicial por la sociedad demandada
MINAS LA VEGA S.A.S. Sobre el memorial de respuesta se emitira pronunciamiento en

la oportunidad procesal pertinente.

De conformidad con lo estatuido en el inciso 2° del articulo 301 del Cédigo General del
Proceso, cuando se otorgue poder para la representacion judicial ante el juzgado de
conocimiento, se entendera surtida la notificacién por conducta concluyente de todas
las providencias que se hayan dictado, inclusive el auto admisorio de la demanda o del

mandamiento de pago, el dia en que se notifique el auto que reconoce personeria.

En el asunto sub examine, la regla aludida deviene aplicable ante la presentacion del
mandato conferido por la sociedad demandada, al profesional del derecho elegido para
la representacion judicial de esta.

En virtud de lo sefialando, el Juzgado,

DISPONE:

PRIMERO: TENER surtida la notificacién de la sociedad demandada MINAS LA VEGA
S.A.S., por conducta concluyente, en los términos del articulo 301 del Cédigo General
del Proceso.

SEGUNDO: RECONOCER al abogado DAVID RICARDO BARACALDO VELEZ,
titulado en ejercicio, portador de la tarjeta profesional No. 43.589 expedida por el
Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado de la parte demandada, en los

términos y para los fines del poder conferido.



TERCERO: AGREGAR al expediente el escrito de contestacion presentado a través de
apoderado judicial, por la sociedad demandada MINAS LA VEGA S.A.S. Sobre el

mismo se emitira pronunciamiento en la oportunidad procesal oportuna.

CUARTO: TENER surtida la notificacion del demandado JORGE ELIECER
RODRIGUEZ PALACIO, de conformidad con lo previsto por el articulo 300 del Codigo

General del Proceso.

QUINTO: Permanezca el expediente en secretaria hasta el vencimiento de la totalidad

del término de traslado de la demanda (articulo 91 ibidem).

SEXTO: Vencido el término indicado en el numeral anterior, vuelva el expediente al

despacho a fin de disponer lo pertinente.

NOTIFIQUESE.

JOSE A EXA]N GELVES ESPITIA

El juez,




JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO

Ubaté (Cundinamarca), veintiséis (26) de noviembre de dos mil veintiuno (2021).

PROCESO : ORDINARIO LABORAL

REFERENCIA : 25-843-31-03-001-2021-00113-00
DEMANDANTE : ISMAEL SANCHEZ SIERRA

DEMANDADA : INVERSIONES QUEBRADA HONDA S.A.S.

Se encuentra al despacho el asunto de la referencia a fin de emitir la
determinacion que corresponda, advirtiéndose que el lapso concedido para
subsanar la falencia de la demanda, concluyé sin que el extremo interesado

realizara la correccion pertinente. Secuela obvia de tal circunstancia, debe ser el

rechazo del incoativo.
En consecuencia, el juzgado,
DISPONE:

PRIMERO: RECHAZAR la demanda presentada por ISMAEL SANCHEZ SIERRA
contra INVERSIONES QUEBRADA HONDA S.AS.

SEGUNDO: Devolver a la parte actora los anexos de la demanda sin necesidad
de desglose.

NOTIFIQUESE.

El juez,

I } { - U.L\ /
JOSE ALEXAND’Eﬁ GELVES ESPITIA

//“*' K/







JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Ubaté (Cundinamarca), veintiséis (26) de noviembre de dos mil veintiuno (2021).

PROCESO : ORDINARIO LABORAL

REFERENCIA : 25-843-31-03-001-2021-00157-00
DEMANDANTE: GLORIA CRISTIANO FORERO
DEMANDADO : PEDRO JOAQUIN ALARCON GALEANO

Se encuentra al despacho el asunto de la referencia a fin de emitir la determinacién que
corresponda, advirtiendose que el apoderado judicial del extremo demandante subsano
la falencia sefialada. Reunidos en consecuencia los requisitos sefialados en los

articulos 25 y 26 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, el juzgado,
DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda instaurada a través de apoderada judicial por
GLORIA CRISTIANO FORERO contra PEDRO JOAQUIN ALARCON GALEANO.

SEGUNDO: De la demanda y sus anexos, cérrase traslado al extremo de la parte

demandada, por el término de diez (10) dias.

TERCERO: NOTIFIQUESE al extremo demandado, conforme a lo previsto en el articulo
29 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social.

NOTIFIQUESE.

El Juez,
5 <.
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JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO

Ubaté (Cundinamarca), veintiséis (26) de noviembre de dos mil veintiuno (2021).

PROCESO : ORDINARIO LABORAL

REFERENCIA : 25-843-31-03-001-2021-00162-00

DEMANDANTE : OLGA ROCIO CORTES PRIETO

DEMANDADA : ASOCIACION DE USUARIOS DEL ACUEDUCTO

REGIONAL DE LAS VEREDAS DE RASGATA Y OTRAS DE
LOS MUNICIPIOS DE TAUSA, NEMOCON, CUCUNUBA,
SUTATAUSA Y COGUA.

Se encuentra al despacho el asunto de la referencia a fin de emitir la determinacion que
corresponda, advirtiéndose que el apoderado judicial del extremo demandante subsané las
falencias sefaladas. Reunidos en consecuencia los requisitos sefialados en los articulos 25 y

26 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, el juzgado,
DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda instaurada a través de apoderada judicial por OLGA ROCIO
CORTES PRIETO contra ASOCIACION DE USUARIOS DEL ACUEDUCTO REGIONAL DE
LAS VEREDAS DE RASGATA Y OTRAS DE LOS MUNICIPIOS DE TAUSA, NEMOCON,
CUCUNUBA, SUTATAUSA Y COGUA.

SEGUNDO: De la demanda y sus anexos, corrase traslado al extremo de la parte demandada,

por el término de diez (10) dias.

TERCERO: NOTIFIQUESE al extremo demandado, conforme a lo previsto en el articulo 8 del
Decreto 806 de 2020.

NOTIFIQUESE.

El Juez,
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JOSE ALEXANDER GELVES ESPITIA






JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO

Ubaté (Cundinamarca), veintiséis (26) de noviembre de dos mil veintiuno (2021).

REFERENCIA : 25-843-31-03-001-2021-00165-00
DEMANDANTE: HECTOR DANIEL PRADA LADINO
DEMANDADA : SEGURIDAD ATLAS LTDA.

Se encuentra al despacho el asunto de la referencia a fin de emitir la
determinacion que corresponda, advirtiéndose que el lapso concedido para
subsanar las falencias de la demanda, concluy6 sin que el extremo interesado
realizara la correccién pertinente. Secuela obvia de tal circunstancia, debe ser el

rechazo del incoativo.
En consecuencia, el juzgado,
DISPONE:

PRIMERO: RECHAZAR la demanda presentada por HECTOR DANIEL PRADA
LADINO contra SEGURIDAD ATLAS LTDA

SEGUNDO: Devolver a la parte actora los anexos de la demanda sin necesidad

de desglose.
NOTIFIQUESE.

El juez,

—
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JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO

Ubate (Cundinamarca), veintiséis (26) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

ASUNTO: LIQUIDACION OBLIGATORIA DE
LUIS BERNARDO LANCHEROS

Por cuanto se advierte que ha transcurrido un lapso mas que suficiente para el
cumplimiento de las ordenes judiciales proferidas en auto de fecha 25 de

septiembre de 2020, sin que el deudor haya procedido de conformidad, el Juzgado
DISPONE:

REQUERIR personalmente al apoderado judicial del deudor, para que en el
término de diez (10) dias siguientes a la notificacion, allegue al expediente la
documental peticionada.

Lo anterior, sin perjuicio que cualquier persona interesada en el tramite del
proceso, aporte los documentos requeridos a fin de emitir pronunciamiento

respecto de las objeciones al avalio.

NOTIFIQUESE

/() ;
vi0ia
J0SE ALEXANDER GELYES ESPITIA
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El Juez,






JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO

Ubaté {Cundinamarca), veintiséis (26) de noviembre de dos mil veintiuno {2021)

ASUNTO: LIQUIDACION OBLIGATORIA DE
LUIS BERNARDO LANCHEROS

1. Los informes de administracion de los inmuebles cautelados y los depdsitos
judiciales anexos a los mismos, SE TIEMEN POR AGREGADOS AL

EXPEDIENTE y su contenido se pone en conocimiento de los interesados, para
los fines pertinentes.

2. La medida cautelar de embargo de los dineros recaudados a través de depdsito
judicial por concepto de arrendamiento del inmueble registrado en el folio de
matricula inmobiliaria 172 9924, comunicada por la Secretaria de Hacienda del
municipio de Ubaté, NO SE CONSIDERA por devenir improcedente.

Vale decir que los dineros referidos se encuentran a ordenes de este despacho
judicial, como consecuencia de la medida cautelar de embargo y secuestro del
inmueble, decretada dentro del proceso liquidatorio sub examine y en
consecuencia sobre ellos recaen igualmente las cautelares decretadas, razon por
la que los mismos no pertenecen al concursado LUIS BERNANRDO LANCHERQS,
sino que hacen parte del activo a liquidar.

3. La medida cautelar referida al embargo del remanente que pudiere quedar
como producto del proceso de liquidacion, decretada por la Secretaria de
Hacienda del municipio de Ubaté, SE TIENE EM CUENTA, para los fines
pertinentes.

NOTIFIQUESE.

, Q? S
(1)
JOSE ALEXANDER GELVES ESPITIA
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El Juez,







