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Buenas tardes,

Señor Juez Promiscuo de Fomeque

Reciba usted un cordial saludo y extensivo a su equipo de trabajo el suscrito MAURICIO GUTIÉRREZ ROJAS,
identificado con la cedula de ciudadanía número 80.085.922 de Bogotá Abogado portador de la T.P. 191.530 DEL
C.S.J., se permite poner en consideración la siguiente documentación para los fines legales pertinentes,

De usted,

MAURICIO GUTIÉRRE ROJAS
Abogado
3204518739
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Señor (a): 
JUEZ DE FOMEQUE 

E. . S. 

ASUNTO: PODER ESPECIAL 

OTORGANTES: YANETH CRISTINA ALVARADO ROMERO 

REFERENCIA: PODER ESPECIAL 

Yo, YANETH CRISTINA ALVARADO ROMERO mujer mayor de edad, identificada con la cédula 
de ciudadanla número 20.485.229, domiciliada y residenciada en el Municipio de Choachí 
Departamento de Cundinamarca, con el respeto de siempre me dirijo a su Despacho para 
manifestarle que confiero PODER ESPECIAL amplio y suficiente al Dr. MAURICIO GUTI¾RREZ 
ROJAS, mayor de edad, identificado con la C.C.No. 80.085.922 expedida en Bogotá con domicilio 

profesional en la ciudad de Bogotá titular de la Tarjeta Profesional de Abogado N°.191.530 
expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, Para que en mi nombre y representación 
pueda acceder al proceso de la referencia, notificarse, dar Contestación a la demanda, interponer 
recursos, asistir a diligencias y los demás tramites atinentes al proceso. 

El poder otorgado se fundamenta en el Decreto 806 de 2020. Reglamentado por la ley 2213 de 
2022, en lo atinente al otorgamiento de poderes. 

mi apoderado cuenta las facultades inherentes para el ejercicio del presente poder, así como las 
descritas en el artículo 74, y subsiguientes al Código General 

Cnstng Alyarado e. 

D 

YANETH CRISTINA ALVARADO ROMERO 
C.C. 20.485.229 

Acepto: 

MAURICIO GUTIERREZ ROJAS 
C.C. No. 80.085.922 de Bogotá 
TP. No. 191.530 del C.S. de la J. 
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Señor 

JUEZ PROMISCUO DE FOMEQUE 

E.       S.      D. 

 

 

REFERENCIA: 252794089001202200111-00 

 

DEMANDANTE: HERNANDO RINCON PADILLA 

 

 

DEMANDADADAS: YHANET CRISTINA ALVARADO ROMERO, SANDRA 

PATRICIA ALVARADO ROMERO, NOHORACONSTANZA ALVARADO 

ROMERO 

 

PROCESO: VERBAL SUMARIO 

 

 

MAURICIO GUTIERREZ ROJAS, mayor de edad, domiciliado en la ciudad de Bogotá 

identificado con la C.C. No. 80.085.922 de Bogotá y tarjeta profesional No. 191.530 del 

Consejo Superior de la Judicatura, mi dirección de correo para Notificaciones electrónicas 

mauricio_gutie@hotmail.com, en mi calidad de abogado, actuando en nombre y 

representación de las señoras, YANETH CRISTINA  ALVARADO ROMERO, 

SANDRA PATRICIA ALVARADO ROMERO, NOHORA CONSTANZA 

ALVARADO ROMERO, identificadas con los números de cedulas 20.485.229 

20.532.610,  20.485. 688, conforme al poder adjunto a este escrito y con las formalidades 

del Decreto 806 de 2020, reglamentado por la ley 2213 de 2022, me dirijo a su despacho de 

una manera respetuosa y estando en el término legal para hacerlo, con el fin de presentar 

escrito de CONTESTACION DE LA DEMANDA, y proponer, las excepciones que 

correspondan bajo las siguientes manifestaciones:   

 

Sobre los, 

 

HECHOS 

 

AL PRIMERO: Es cierto, mis poderdantes las señoras YANETH CRISTINA 

ALVARADO ROMERO, SANDRA PATRICIA ALVARADO ROMERO, NOHORA 

CONSTANZA ALVARADO ROMERO, realizaron el correspondiente acto jurídico, por 

solicitud del demandante. 

 

A LA SEGUNDA: Es Cierto, que a mis representadas las señoras YANETH CRISTINA 

ALVARADO ROMERO, SANDRA PATRICIA ALVARADO ROMERO, NOHORA 

CONSTANZA ALVARADO ROMERO, se les adjudico el porcentaje indicado en este 

hecho como a la señora FLOR MELBA GONZALEZ RAIGOSO. 

 

A LA TERCERA: Es cierto, mis representadas entraran en Posesión del predio, solamente 

al fallecimiento del demandante, quien en la actualidad y hasta la fecha es la persona que en 

la actualidad se encuentra en posesión del mismo, y es la persona que lo usufructa. 

 

A LA CUARTA: Es cierto, en razón de que en el documento privado se ratificó por parte 

del demandante el porcentaje a adjudicar y como se iba adjudicar. 

 

AL QUINTO: Parcialmente cierto ya que en la escritura pública suscrita por mis 

poderdantes y el demandante, no se establece dicha condición, así mismo por documento 

privado se manifiesta por las parte que una vez mis representadas aparezcan como 

propietarias del inmueble se procederá a realizar la correspondiente subdivisión, dicha esta 

condición solamente se podrá cumplir una vez se cumpla con la condición  del  

fallecimiento del demandante, ya que es en ese momento que mis representadas toman 

posesión del inmueble, ya que así quedo estipulado en los documentos suscritos, cabe 

indicar que el demandante cuenta se reservó el correspondiente usufructo. 
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AL SEXTO: Parcialmente cierto, en lo atinente al registro del acto, sin embargo, mis 

representadas no tienen ninguna posesión del predio, ni el usufructo ya que la facultad de 

disponer y demás se tendrán cuando el demandante fallezca. 

  

AL SEPTIMO: No me consta, me atengo a lo que sea probado en el proceso. 

 

AL OCTAVO: No me consta en lo atinente a la presunta convicción del demandante, no es 

cierto que las beneficiadas tuvieran conocimiento de dicha voluntad por parte del 

demandante. 

 

AL NOVENO: No es cierto, es una afirmación de carácter temerario en razón de que no 

cuenta con el acervo probatorio, así mismo es de indicar que el demandante suscribió la 

escritura, la cual ratifica en documento privado, sin demostrarse por el extremo demando 

un estado de inconciencia o limitación del demandante. 

 

AL DECIMO: Parcialmente cierto, en lo atinente a sus posibles herederos, los cuales 

adquieren dicha calidad hasta que el demandante fallezca. 

 

AL DECIMO PRIMERO: M e atengo a lo que se pruebe en el proceso. 

 

AL DECIMO SEGUNDO: No me consta en lo atinente a si el extremo demandante, posee 

otro inmueble, es de aclarar que hasta la fecha el extremo demandante usufructa y tiene la 

posesión del inmueble 

 

AL DECIMO TERCERO: Me atengo a lo que se pruebe dentro del proceso. 

 

AL DECIMO CUARTO: Me atengo a lo que se pruebe dentro del proceso. 

 

AL DECIMO QUINTO: No me consta, me atengo a lo que se pruebe dentro del proceso. 

 

AL DECIMO SEXTO: No es cierto, y de dicho hecho se debe tener el acervo probatorio 

suficiente, me atengo a lo que se pruebe dentro del proceso. 

 

AL DECIMO SEPTIMO: No me consta, me atengo a lo que se pruebe dentro del proceso. 

 

 

 

HECHOS FUNDAMENTOS Y RAZONES DE DERECHO DE LA DEFENSA 

 

 

Es importante indicarle al despacho, que el extremo que represento, está de acuerdo con la 

cesación de efectos civiles del matrimonio católico, pero no lo estamos en el entendido que 

sea una causal imputada u ocasionada en cabeza de mi prohijado tal como lo quiere y 

pretende hacer ver el actor dentro de estas actuaciones legales. 

 

De conformidad con las causales enumeradas en el Código Civil Colombiano en su artículo 

154, la cónyuge demandante, que alega estas causas debe probarlas, de lo contrario el Juez, 

no decreta dicho incumplimiento por lo tanto se debe propagar a un buen término, del 

vínculo matrimonial. 

 

 

FRENTE A LAS PRETENCIONES 

 

 

Me opongo a la prosperidad de todas y cada una de ellas como está planteada, por la parte 

demandante, como quiera que las considero infundadas en los hechos y en razón de ello en 

el derecho que se pretende reclamar, por cuanto las mismas carecen de fundamento factico 

y jurídico, así mismo del correspondiente acervo probatorio.  
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PRIMERA: Me opongo a esta pretensión en razón de carecer de acervo probatorio por 

parte del extremo demandante, ya que aduce error en el objeto del contrato e invocando una 

nulidad. 

 

SEGUNDA: En consecuencia, de lo anterior no es llamada a prosperar dicha perteneció al 

carecer de fundamento factico y jurídico. 

 

TERCERA: Me opongo a la pretendida condena, y por el contrario que se condene en 

costas al extremo demandante. 

 

PRETENCION SUBSIDIARIA 

 

Frente a la primera y única pretensión subsidiaria, me permito indicar que me opongo por 

carecer de fundamento factico y jurídico, ya que en cuanto a la escritura enunciada no se 

evidencia un compromiso por parte de mis poderdantes, e inclusive por parte de la otra 

beneficiaria, sin embargo en documento privado se establece como condición el proceso de 

subdivisión del predio si solo si cuando mis representadas ostente la nuda propiedad del 

mismo y esto se hará efectivo una vez fallezca el extremo demandante. 

 

 

EXCEPCIONES  

 

PREVIAS 

 

NULIDAD POR INDEBIDA NOTIFICACION 

 

Nuestro ordenamiento jurídico, establece que la carga de la debida notificación es por parte 

de la parte demandante, el CGP establece en sus artículo 291, 292  la forma en que se debe 

realizar la correspondiente notificación, así mismo si el demandante opta, por realizar las 

notificaciones con el uso de las tecnologías es decir por mensaje de datos Decreto 806 de 

2020 reglamentado por la ley 2213 de 2022, la demanda debe ser traslada en su integralidad 

a la parte demandada es decir demanda poder anexos y pruebas. 

 

Para el caso en concreto mi representadas cuentan con el escrito de la demanda, pero sin 

sus anexos y pruebas aducidas por la parte demandante, lo cual deja sin posibilidad de 

ejercer el contradictorio al no conocer si no el sustento probatorio, y así mismo 

conduciendo a la violación del debido proceso y al derecho de contradicción es decir a 

poder controvertir las pruebas.  

 

MERITO 

 

VALIDEZ DE ACTO DEMANDADO 

 

El contrato de donación es plenamente definido por el artículo 1443 del Código Civil 

Colombiano el cual predica lo siguiente “La donación entre vivos es un acto por el cual 

una persona transfiere, gratuita e irrevocablemente, una parte de sus bienes a otra persona 

que la acepta” en principio es irrevocable sin embargo la doctrina nos vislumbra que dicha 

figura es revocable por uno de su característica es que por ingratitud puede ser revocadas. 

 

Dicho contrato cuando se refiere a inmuebles requieren la solemnidad de elevarse a 

escritura pública y posteriormente registrados en la oficina de instrumentos públicos, son 

consensuales en razón a que las partes manifiestan sus consentimientos. 

 

Para el caso en estudio es preciso indicar que dicho acto jurídico conto con la autorización 

del Notario como lo establece el artículo 1458 del Código Civil, sin que el extremo 

demandante pueda desvirtuar probatoriamente la presunción de legalidad del acto realizado, 

dicho acto fue solicitado ante la Notaria Única de Tibio de manera con sesuda entre las 

partes, sin vislumbrase un vicio del consentimiento como lo pretende hacer el extremo 

demandante. 

 

El extremo demandante, aduce un presunto ex eso del acto jurídico a verificas y es de 

recordar que dicho acto de donación se realizó entre vivos, sin embargo, quien puede 
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reclamar el exceso, son personas debidamente legitimadas para hacer con vocación 

herencia y que se dé el fallecimiento del extremo demandante, 

 

Se puede establecer de manera fáctica y jurídica que el demandante ostenta la posesión del 

bien del cual se está usufructuando y no se evidencia una afectación a sus usufructos del 

predio mencionado. 

 

Así mismo el extremo demandante asegura el incumplimiento de los compromisos solo por 

mis tres representadas, aduciendo ingratitud, y el compromiso del trámite de subdivisión 

olvidando que dicho compromiso se creó por documento privado, así ismo mis 

representadas no han entrado en posesión del predio, respetando la condición existente y es 

el fallecimiento del demandante, respetando así su usufructo y su posesión, por cuanto no 

puede predicar un incumplimiento. 

 

Este vicio del consentimiento por causa ilícita debe ser acompañado por medios probatorios 

los cuales lo único que configuran es la validez de un acto y el cumplimiento de sus 

compromisos 

  

 

PRUEBAS 

 

 

DOCUMENTALES 

 

1. Escritura Publica 2139 de Ocho de noviembre de 2021 

 

2. Copia de Documento privado fechado 9 de noviembre de 2021 

 

3. Certificado de Libertad del inmueble 

 

TESTIMONIALES 

 

La señora ROSA AURA VARILA MARTINEZ, identificada con la cedula de ciudadanía 

número 20.531.916, testigo quien nos puede manifestar todo lo que le conste frente al acto 

Jurídico celebrado entre mis representadas y la parte demandante, se puede ubicar en la 

Calle 1d No 5-04, abonado celular 3107162806 

 

El señor JORGE AUGUSTO ALVARADO, identificada con la cedula de ciudadanía 

número 3.015.101, testigo quien nos puede manifestar todo lo que le conste frente al acto 

Jurídico celebrado entre mis representadas y la parte demandante, se puede ubicar en la 

Calle 1 Número 4b -51, abonado celular 3115314894 

 

Los testimonios de mis representadas YANETH CRISTINA ALVARADO ROMERO, 

SANDRA PATRICIA ALVARADO ROMERO, NOHORA CONSTANZA 

ALVARADO ROMERO, quienes pueden dar versión de circunstancias de modo tiempo y 

lugar de como se realizó el correspondiente acto jurídico. 

 

 

INTERROGATORIO DE PARTE 

  

Sírvase Señor Juez citar al demandante HERNADO RINCON PADILLA, demandante en 

el proceso con el fin de que absuelva el correspondiente interrogatorio, frente a los hechos 

de la demanda identificado con la cedula de ciudadanía 231.915 de Bogotá, que para 

efectos de notificación ya reposan en su despacho. 

 

Su señoría las pruebas de oficio que considere pertinente. 
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NOTIFICACIONES 

 

 

Mis mandantes las recibirá en los correos electrónicos aportados en el escrito de demanda, 

el suscrito al correo mauricio_gutie@hotmail.com 

 

Cordialmente 

 

 
 

 

 

MAURICIO GUTIERREZ ROJAS,  
C.C. No. 80.085.922 de Bogotá 

T.P. No. 191.530 del C. S. de la J:   

 

… 
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