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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL
Girardot, Cundinamarca, trece (13) de Enero del ano dos mil veintitrés.-

REF: Radicado: 2530740030012022-00-0566-00
Solicitud: ACCION DE TUTELA
Accionante: JUAN BELTRAN MAYORAL
Accionado  GESTOR CATASTRAL No. 30 INSTITUTO GEOGRAFICO
AGUSTIN CODAZ1ZI
Sentencia: 001 D° Peticién
Decisién: Concede

JUAN BELTRAN MAYORAL, identificado con C.C. No. 17.059.529 de Bogotd.acude
en ejercicio de la Accion de Tutela, con el fin de solicitar a este Despacho la
proteccidonde suderecho de fundamental de peticidn el cual considerav ulnerado
por la Oficina de Gestidon Catastral No. 30 Instituto Geogrdfico Agustin Codazzi.-

ANTECEDENTES

el accionante fundamenta la peticion de tutela en los siguientes hechos:

PRIMERO: soy el titular del derecho de dominio del inmueble LOTE UBICADO en
la carrera 16 #26-08/12 del Municipio de Girardot (Cundinamarca) identificado
con el folio de matricula inmobiliaria No. 307-21849 de la Oficina de Instrumentos
PuUblicos de Girardot (Cundinamarca), portador del cddigo catastral No.
023070102000001730013000000000

SEGUNDO: me encuentro actualizando una informacién del predio aludido,
motivo por el cual el pasado 31 de octubre de 2022 radique en la oficina de
GESTTON CATASTRAL, una solicitud de manzana catastral, tal y como se
evidencia en la prueba documental que adjunto a la presente accidon
constitucional. -

TERCERO: elpasado 12 de diciembre de 2022 transcurridos mas de 25 dias hdbiles
me acerque a la mentada oficina para solicitar la respuesta de la manzana
catastral, sin encontrar respuesta concreta, de fondo, eficaz y eficiente a mi
solicitud, tan solo se limitaron a indicarme que se encontraban trabajando en
ello. -

CUARTO: conforme al articulo 14 de lay 1755 de 2015 (ESTATUTARIA DEL
DERECHO DE PETICION) el cualreza;

“arficulo 14 términos para resolver las distintas modalidades de peticiones salvo
norma legal especial y so pena de sancion disciplinaria, toda peticion deberd
resolverse dentro de los quince (15) dias hdbiles siguientes a su recepcidn. Estard
sometida a término especial laresolucion de las siguientes peticiones:

1. Las peticiones de documentos y de informacién deberdn resolverse dentro de los
diez (10) dias siguientes asu recepcion. Si nen ese lapso no se ha dado respuesta al
peticionario. Se entenderd, para todoslosefectos legales, que larespectiva solicitud
ha sido aceptada y por consiguiente la administracion ya no podrd negar la entrega
de dichos documentos al peticionario. Y como consecuencia las copias se
entregardn dentro de los tres (3) dias siguientes —

2. Las peticiones mediante las cuales se eleva una consulta a las autoridades en
relacion con las materias a su cargo deberdn resolverse dentro de los treinta (30)
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dias siguientes a su recepcion. -

PARAGRAFO cuando excepcionalmente no fuere posible resolver la peticién en los plazos
aqui senalados, la autoridad debe informar esta circunstancia la interesado, antes del
vencimiento del termino senalado en la ley expresando los motivo de la demora vy
sefalando a la vez el plazo razonable en que se resolveria o dard respuesta que no podrd
exceder del doble del inicialmente previsto”.-

QUINTO: enla actualidad fenecio el termino legal de respuestay a la fechano
se ha recibido respuesta sobre mi peticion. -

SEXTO: es menester precisar que soy una persona mayor de la tercera edad,
proximo a cumplir 82 pesos, que goza de proteccidon especial, por mando
constitucional en canon 46, el cual reza;

Articulo 46: el estado, la sociedad vy la familia concurrirdn para la proteccidon y la
asistencia de las personas de la tercera edad y promoverdn su integracién a la vida
activa y comunitaria.-

El estado les garantizara los servicios de la seguridad social integral y el subsidio
alimentario en caso de indigencia. —

En consonancia y congruencia con la norma citada decantada jurisprudencia de la
mdaxima guardiana de los derechos fundamentales puntualizo en sentencia T-316 DE
2001 Y T-310 DE 2010.-

(...)porla disminucidn de sus capacidades fisicas la reduccién de las respectivas de vida
y la mayor afectacién en sus condiciones de salud, estas personas constituyen uno de
los grupos de especial proteccidén constitucional y, por este motivo, resulta para ellos
desproporcionado ser sometidos a esperar que en un proceso ordinario se resuelvan sus
pretensiones (sentencias T-316/01 Y T-310/10)

Colofén con lo descrito me encuentro en la actualidad con quebrantos de salud que
me impide viajar constantemente al municipio de Girardot, toda vez que el lugar de mi
residencia en la actualidad es la cuidad de Bogotd D.C..-

SEPTTMO: en atencidén alo descrito solicito sea tutelado el derecho fundamental
de peticion, toda vez que se estd vulnerando de forma palmaria el derecho
fundamental de peticidn (sic).-

PETICIONES

1. Solicito de manera atenta y respetuosa me sea tutelado el derecho
fundamental de peticidn en el sentido de responder oportunamente de
fondo el nicleo esencial de derecho de peticidn y en consecuencia se
ordene ala entfidad tutelada a responder en formainmediata a mas tardor
48 horas siguientes al fallo de la presente accidn acerca de mi pedimento.-

ASPECTOS FORMALES

La solicitud se acomoda a las exigencias de los articulos 13y 14 del decreto
2591 de 1991 .-

Establece en el articulo 86 de nuestra carta politica: “Toda persona tendrd
accioén de tutela para reclamar antelos jueces, en todo momento y lugar,
mediante un procedimiento preferente y sumario, por si misma o por quién
actué a su nombre, la proteccion inmediata de sus derechos
constitucionales fundamentales, cuando quiera que éstos resulten
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vulnerados o amenazados porlo accidn o la omision de cualquier autoridad
publica”.

“.... Esta accion solo procederd cuando el afectado no disponga de ofro
medio judicial, salvo que aquella se utilice como mecanismo ftransitorio para
evitarun perjuicio iremediable”.

La tutela tiene dos de sus caracteres distintivos esenciales, los de las
subsidiaridad vy la inmediatez, el primero por cuanto tan solo resulfa
procedente instaurar la accién cuando el afectado no disponga de otro
medio de defensa judicial a no ser que busque evitar un perjuicio
iremediable; el segundo, puesto que no se trata de un proceso sino de un
remedio de aplicacion inmediata urgente que se hace preciso suministrar
en guarda de la efectividad, concreta y actual del derecho sujeto a la
violacion o amenaza.

De igual manera la Honorable Corte Constitucional, en reiterados fallos de
tutela, hadicho: “La accion de tutelahassido instituidaUnicamente para dar
solucion eficiente asituaciones de hecho creadas por actosu omisiones que
implican la trasgresion o amenaza de un derecho fundamental, respecto
de las cuales el sistemajuridico no tiene previstootromecanismo susceptible
de ser invocado ante los jueces a objeto de lograr la proteccion del
derecho; es decir, tiene cabida dentro del ordenamiento constituciondl
para dar respuesta eficiente y oportuna a circunstancias en que, por
carencia de previsiones normativas especificas, el afectado queda sujeto,
de no ser por tutela, a una clara indefension frente a los actos u omisiones
de quien lesiona su derecho fundamental (..)"

PROBLEMA JURIDICO:

En el presente caso, deberd establecer el Despacho si la accionada
OFICINA DE GESTION CATASTRAL DE GIRARDOT-CUNDINAMARCA -INSTITUTO
GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZ1l, le ha vulnerado el derecho constitucional
de peticion al accionante, ello al no dar respuesta a su peticion de fecha 01
de octubre de 2022.

La Honorable Corte Constitucional en reiterados fallos de tutela ha dicho:

DERECHO FUNDAMENTAL DE PETICION

Consagrado en el Art.23de la C.N., enlos siguientestérminos: “Toda persona
tiene derecho a presentar peticiones respetuosas, a las autoridades por
motivos de interés general o particular y a obtener pronta resolucion. El
legislador podrd reglamentarsu ejercicio ante organizaciones privadas para
garantizarlos derechos fundamentales.”

En principio, el derecho de peticion tiene como sujeto pasivo a la autoridad
publica no a los sujetos privados. La posibilidad de extenderlos a éstos,
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depende necesariomente de la forma como el legislador regule su ejercicio,
tomando como marco referencial tanto el propio articulo 23, como el inciso
final del art. 86 de la Constitucion. Por lo tanto, corresponde a éste

determinarlas condiciones, el dmbitoy extensidn de su ejercicio.

El Art.85 de la Constitucion Nacional., que enumera los llamados “derechos
de vigencia inmediata”, incluye al derecho de peticion como uno de ellos,
pero ésta especial consagracion debe ser entendida frente a las
autoridades y no a los particulares u organizaciones privadas. Por lo tanto,
cuando un particularen ejercicio de un poder publico vulnera o amenaza
el derecho fundamental de peticion, estamos frente a lo establecido en el
inciso primero del art. 23 de la Constitucion Politica y por lo tanto es
procedente la accidén de tutelaporque la accidn u omision provienen de
una autoridad publica.

Frente a las caracteristicas esenciales del derecho de peticidon, la Corte
Constitucional, ha manifestado:

“...(i) EIl derecho de peticibn es fundamental y determinante para la
efectividad de los mecanismos de la democracia participativa, garantizando
a su vez otros derechos constitucionales, como los derechos a la informacion,
a la participaciéon politica y a la libertad de expresién; (ii) el nicleo esencial del
derecho de peticién reside en la resolucién pronta y oportuna de la cuestion;
(iii) la peticién debe ser resuelta de fondo, de manera clara, oportuna, precisa
y congruente con lo solicitado; (iv) la respuesta debe producirse dentro de un
plazo razonable, el cual debe ser lo mds corto posible[1]; (v) la respuesta no
implica aceptacién de lo solicitado ni tampoco se concreta siempre en una
respuesta escrita; (vi) este derecho, por regla general, se aplica a entidades
estatales, y en algunos casos a los particulares[2]; (vii) el silencio administrativo
negativo, entendido como un mecanismo para agotar la via gubernativa y
acceder a la viajudicial, no satisface el derecho fundamental de peticion[J]
pues su objeto es distinto. Por el contrario, el silencio administrativo es la prueba
incontrovertible de que se ha violado el derecho de peticidn; (viii) el derecho
de peticion también es aplicable en la via gubernativa[4]; (ix) la falta de
competencia de la entidad ante quien se plantea, no la exonera del deber de
responder;[5] y (x) ante la presentacién de una peticién, la entidad puUblica
debe nofificar su respuesta al interesado”.[6] De los anteriores componentes
jurisprudenciales cabe destacar que el derecho de peticidn exige, por parte
de las autoridades competentes, una decision de fondo a lo requerido por el
ciudadano, lo cual implica la prohibicidn de respuestas evasivas o abstractas,
sin querer decir con ello que la respuesta deba ser favorable. La respuesta de
fondo implica un estudio sustentado del requerimiento del peticionario, acorde
con las competencias de la autoridad frente a la que ha sido presentada la
peticion...”

En el mismo sentido, la Corte Constitucional en sentencia T-350 de 2006
manifest o:

“...qué hace parte del nicleo esencial del derecho de peticion:(i) la
posibilidad cierta y efectiva de presentar, de manera respetuosa, solicitudes
ante las autoridades, sin que éstas se nieguen a recibirlas o se abstengan de
tframitarlas; (i) la facultad de obtener una respuesta oportuna, esto es, dentro
de los términos previstos en el ordenamiento juridico; (iii) el derecho a recibir



una respuesta de fondo o contestacién material, lo que supone que la
autoridad analice la materia propia de la solicitud y se pronuncie sobre la
totalidad de los asuntos planteados, es decir, la correspondencia entre la
peticion y la respuesta, excluyendo férmulas evasivas o elusivas y; (iv) la pronta
comunicacién al peticionario sobre la determinacion adoptada, con
independencia de que su contenido sea favorable o desfavorable. Si no se
cumple con estos requisitos se incurre en una vulneracién del derecho
fundamental de peticiéon...™

Ley 1755 de 2015 Por medio de la cual se regula el Derecho
Fundamental de Peficion:

La norma arriba referida desarrolla de manera sucintay precisa los campos
de accidon del Derecho de Peticion dando diversas modalidades de
presentacion y radicacion del mismo, su Art. 13y 14 describen:

“...Arliculo 13. Objeto y modalidadesdel derecho de peticion ante
autoridades. Toda persona tiene derecho a presentar peticiones
respetuosas a las autoridades, en los términos senalados en este
codigo, por motivos de interés general o particular, y a obtener
prontaresolucion completa y de fondo sobre la misma.

Toda actuaciéon que inicie cualgquier persona antelas autoridades
implica el ejercicio del derecho de peticidn consagrado en el
articulo 23 de la Constitucidn Politica, sin que sea necesario
invocarlo. Mediante él, entre ofras actuaciones, se podrd solicitar:
el reconocimiento de un derecho, la intervencion de una entidad
o funcionario, la resolucién de una situacion juridica, la prestacion
de un servicio, requerir informacién, consultar, examinar y requerir
copias de documentos, formular consultas, quejas, denuncias vy
reclamos e interponerrecursos.

El ejercicio del derecho de peticion es gratuitoy puede realizarse
sin necesidad de representacion a fravés de abogado, o de
persona mayor cuando se trate de menores en relacidon a las
entidades dedicadas a su proteccidon o formacion.

Articulo 14. Términos para resolver las distintas modalidades de
peficiones. Salvo norma legal especial y so pena de sancion
disciplinaria, toda peticion deberd resolverse dentro de los quince
(15) dias siguientes a su recepcion. Estard sometfida a término
especial la resolucion de las siguientes peticiones:

1. Las peticiones de documentos y de informacion deberdn
resolverse dentro de los diez (10) dias siguientes a su recepcion. Si
en ese lapso no se ha dado respuesta al peticionario, se entenderq,
para todos los efectos legales, que la respectiva solicitud ha sido
aceptaday, por consiguiente, la administracion ya no podrd negar
la enfrega de dichos documentos al peticionario, y como
consecuencia las copias se entregardn dentro de los tres (3) dias
siguientes.

2. Las peticiones mediante las cuales se eleva una consulta a las
autoridades en relacion con las materias a su cargo deberdn
resolverse dentro de los treinta (30) dias siguientes a su recepcion.



Paragrafo. Cuando excepcionalmente no fuere posible resolver la
peticion en los plazos aqui senalados, la autoridad debe informar
esta circunstancia al interesado, antes del vencimiento del término
senalado en la ley expresando los motivos de la demora y
senalando a la vez el plazo razonable en que se resolverd o dard
respuesta, que no podrd exceder del doble del inicialmente
previsto...”

En virfud del derecho de peticidn cualquier persona podrd dirigir solicitudes
respetuosas a las autoridades, ya sea verbalmente, por escrito o por
cualquier otro medio idéneo (art.23CNy art. 13 CPACA). En otras palabras,
la peticion puede, por regla general, formularse ante autoridades publicas,
siendo, en muchas ocasiones, una de las formas de iniciar o impulsar
procedimientos administrativos. Estas Ultimas tienen la obligacion de
recibirlas, tramitarasy responderlas de forma clara, oportuna, suficiente y
congruente con lo pedido, de acuerdo con los estdndares establecidos por
la ley. En tratdndose de autoridades judiciales, la solicitud también es
procedente, siempre que el objeto del requerimiento no recaiga sobre

procesos judiciales en curso.

Otro de los componentes del nucleo esencial del derecho de peticion,
consiste en que las solicitudes formuladas ante autoridades o particulares
deben serresueltas en el menor tiempo posible, sin que se exceda el término

fijado por la ley para talefecto.

El articulo 14 de la Ley 1437 de 2011 dispone un término general de 15 dias
hdbiles siguientes ala recepcion de la solicitud para darrespuesta, salvo que
la ley hubiera determinado plazos especiales para cierto tipo de
actuaciones. Esa misma disposicion normativa se refiere a dos términos
especiales aplicables a los requerimientos de documentos o informacion, y
a las consultas formuladas a las autoridades relacionadas con orientacion,
consejo o puntode vista frente a materias a su cargo. Los primeros deberdn
ser resuelfos en los 10 dias hdbiles siguientes a la recepcion, mientras que los

segundos dentro de los 30 dias siguientes.

De incumplirse con cualquiera de estos plazos, la autoridad podrd ser objeto

de sanciones disciplinarias. Por ello, el pardgrafo del precitado articulo 14
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del CPACA admite la posibilidad de ampliar el término para brindar una
respuesta cuando por circunstancias particulares se haga imposible resolver
el asunto en los plazos legales. De encontrarse en dicho escenario, se
deberd comunicar al solicitante talsituacion, e indicar el fiempo razonable
en el que se dard respuesta —el cual no podrd exceder el doble del
inicialmente previsto por la ley-. Esta hipdtesis es excepcional, esto es, solo
cuando existan razones suficientes que justifiquen la imposibiidad de

resolver los requerimient os en los plazos indicados en la ley.

Cuando se tratade peticiones relacionadas con la solicitud de document os
o de informacion, el articulo 14 de la Ley 1437 de 2011 establece un silencio
administrativo positivo que opera cuando no se ha brindado respuesta
dentro del término de 10 dias hdbiles que consagra la norma. En esos
eventos, la autoridad debe proceder a la entrega de los documentos

dentfrode los tres dias hdbiles siguientes al vencimiento del plazo.

Como ya se anunciaba, el plazo para la respuesta de fondo se contabiliza
desde el momento en que la autoridad o el particularrecibieron la solicitud
por cualquiera de los medios habilitados para talefecto, siempre que estos
permitan la comunicaciéon o transferencia de datos. En otras palabras, los
términos para contestar empiezan a correr a partir de que el peticionario
manifiesta su requerimiento, (i) ya sea verbalmente en las oficinas o medios
telefonicos, (i) por escrito —utilizando medios electrénicos que funcionen
como canales de comunicaciéon entre las dos partes, o por medio impreso
en las oficinas o direcciones de la entidad publica o privada-, o (iii) fambién

por cualquier otro medio que resulte idoneo para la tfransferencia de datos.

Otro componente del nicleo esencial supone que la contestacion a los
derechos de peticion debe observar ciertas condiciones para que sed
constitucionalmente vdlida. Al respecto, La Corte Constitucional, en
reiteradas ocasiones, ha senalado que la respuesta de la autoridad debe
ser: (i) clara, esto es, inteligible y contentiva de argumentos de facil
comprension; (i) precisa, de manera que atienda directamentelo pedido
sin reparar en informaciéon impertinentey sin incurrir en férmulas evasivas o
elusivas ; (iij congruente, de suerte que abarque la materia objeto de la

peticién y sea conforme con lo solicitado; y ademds (iv) consecuente con
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el trdmite que se ha surtido, de manera que, si la respuesta se produce con
motivo de un derecho de peticion formulada dentro de un procedimiento
del que conoce la autoridad de la cual el interesado requiere la
informacion, no basta con ofrecer una respuesta como si se fratarade una
peticiéon aislada o ex novo, sino que, si resultarelevante, debe darse cuenta
del frémite que se ha surtido y de las razones por las cuales la peticion resulta

O No procedente.

La respuesta de fondo no implica tener que otorgar necesariamente lo
solicitado por el interesado, salvo cuando esté involucrado el derecho de
acceso ala informaciéon publica (art.74 C.P.), dado que, por regla general,
existe el "deber constitucional de las autoridades publicas de entregarle, a
quien lo solicite, informaciones claras, completas, oportunas, ciertas vy
actualizadas sobre cualquier actividad del Estado.” Sobre este punto, es
preciso anotar que al tratarse de una garantia fundamental que permite el
gjercicio de muchos otros derechos fundamentales, asi como Ia
consolidacién de la democracia, las restricciones al derecho de peticion y
de informacidén deben ser excepcionales y deberdn estar previamente
consagradas en la ley. Alrespecto, en el Titulolllde la Ley 1712 de 2014 se
hace referencia a los casos especiales en los cuales se puede negar el
acceso ala informacion, por ejemplo, entre otros, al tratarse de informacion
clasificada y reservada, o que pueda causar danos a personas naturales o
juridicas en su derecho a la intimidad, vida, salud, seguridad o secretos

comerciales, industriales y profesionales.

En las hipdtesis en que la autoridad a quien se dirigié la solicitud no sea la
competente para pronunciarse sobre el fondo de lo requerido, también se
preserva la obligacidon de contestar, consistente en informar al inferesado
sobre la falta de capacidad legal para dar respuesta y, a su vez, remitira la
enfidad encargada de pronunciarse sobre el asunto formulado por el

peticionario.

Finalmente, para que el componente de respuesta de la peticion se
materialice, es imperativo que el solicitante conozca el contenido de la

contestacion realizada. Para ello, la autoridad deberd realizar la efectiva
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notificacidn de su decision, de conformidad con los estdndares contenidos
en el CPACA. Eldeber de notificacion de mantiene, incluso, cuando se trate
de contestaciones dirigidas a explicar sobre la falta de competencia de la

autoridad e informar sobre la remision a la entidad encargada.

Al tratarse la peticidon un derecho derivado del texto constitucional, sus
elementos esenciales no pueden ser otros diferentes a los que aparecen en
el mandato del articulo 23 Superior, como lo es el caracterrespetuoso de la
solicitud presentaday la obligacion de respuesta por parte de la autoridad.
Es por ello que el inciso 2 del articulo 13 del CPACA incluye una presuncion
legal, segun la cual foda actuacion que se realice ante las autoridades se
entiende soportada en el ejercicio del derecho de peticion vy, por

consiguiente, debe ser contestada.

Aun cuando el articulo 16 del CPACA estipula unos pardmetros materiales
minimos con miras a que la autoridad tengalos elementos suficientes para
brindar la respuesta, el hecho de que falte alguno de ellos no deriva en el
rechazo o archivo del requerimiento. Por el contrario, la obligacion de
respuesta por parte de la entidad se activa con la recepcion de la solicitud
(sin importar que sea verbal o escrita), y ésta tiene la carga de completar
los elementos sustantivos que requiera para poder cumplir con su deber
constitucional, en los términos y plazos en que dispone la ley. Ello incluye la
posibilidad de escribir al peticionario para que complemente la solicitud, y
solamente en el caso de que el interesado no aportelo necesario en el mes

siguiente ala respuesta dada, la entidad puede archivar el asunto.

Por su parte, el articulo 13 del CPACA contiene un primer acercamiento a
las actuaciones que caben dentro del derecho fundamental, al incluir un
catdlogo de solicitudes sobre las pretensiones que podrian constituir el
ejercicio del derecho fundamental, el cual es enunciativoy no restrictivo.

Entonces, entre otras actuaciones, la persona podria requerir: “el
reconocimiento de un derecho, la intervencion de una entidad o
funcionario, la resolucion de una situacion juridica, la prestacion de un
servicio, requerir informacién, consultar, examinar y requerir copias de

documentos, formular consultas, quejas, denuncias y reclamos e interponer
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recursos.”

Respecto del caso en concreto, claro es para el despacho que el
accionante JUAN BELTRAN MAY ORAL, identificado con C.C. No. 17.059.529,

presentd derecho de peticion 01 de octubre de 2022, mediante el cual
solicitaba MANZANA CATASTRAL del predio LOTEUBICADO en la carrera 16
# 26-08/12 del municipio de Girardot — Cundinamarca .-

De otfra parte, establece el articulo 20 del Decreto 2591/91:" Presuncidon de
veracidad. Si el informe no fuere rendido dentro del plazo correspondiente,
se tendrdn por ciert oslos hechos y se entrard aresolver de plano, salvo que

el juez estime necesaria otra averiguacion previa.”

Hechas las anteriores precisiones, se tiene que al GESTOR CATASTRALNo. 30
-INSTITUTO GEROGRAHCO AGUSTIN CODAZZI, a través del auto de fecha 15
de diciembre de 2.022, le fue notificado el tradmite de la tutela,y asi mismo
se le solicitd informaciéon sobre lo peticionado por el accionante, para lo
cual se le concedid un término de (1) d dias, sin que a la fecha se haya
pronunciado al respecto, teniendo por cierto los hechos expuestos por el
accionante, esto es que elevo derecho de peticion el dia 01 de octubre de
2022, y los cuales son acreditados en su presentacion por el accionante, sin
que al mismo se le haya dado respuesta, motivo por el cual prospera la
tutela, y en consecuencia, se ordena a OFICINA GESTION CATASTRAL
GIRARDOT-INSTITUTO GEOGRAFCO AGUSTIN CODAZIZl, que directamente o
por intermedio del funcionario correspondiente, dé respuesta de fondo al
derecho de peticion de fecha 01 de octubre de 2022, presentado por el
accionante JUAN BELTRAN MAYORAL, identificado con C.C. No. 17.059.529,

lo cual hard dentro del improrrogable término de 48 horas contados a partir

de la notificacidn de esta providencia, so pena de ser sancionada
conforme al articulo 52 del Decreto 2591/91 en concordancia con el articulo
9 del Decreto 306 de Febrero 19 de 1992 .

Por lo anteriormente expuesto, el JULZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE
GIRARDOT-CUNDINAMARCA, ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DE LA
REPUBLICA DE COLOMBIA Y POR AUTORIDAD DE LA LEY .-



RESUELVE:

PRIMERO: Declarar que OFICINA DE GESTION CATASTRALANSTITUTO
AGUSTIN CODAZIl, le ha vulnerado el derecho fundamental Constitucional
de peticion al accionante JUAN BELTRAN MAYORAL, identificado con C.C.

No. 17.059.529, conforme a lo expuesto en las consideraciones de esta

providencia.

SEGUNDO: Como consecuencia de la anterior determinacion se
ordena a la accionada OFICNA GESTION CATASTRAL GIRARDOT-INSTITUTO
GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZII, que directamente o por intermedio del
funcionario correspondiente, dentro del término de (48) horas siguientesa la
notificaciéon de esta sentencia, DE RESPUESTA, al derecho de peticién de
fecha 01 de octubre de 2.022, al senor JUAN BELTRAN MAYORAL,

identificado con C.C. No. 17.059.529, so pena de ser sancionadas conforme

al articulo 52 del Decreto 2591/91 en concordancia con el articulo 9 del
Decreto 306 de Febrero 19 de 1992.

TERCERO: Notifiquese este proveido conforme a lo establecido por
el articulo 30 del Decreto 2591/91.

CUARTO: ADVERTIR a las partes que este fallo puede ser
impugnado dentro de los (3) dias siguientes a su notificacion sin perjuicio de

su cumplimiento inmediato.

QUINTO: REMITIR el expediente digitalizado a la Honorable Corte
Constitucional, dentro de los fres (3) dias siguientes a su ejecutoria, si éste no
fuere impugnado, ello para la eventual revision del fallo conforme a los
pardmetros establecidos en el Acuerdo PCSJA20-11594 del 13 de Julio de
2020, en atencion a las medidas de emergencia sanitaria tomadas en

atencion ala pandemia COVID 19.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

EL JUEZ

JEFFER ALFONSO CUELLO LOPEZ
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