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Girardot, Cundinamarca dos de diciembre de dos mil veinte.-

Proceso: VERBAL-REIVINDICATORIO
Demandante; JORGE ENRIQUE ALVIRA GAMBOA
Demandado: ISABEL ROBAYO GALEANO

YASMIN ODILIA JIMENEZ
Radicado: 2018-523

Procede el despacho a resolver el recurso de reposicion,
interpuesto por el apoderado de la parte demandada, contra el auto de
fecha Noviembre de 12 de 2.020, mediante el cual se negd el recurso de
apelacién contra la sentencia, una vez efectuado el traslado a la parte

actora y previo alas siguientes:
CONSIDERACIONES

El recurrente, fundamenta el recurso en sintesis, a que, en el
proceso de la referencia se fijé el dia 28 de octubre de 2.020, para llevar a
cabo la audiencia de juzgamiento, la cual se celebro de forma virtual, en
el que se le recibié declaracién a un hermano cel demandante, de quien
no estaba solicitada dicha declaracion y, que no se le permitid tachar dicho

festimonio.

Afirma igualmente el recurrenfe, que la audiencia se
suspendio por problemas de audio, y por ello su intervencion fue nula; que
no se establecio bien si la continuacion de la audiencia seria de manera
presencial o virtual el dia 9 de noviembre siendo notificada dicha decision
en estrados, sin que hubiere una comunicacion adecuada, y con buena

tecnologia.

Comentaigualmente el recurrente, que en la continuacion de
la audiencia de juzgamiento, se profiic sentencia en conira de sus
poderdantes, que como no pudo asistir a la audiencia, no pudo interponer

el recurso de apelacion.

Que el 11 de noviembre del afno en curso, presentd recurso de
apelacidon, que fue resuelto mediante auto de noviembre 12 de 2.020,

negando la apelacion.



Que no comparte dicha decision, en razén que el articulo
322 del codigo general del proceso, permite interponer dicho recurso

dentro de los 3 dias siguientes por escrito.

Al respecto encuenira el despacho, que la providencia
recurrida no presenta irregularidad alguna que conlleve arevocarla, puesto
que la fundamentacion de dicha providencia, esta cedida a la
normatividad procesal vigente y la realidad factica, es asi que se dio
aplicacién de forma estricta a lo dispuesto por el inciso 1 del articulo 322 del

codigo general del proceso, que de forma clara dispone:

“El recurso de apelacion contra cualquier providencia que se emita en
el curso de una audiencia o diligencia, deberd interponerse en forma verbal
inmediatamente después de pronunciada. El juez resolverd sobre la procedencia
de todas las apelaciones al findlizar la audiencic inicial o la de instruccion y
juzgamiento, segun corresponda, asi no hayan sido sustentados los recursos”|...)

Y como el recurso de apelacion no fue interpuesto en la
AUDIENCIA, sino dos dias después, ello en si, es razdn suficiente para negar
el recurso de apelacioén; asi las cosas, la revocatoria pretendida debe ser
negada, pues por lo demdas, lo argumentado por el recurrente, en manera
alguna tiene el valor juridico para llevar al despacho a la revocatoria de la
referida providencia, puesto que hace alusidn a circunstancias acaecidas
en el proceso, lo cual lo Unico que denota, es la falta al deber profesional

del senor apoderado de la parte demandada.

Como el sefor apoderado de la parte demandada ha
intferpuesto el recurso de queja, de conformidad con lo dispuesto por el
articulo 352 y 353 del codigo general del proceso, se concede el mismo

para ante los juzgado civiles del circuito de Girardot.
Conforme a lo anteriormente expuesto, el despacho:
RESUELVE

PRIMERO: Rechazar el recurso de reposicion, interpuesto por el
apoderado de la parte demandada, contra el auto de fecha noviembre
12 de 2.020, mediante el cual el despacho negd el recurso de apelacion
contra la sentencia de fecha noviembre 9 de 2.020, y conforme a lo

expuesto en la motivacion de esta providencia.



SEGUNDO: Conceder el recurso de queja, interpuesto por
el apoderado de la parte demandada, en consecuencia remitase al
Juzgado Civil del Circuito de Girardot-Reparto, de forma virtual las

siguientes piezas procesales:

1. Audiencias celebradas el dia 28 de octubre de 2.020
y noviembre 9 de 2.020,

2, Constancia de fecha octubre 28 de 2.020, suscrito
por la sustanciadora del juzgado,

3. Acta de fecha Noviembre 9 de 2.020,

4. Memorial mediante el cual el apoderado de la parte
demandada interpone recurso de reposicion y queja,

5. Memorial y anexos presentados por el demandante,
y desde luego, esta providencia.

NOTIFIQUESE

EL JUEZ
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