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Supatd, diecisiete (17) de Noviembre de Dos Mil Veintitrés (2023)

Sentencia No. 13

Accidn de Tutela de N° 2023-00042

Accionantes: JOSE ALFREDO CRUZ VEGA y FABIO AUGUSTO CRUZ VEGA
Acclonados: AGENCIA CATASTRAL DE CUNDINAMARCA — ACC y ALCALDIA MUNICIPAL
. DE SUPATA

. PUNTOA TRATAR

Resolver la accidn de tutela Incoada por los ciudadanos JOSE ALFREDO
CRUZ VEGA y FABIO AUGUSTO CRUZ VEGA, contra la AGENCIA CATASTRAL DE
CUNDINAMARCA - ACC vy la vinculada ALCALDIA MUNICIPAL DE SUPATA, por
la presunta vuineracién a los Derechos fundamentales de Peticidn,

Recibir informacidén veraz e imparcial y Debido proceso.

. HECHOS

El pasado 14 de diciembre de 2022, la Agencia Catastral de
Cundinamarca - ACC, emitid ia Resolucién No. 185 de 2022, “Por medio
de la cual se aprueban los valores comerciales resultantes del estudio
del componenie econdmico del proceso de actualizacién catastral
con enfoque multipropdsito, comespondientes ol municipio de SUPATA,
departamento de Cundinamarca”. La fecha de emisidn de este acto
administrativo “14 de diciembre de 2022", no cumple lo establecido en

el articulo 8 de la resolucion IGAC No. 1149 de 2021" “Por la cud! se




actudliza la reglamentacion técnica de la formacién, actualizacion, ‘

conservacion y difusién catasfral con enfoque muftipropdsito™.

2. El 23 de diciembre de 2022, mediante escritura No. 6441 de la Notaria
de Soacha se redlizd la compraventa del predio en cuestiéon Matricula
Inmobiliaria 170-28335 localizado en la Carrera 9A No. 4 - 68 de Supatd —
Cundinamarca, cedula catastral 257770100000000390024000000000.
Picho acto ya fue registrado ante la superintendencia de notariado y
registro en Pacho Cundinamarca. En este Acto obran los sefiores Fabio
Augusto Cruz Vega como vendedor y José Alfredo Cruz Rey,

Comprador.

3. La oficina de planeaciéon municipal de Supatd — Cundinamarca ha
emitido el exiracto de Iimpuesto predial para el afo 2023,
correspondiente al predio en cuestion (Matricula Inmobiliaria 170-28335
localizado en la Carrera 9A No. 4 — 68 de Supatd). Segin pone en
conocimiento los accionantes, el valor del impuesto predial en dicho
extracto es 2020% mayor al que se pagd en el aio anterior. Por o cual
estiman los accionantes que la ACC no dio cumplimiento la

normatividad para el respeciivo plazo de la "actualizacion catastral

con enfoque multiproposito™.

4. Por ello anterior, el 25 de julio de 2023 el sefior FABIO AUGUSTO CRUZ
VEGA, por medio de los correos electronicos institucionales

nofificaciones.judiciales@acc.gov.co y

atencionalcivdadado@acc.gov.co, radicdé Derecho de Peficidon ante
la AGENCIA CATASTRAL DE CUNDINAMARCA — ACC. Sin que a la fecha
de radicacion de la accidn de Tutela, recibieran respuesta, por lo que,
los accionantes consideran que la ACC la AGENCIA CATASTRAL DE
CUNDINAMARCA — ACC, les ha violado sus derechos fundamentales al
“DERECHC DE PETICION”, a “RECBIR INFORMACION VERAZ E
IMPARCIAL" y al "DEBIDC PROCESQ", vy la falta de atencién a los

principios de responsabilidad, trasparencia, publicidad, coordinacion,

R R ...




eficacia y celeridad.

IV.-CONSIDERACIONES

PROBLEMA JURIDICO

sLa AGENCIA CATASTRAL DE CUNDINAMARCA - ACC vulner¢ los derechos
fundamentales de Peticidén, Recibir informacién veraz e imparcial y
Debido proceso, al no haber brindado respuesta a su requerimiento
de informacién o, por lo conirario, zha sido superado el hecho que

motivo la accion constitucional de tutela por la de este Derecho?

La accion de tutela como un mecanismo de garantia de los derechos
constitucionales fundc:r.nen’rclles, fue reguiada por la Constitucion Politica
de 1991, se erige en el mecanismo mds idéneo del coniencioso
constitucional para hacer justiciable la norma constitucional, estd reglada
en el articulo 86 de la Carta Politica, en cuanto faculta a toda persona
para reclamar ante los Jueces, en tode momento y lugar, la proteccion
inmediata de sus derechos constitucionales fundamentales, cuando
resulten vulnerados o amenazados por la accidén o la omisidon de cualquier
autoridad plblica, eventualmente procede contra particulares, y solo
procederd como principal cuando el afectado no disponga de otro medio
de defensa judicial, a menos que sea necesariac como mecanismo
transitorio para evitar un perjuicio iremediable. Respecto al derecho de

peticion es doctrina constitucional:

“Con solvencia la jurisprudencia constitucional ha tratado el tema del
derecho fundoménfal de peticién, consagrado en el articulo 23 de la C.P.
para decir que el nicleo esencial del mismo comporta la resolucién
pronta y oportuna de lo solicitfado, puesto que careceria de sentido
dirigirse a las autoridades si éstas no deciden o, habiendo adoptado Ia -
determinacion correspondiente, se abstienen de comunicarla al
interesado.  Son lres los requisitos que se predican de la respuesta: i)

oportunidad i} resolucidn de fondo, clara, precisa y de manera




congruente con lo pedido; vy iil ponerla en conocimiento del

peticionario”!

Por ofra parte, respecto de la figura del hecho superado en relacién con la

finalidad de la accidn de tutela se ha dicho:

“El concepto de hecho superado. La Corte Constitucional a través de sus
salas de revision, se ha pronunciado en multiples ocasiones respecto de lo
que se debe entender por hecho superado. Asi por ejemplo en la
Sentfencia T-167 de 1997 la Sala Novena de Revision de Tutelas dijo lo

siguiente;

El objetivo fundamental de la accion de tutela es la proteccién efectiva e
inmediata de los derechos constitucionales fundamentales, en aquellos
Casos en que éstos resuften vulnerados o amenazados por la accién u
omision de una autforidad publica o de un particular en los términos que
establece la Constitucidon vy la ley. Obsérvese que la eficacia de esta
accién se manifiesta en la posibilidad que tiene el juez constitucional, si
encuentra probada la vulneracién o amenaza alegada, de impartir una
orden encaminada a la defensa actual e inminente del derecho en
disputa. Pero si la situacion de hecho que generd la violacién o la
amenaza ya ha sido superada, el mandato que pueda proferir el juez en
defensa de los derechos fundamenfales conculcados, ningin efecto
podria tener, el proceso careceria de objeto y la tutela resultaria
improcedente; en otras palabras, la accidén de amparo perderia su razén

de ser.”

Por lo tanto, es claro que la finalidad y el objetive de la accidn de tutela es
la efectiva y pronta proteccidn de derechos fundamentales objeto de
vulneracién o amenaza efectiva, pero si el hecho constituyente en
vulneracion o amenaza de algin derecho fundamental ya fue subsanado
o superado, careceria de sentido la orden a impartir por el juez de tutela

para amparar el derecho incoado.

! Corte constitucional sentencia T-1056 de 2006. MP. Dr. Jaime Araujo Renteria

O



Asi mismo, en la Sentencia T-096 de 2006 la Sala Quinta de Revisidon expuso

lo siguiente:

“Cuando la situacion de hecho que origina la supuesta amenaza o
vulneracién del derecho alegado desaparece o se encuentra superada,
el amparo constitucional pierde toda razén de ser como mecanismo
apropiado y expedifo de proteccién judicial, pues la decision que pudiese
adoptar el juez respecto del caso especifico resultariac a tfodas luces
inocua, y por lo tanto, contraria al objefivo constitucionalmente previsto

para esfta accién."?

En el presente caso, este despacho judicial en el auto que avocd
conocimiento de la presente accidn constitucional se vinculd a peticién de
la parte accionante, a la Alcaldia municipal de Supatd y una vez allegd en
termino la contestacién a los hechos que dieron origen a que se
interpusiera la Tutela, “conforme a la solicitud de los peticionarios, a pesar
de que no se ha podido acreditar si retne los requisitos de la ley 1755 de
2015 y del Cddigo Contencioso Administrativo, que en el correo oficial de
la alcaldia municipal no se recibié su solicitud, como lo indica en los
hechos las peticiones se les han redlizado directamente a la Agencia
Catasfral de Cundinamarca y serd dicha entidad la que debe acreditar si

le han dado la respuesta respectiva.-".

De igual manera, agregé: “La Alcaldia Municipal de Supatd, no realizd la
actudlizacion catastral esta actividad es de competencia de la Agencia
Catastral de Cundinamarca, la oficina de la tesoreria municipal es
simplemente un operador que se procede a redlizar el cobro del impuesto
predial conforme lo estipulado por el Estatuto Tributario Municipal v en
consideracion a que para el ano 2023 se vienen redlizando cobros del
impuesto predial a todos los predios y ‘construcciones existentes en el
Municipio de Supafd, conforme la base de datos recibida de la Agencia

Catastral de Cundinamarca.”

? Sentencia T-054/07. Dr. MARCO GERARDO MONROY CABRA



Respeto a lo antes expuesto, este Despacho se pronuncia al respecto v es
que frente a la peticion que dio origen a la accién constitucional, esto es la
elevada el 25 de Julio de 2023 por medio de los correos elecirdnicos
institucionales de la AGENCIA CATASTRAL DE CUNDINAMARCA - ACC,

notificaciones.judiciales@acc.gov.co y

atencionalcivdadado@acc.gov.co, solicitando directamente a la entidad

documentos que son de su competencia. Por lo que, en el presente caso si
bien la Alcaldia municipal de Supatd, ejerce como operador de cobro al
impuesto predial, por lo que no era de su competencia allegar los
documentos peticionados por el sefior FABIO AUGUSTO CRUZ VEGA, asi
como tampoco hubo vulneracién por parte de [a autoridad municipal al
derecho de peticidn, dado a que ante este no fue radicada la solicitud;
razon por la cual, se estima viable acceder a la peticidon de desvinculacion

de la presente futela.

En lo que respecta a la accionada Agencia Catastral de Cundinamarca,
dentro del término perentorio otorgado por este Despacho, esa entidad
informa que el dia 14 de Noviembre de la presente anualidad le brindd
respuesta a la solicitud elevada por el accionante, allegando el
documento por medio del cual le fue contestada la peticién al civdadano
FABIO AUGUSTO CRUZ VEGA, y a su vez allega pantallazo del correo

electrénico fabio.cruz.vega@hotmail.com, que constata que por dicho
medio' fue remitido la contestacidn y los documentos que fueron
peticionados en formato adjunto denominado "“Anexos.zip", siendo esta la
direccion electronica proporcionada por el peticionario en la solicitud

instaurada. Como se observa en el siguiente pantailazo:

[FYTE-RIE ] Chrrmen; Jacwiisg ALT iy - Doaciorh

Respuesta peticion 25 de julio de 2023

Atenclén Al Ciudadano <atencionalcludac gov.co>
SAMF 1IN0 1500
f G v i -

R 1 srttuvss atiuntos (45 kB}
Avipursis 20072023 pdl;

T} Anevs.zio
Buen dia.
Medianta el presente conreo, adjunto respuesta dal derecho de peticdn del 25 de juiio ¢o 2023,
Cordinimants,
Rodas soclater: @acatastralcund

SO G0,
il Cundinamarca

Froyecto:CG




Por tanto, la situacién de hecho que generd la violacidén o la amenaza al

derecho fundamental de peticién, ha sido superada.

No obstante, se le recuerda y previene a la AGENCIA CATASTRAL DE
CUNDINAMARCA - ACC, el deber constitucional que le ostenta para dar
oportuna y satisfactoria respuesta a los derechos de peticidén que eleven
ante la institucidn que representa, puesto que todas las peticiones es deber

responderlas en el término explicito dispuesto en la Ley segin fuera el caso.

En sintesis, se impone declarar improcedente la tutela propuesta, pues la
orden a impartir “resultaria a fodas luces inocua, y por o tanto, contraria al
objetivo constitucionalmente previsto para esta accidn”, conforme a
conocida linea jurisprudencial, como quiera que carece de sentido

concederla sobre un derecho fundamental que ya no estd afectado.

En mérito de lo expuesto, este Despacho Judicial, administrando justicia en

nombre de la Republica y por autoridad de La Ley.

RESUELYE

PRIMERO: DECLARAR la carencia del objeto tutelado por hecho superado.

SEGUNDO: NOTIFICAR a las partes involucradas, el presente proveido,
confoerme al Arficulo 30 del Decreto 2591 de 1991, previniéndoles de las
consecuencias previstas en la eventualidad de no acatar el fallo en

integridad.

TERCERO: CONMINAR a la AGENCIA CATASTRAL DE CUNDINAMARCA - ACC,
para gue se atiendan a los requerimientos que configuren el derecho

fundamental de peticidén conforme la legistaciéon vigente.

CUARTO: De no ser impugnado el presente fallo, remitase el expediente a

la Honorable Corte Constitucional para su eventual revision.



OTIFIQUESE

DELIA CONSTANZA|RIVERA SANTOFIMIO
JUEZ .

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL SUPATA - CUNDINAMARCA

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia antericr es nptificada por anclacion en ESTADO N° 5%
Hoy 20 de Novlembre del 2023,

La Secretaria,

PAULA CARGTI DRIGUEZ MEZA
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