SECRETARIA DEL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE CAPARRAPI CUNDINAMARCA
Nro. 24 FECHA 10 noviembre 2023
FIJACION DE LISTA RepOSiCiéH

ART. 110 C. G DEL P

Proceso Numero Demandante Demandado Termino |Inicia 8 a.m. Vence 6:00 p.m.
Reivindicatorio (2020 00027 Flor Alba Basabe Zarate Humberto Fajardo Vanegas Tres 14 Noviembre| 16 Noviembre 2023
1. Reposicién al auto resuelve excepciones previas dias 2023
Reivindicatorio 2020 00027 Flor Alba Basabe Zarate Humberto Fajardo Vanegas
2. Reposicion al auto ordena cancelacion inscripcion demanda
Reivindicatorio 2020 00027 Flor Alba Basabe Zarate Humberto Fajardo Vanegas

3. Reposicion al auto fija fecha audiencia




Doctora

BEATRIZ HELENA MONTEALEGRE PACHON
JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL

CAPARRAPI CUNDINAMARCA

E. S. D.

REFERENCIA: PROCESO N° 2020-00027
CLASE: VERBAL REIVINDICATORIO
DEMANDANTE: FLORALBA BASABE ZARATE
DEMANDADO: HUMBERTO FAJARDO VANEGAS

CARLOS ARTURO ENCISO DiAZ, abogado en ejercicio, identificado
civil y profesionalmente como aparece al pie de mi firma, en mi
calidad de apoderado judicial del ciudadano HUMBERTO FAJARDO
VANEGAS, demandado en el de la referencia, a la sefiorita Juez con
el debido respeto, estando en oportunidad procesal y con
fundamento en el articulo 318 C.G.P. interpongo recurso de
reposicion contra su auto fechado noviembre 2 de 2023, en el que
resuelve las excepciones previas propuestas en escrito separado con
la contestacion de la demanda, el que fundamento de la siguiente
manera:

1. El auto atacado debe reponerse pues omite emitir
pronunciamiento de fondo sobre las distintas excepciones
previas propuestas debidamente fundamentadas, basado en
que un proceso que se tramité por la cuerda del proceso verbal
de menor cuantia, por disposicion del superior funcional, se
convirtié en un proceso de minima cuantia, cual ritualidad se
rige por el proceso verbal sumario, sin haberse emitido hasta la
fecha AUTO DE ADECUACION DEL TRAMITE que seria la
consecuencia juridica obligatoria de lo ordenado por el
superior, lo que hace que todos los autos que se han proferido
y se profieran, luego de tal decision sean ilegales.

2. El pronunciamiento sobre las excepciones previas que contiene
el auto en ataque surge y tiene correlacion directa con un auto
ilegal de la misma fecha donde el Juzgado de Conocimiento
RESUELVE UN RECURSO DE REPOSICION QUE YA HABIA
SIDO DESATADO POR EL ENTONCES TITULAR DEL
JUZGADO mediante auto del 25 de marzo de 2022, que
condujo, a que el expediente electronico fuera enviado al
Juzgado Promiscuo del Circuito de La Palma, quien a su vez se
negod a asumir competencia y devolvio las diligencias al juzgado
de origen, como este auto esta resolviendo un recurso de
reposicion ya resuelto, no se podia reponer, pero en termino
legal, se solicitdé su aclaracion y correccion, lo que implica que
el presente auto atacado esta dando por ciertas las
consecuencias de una decision que no esta en firme, pues no
ha causado ejecutoria. La suerte de las excepciones previas se
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definira cuando se profiera auto de adecuacion del tramite,
cuando se falle la nulidad de orden constitucional propuesta, o
cuando se de aplicacion al articulo 71 de la Ley 2220 de 2022
que constituiran las medidas de saneamiento de fondo del
asunto entre manos, asi las cosas, este auto debe revocarse
indefectiblemente.

. Como se ha expresado hasta la saciedad el auto admisorio de
la demanda hoy esta en firme con la Uinica modificacion que
tiene que ver con la no procedencia de la inscripcion de la
demanda ordenada, en este auto se ordend correr traslado por
20 dias al entender que se trataba de un proceso verbal de
menor cuantia, en la diligencia de notificacion personal del
auto admisorio de la demanda, se dispuso correr traslado al
demandado por el termino de 20 dias, de tal suerte que la
conducta del demandado tienen su causa en decisiones
judiciales irregulares pero en todo caso validas, ya que no
cercenaron los términos por reduccion, sino que los ampliaron,
ello quiere decir que a un asunto de minima cuantia se le
dieron los términos de un proceso verbal de menor y mayor
cuantia, lo que garantizo el ejercicio del derecho de defensa y
contradiccion de las partes en igualdad de condiciones, sin
objecion de la parte actora.

. El articulo 29 de la Constitucion Nacional establece el derecho
fundamental al debido proceso dentro del cual estan insitos el
de defensa, el de contradiccion, igualdad de las partes, juez
natural, prevalencia del derecho sustancial sobre el derecho
procedimental, formas propias de cada juicio, de donde se
deduce, en ilacion con los articulos 228 y 229 ibidem, que las
autoridades de la republica deben garantizar la dispensa de la
justicia material por encima de las formas o ritualidades. Cabe
preguntarse si ¢en los cuatro autos fechados noviembre 2 de
2023 se garantiza tal dispensa?, la respuesta es No, ya que
impide a mi representado el normal ejercicio de su derecho de
defensa, pues queda sin pruebas, sin excepciones, como ya se
expreso fue el juzgado de conocimiento quien profirio el auto
admisorio de la demanda disponiendo el tramite del proceso
verbal de menor cuantia contra el cual la parte actora no se
opuso, sé€ notifico disponiendo que mi representado tenia un
término para contestar la demanda de 20 dias, luego este
congruente se cinod a la orden judicial ordena por el despacho.

. De manera respetuosa insto al despacho a tener en cuenta que
la queja de la parte demandante en su recurso de reposicion
contra el auto de fecha 23 de septiembre de 2020 que declaro
contestada la demanda en termino y ordeno correr traslado de
las excepciones de fondo o merito, parte de un supuesto
equivoco, cayendo su ataque en el vacio pues el auto causal
que es el admisorio de la demanda de fecha 02 de marzo de
2020, en firme, ordenoé correr traslado al demandado por veinte
dias, luego su enrostre tenia sentido so6lo si y soélo si la
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contestacion de la demanda se hubiera hecho fuera de ese
término, siendo cierto lo anterior el auto que revoca los
numeras 1°y 2° del auto de 23 de septiembre del corriente ano
constituye una verdadera via de hecho que habra de
remediarse por los medios legales y constitucionales. Sumese a
lo anterior, que el auto que dejo sin efectos la providencia en
cita esta resolviendo un recurso de reposicion que ya habia
sido resuelto en providencia anterior de fecha 25 de marzo de
2022.

Por lo brevemente expuesto solicito se revoque en pleno el auto
atacado.

Ruego confirmar este correo electronico.

Con reconocimiento y respeto,

- - e —




Reivin. 2020-00027 Recursos de reposicién, adicion, complementacién, aclaracion y
correccion contra autos de noviembre 2 de 2023

Carlos Arturo Enciso Diaz <Encisodiaz@hotmail.com>
Jue 09/11/2023 16:11

Para:Debinsonguzman1 <Debinsonguzman1@hotmail.com>;Juzgado 01 Promiscuo Municipal - Cundinamarca - Caparrapi
<j01pmcaparrapi@cendoj.ramajudicial.gov.co>

U 4 archivos adjuntos (1 MB)

Reivindicatorio 25020-00027 Recurso de reposicion contra auto 02 de noviembre que resuleve las excepciones previas.pdf;
Reivin. 2020-00027 Recurso de reposicion parcial, adicion y complementacidn contra que cancela registro de demanda.pdf;
Reivin. 2020-00027 Solicitud de Aclaracion y correccion de auto que repone el de fecha Septiembre 23 de 2020.pdf; Reivin.
25020-00027 Recurso de reposicion y aclaracion contra auto de noviembre 2 de 2023, que fija fecha para audiencia.pdf;

Doctora

BEATRIZ HELENA MONTEALEGRE PACHON
JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL

CAPARRAPI CUNDINAMARCA

E. S. D.

REFERENCIA: PROCESO N° 2020-00027
CLASE: VERBAL REIVINDICATORIO
DEMANDANTE: FLORALBA BASABE ZARATE
DEMANDADO: HUMBERTO FAJARDO VANEGAS

CARLOS ARTURO ENCISO DIAZ, abogado en ejercicio, identificado civil y
profesionalmente como adelante aparece, en mi calidad de apoderado judicial del
ciudadano HUMBERTO FAJARDO VANEGAS, demandado en este asunto, a la
senorita Juez con el debido respeto presento los documentos adjuntos para que obren
dentro del proceso de la referencia.

Ruego confirmar el recibido de este correo electronico.

Con reconocimiento y respeto,

CARLOS ARTURO ENCISO DIAZ.
C.C.N° 3.108.963 de Nocaima.
T.P. N°. 141.761 del C. S. J.

NOTA: Estos memoriales fueron enviado simultaneamente al Juzgado Promiscuo
Municipal de Caparrapi jOlpmcaparrapi@cendoj.ramajudicial.gov.co despacho de
conocimiento y al doctor DEBINSON GUZMAN JARABA
debinsonguzman l@hotmail.com, apoderado de la parte actora, para dar cumplimiento
al Articulo 3 de la Ley 2213 de 2022.

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKAGU2ZjdiNDFmMLWRhMjYtNGU4My05NZhLTAYNDFjNDNjMjdmNAAQANCtSPOBAItAhWAQS5t59Kew % 3D 1
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BEATRIZ HELENA MONTEALEGRE PACHON
JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL

CAPARRAPI CUNDINAMARCA

E. S. D.

REFERENCIA: PROCESO N° 2020-00027
CLASE: VERBAL REIVINDICATORIO
DEMANDANTE: FLORALBA BASABE ZARATE
DEMANDADO: HUMBERTO FAJARDO
VANEGAS

CARLOS ARTURO ENCISO DiAZ, abogado en ejercicio,
identificado civil y profesionalmente como aparece al pie de mi
firma, en mi calidad de apoderado judicial del ciudadano
HUMBERTO FAJARDO VANEGAS, demandado en el de la
referencia, a la senorita Juez con el debido respeto, estando en
oportunidad procesal y con fundamento en los articulo 318, 285
y siguientes C.G.P. interpongo recurso de reposicion parcial,
con solicitud de aclaracion, adicion y complementacion contra
su auto fechado noviembre 2 de 2023, en el que ordena la
cancelacion de la inscripcion de la demanda y niega desatar de
fondo la solicitud de nulidad constitucional elevada por la parte
que represento, peticiones que fundamento de la siguiente
manera:

I. ANTECEDENTES

1. En memorial radicado mediante correo electronico el dia 9 de
febrero de 2023 la parte demandada interpuso una solicitud
de nulidad de orden constitucional por falta de jurisdiccion y
competencia con fundamento en lo dispuesto en el articulo
621 C.G.P. que modifico el articulo 38 de la Ley 640 de 2001
en concordancia con el articulo 29 de la Constitucion
Nacional y los articulos 132 a 138 C.G.P., esgrimiendo a
groso modo que la inscripcion de la demanda no procede en
procesos reivindicatorios, por lo que la parte actora debio
cumplir con el requisito de procedibilidad de la conciliacion
previa como llave para acceder a la jurisdiccion ordinaria y de
contera investir de competencia al juzgador de turno.

2. Esta solicitud fue resuelta mediante auto de noviembre 2 de
2023, en el que ordena la cancelacion de la inscripcion de la
demanda ordenada en el auto admisorio de la demanda de 2
de marzo de 2020, dejando en consecuencia sin efectos el
numeral segundo de la providencia antedicha. Respecto a la



solicitud de nulidad de orden constitucional insaneable POR
FALTA DE JURISDICCION Y COMPETENCIA remite a las
partes al auto que se pronuncia sobre las excepciones previas
que no es otro que el también fechado noviembre 2 de 2023
en el que deja sin efectos los numerales 1 y 2 del auto de 23
de septiembre de 2020, es decir el que declaro la
extemporaneidad de la contestacion de la demanda.

. Las consecuencias juridicas de dejar sin efectos el numeral
2° del auto admisorio de la demanda no pueden ser otras
que: A) el despacho a su digno cargo decrete la nulidad
constitucional por falta de jurisdiccion y competencia, al no
haber agotado la parte actora la conciliacion previa en
derecho como requisito de procedibilidad, sobre el
antecedente que el auto admisorio de la demanda entendio
cumplido todos los requisitos del articulo 82 del C.G.P., de tal
manera que al dejar sin efecto el que ordeno la inscripcion de
la demanda genera el incumplimiento de pleno derecho del
numeral 11 ibidem, cuyo fundamento juridico es el articulo
621 del codigo general del proceso que modifico el articulo 38
de la Ley 640 de 2001 en concordancia con el articulo 29 de
la Constitucion Nacional y los articulos 132 a 138 C.G.P.,
que exigen a los reivindicantes para acceder a la jurisdiccion
ordinaria civil antes citar a su contraparte a la audiencia
previa en ciernes cualquiera sea la cuantia y tramite del
proceso, como se planteo en el escrito de dia 9 de febrero del
presente ano donde se pide la nulidad de orden
constitucional la cual es autonoma e independiente, no esta
atada al sacramentalismo del codigo general del proceso, sino
que su raigambre constitucional lo constituye la vulneracion
del articulo 29 de la Constitucion Nacional que establece que
el debido proceso se aplicara a toda clase de actuaciones
judiciales y administrativas; por lo que no comparte la suerte
de las excepciones previas o de mérito directamente
relacionadas con el procedimiento a aplicar, llamese verbal
sumario donde las causales de nulidad se han de alegar
como recurso de reposicion contra el auto admisorio de la
demanda y en los verbales de menor y mayor cuantia. Al
haberse propuesto una nulidad de linaje constitucional el
despacho a su digno cargo ha de resolverla fondo pues su
entidad es superior a las consignadas de manera taxativa en
el Codigo general del proceso, al respecto la Corte
Constitucional en Sentencia C-537/2016 indicé que no
obstante no decirlo expresamente, tales reglas consagran un
motivo adicional de nulidad insaneable del fallo promulgado



en esas circunstancias, asi: “...La combinacién de estas dos
normas, a primera vista, podria dar lugar a concluir (...) que
ésta es saneable. Sin embargo, como quedoé establecido en el
parrafo anterior, de acuerdo con el articulo 16 del CGP, esta
nulidad debe ser declarada de oficio por el juez el que se
percatara del vicio en cumplimiento de su deber de control
permanente de legalidad del proceso (articulo 132) y la
competencia es improrrogable, es decir, que el juez no podra
dictar validamente sentencia, la que expresamente se dispone
que sera nula. En estos términos, habra que concluirse...que, a
pesar de que el CGP mantuvo un sistema taxativo de
nulidades, la lista completa no se encuentra de manera
exclusiva en el articulo 136 y la nulidad de la sentencia
derivada de la incompetencia por los factores subjetivo y
funcional, es insaneable.”

B) Al haberse proferido el auto admisorio de la demanda de
fecha 2 de marzo de 2020 sobre el entendido QUE NO ERA
NECESARIO AGOTAR EL REQUISITO DE
PROCEDIBILIDAD PORQUE PROCEDIA LA INSCRIPCION
DE LA DEMANDA EN EL PROCESO REIVINDICATORIO
QUE NOS TIENE CONVOCADOS, y al haber establecido el
despacho la improcedencia de la misma, nace la obligacion a
la parte actora de mostrar entonces el agotamiento de la
conciliacion previa como requisito de procedibilidad, de lo
cual debe ocuparse su autoridad, en el auto de que
complemente y adicione la presente providencia. C) La Ley
2220 de 2022 “Por medio de la cual se expide el estatuto de
conciliacion y se dictan otras disposiciones.” en sus articulos
68, 70 y 71 establecen la vigencia del Coédigo General del
Proceso en lo que tiene que ver con la conciliacion previa en
derecho como requisito de procedibilidad en los procesos
declarativos, uno de los cuales es el proceso reivindicatorio,
morigerando en su articulo 71 la consecuencia de no aportar
prueba del agotamiento del requisito de procedibilidad, al
establecer: “ARTICULO 71. INADMISION DE LA DEMANDA
JUDICIAL. Ademas de las causales establecidas en la ley, el
juez de conocimiento inadmitira la demanda cuando no se
acredite que se agoté la conciliacion extrajudicial como

requisito de procedibilidad, requisito que podra ser aportado
dentro del término para subsanar la demanda, so pena de
rechazo.”.

II. LO QUE SE PRETENDE CON EL PRESENTE RECURSO

. Se reponga parcialmente el auto atacado en el sentido que el
Juzgado de conocimiento desate de fondo la nulidad de orden



constitucional de falta de jurisdiccion y competencia por
violacion al debido proceso en el articulo 29 CN, propuesta
autonomamente en memorial de fecha 09 de febrero de 2023.

2. En defecto de lo anterior se adicione el auto atacado en el
sentido de dejar sin efecto el auto admisorio de la demanda,
profiriendo uno nuevo, que adecue el tramite al verbal
sumario y ordene a la parte actora aportar EL
COMPROBANTE DE LA CONCILIACION PREVIO COMO
REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD (articulo 70 de la Ley
2220 de 2022), so pena de rechazo.

3. Instar al despacho en el sentido que estamos en un
intringulis que considero, de manera respetuosa, desgasta al
despacho y a las partes, corregible de manera sencilla, esto
es atendiendo la orden del superior funcional Juzgado
Promiscuo del Circuito de La Palma Cundinamarca en el
sentido de proferir auto de adecuacion del tramite con los
efectos a futuro que tal decision implican, fallando las
excepciones previas como si fueran recurso de reposicion lo
que depuraria el procedimiento, que de no hacerlo, llevaria a
que las partes, aleguen la nulidad terminada cada etapa
procesal, pues es momento propicio para hacerlo.

4. E]l dejar sin efecto el numeral 2° el auto admisorio de la
demanda de fecha 2 marzo de 2020 constituye un hecho
nuevo por lo que le solicito al despacho que el presente
memorial se tome como solicitud autonoma de decreto de
nulidad de orden constitucional por falta de jurisdiccion y
competencia al no haber agotado la parte actora el requisito
de procedibilidad de la conciliacion previa, no obstante, se
insiste en que esta pretension ya se elevo en memorial de 9
de febrero 2023.

Ruego confirmar este correo electronico.

Con reconocimiento y respeto,







Reivin. 2020-00027 Recursos de reposicién, adicion, complementacién, aclaracion y
correccion contra autos de noviembre 2 de 2023

Carlos Arturo Enciso Diaz <Encisodiaz@hotmail.com>
Jue 09/11/2023 16:11

Para:Debinsonguzman1 <Debinsonguzman1@hotmail.com>;Juzgado 01 Promiscuo Municipal - Cundinamarca - Caparrapi
<j01pmcaparrapi@cendoj.ramajudicial.gov.co>

U 4 archivos adjuntos (1 MB)

Reivindicatorio 25020-00027 Recurso de reposicion contra auto 02 de noviembre que resuleve las excepciones previas.pdf;
Reivin. 2020-00027 Recurso de reposicion parcial, adicion y complementacidn contra que cancela registro de demanda.pdf;
Reivin. 2020-00027 Solicitud de Aclaracion y correccion de auto que repone el de fecha Septiembre 23 de 2020.pdf; Reivin.
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BEATRIZ HELENA MONTEALEGRE PACHON
JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL
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REFERENCIA: PROCESO N° 2020-00027
CLASE: VERBAL REIVINDICATORIO
DEMANDANTE: FLORALBA BASABE ZARATE
DEMANDADO: HUMBERTO FAJARDO VANEGAS

CARLOS ARTURO ENCISO DIAZ, abogado en ejercicio, identificado civil y
profesionalmente como adelante aparece, en mi calidad de apoderado judicial del
ciudadano HUMBERTO FAJARDO VANEGAS, demandado en este asunto, a la
senorita Juez con el debido respeto presento los documentos adjuntos para que obren
dentro del proceso de la referencia.

Ruego confirmar el recibido de este correo electronico.

Con reconocimiento y respeto,

CARLOS ARTURO ENCISO DIAZ.
C.C.N° 3.108.963 de Nocaima.
T.P. N°. 141.761 del C. S. J.

NOTA: Estos memoriales fueron enviado simultaneamente al Juzgado Promiscuo
Municipal de Caparrapi jOlpmcaparrapi@cendoj.ramajudicial.gov.co despacho de
conocimiento y al doctor DEBINSON GUZMAN JARABA
debinsonguzman l@hotmail.com, apoderado de la parte actora, para dar cumplimiento
al Articulo 3 de la Ley 2213 de 2022.
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Doctora

BEATRIZ HELENA MONTEALEGRE PACHON
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REFERENCIA: PROCESO N° 2020-00027
CLASE: VERBAL REIVINDICATORIO
DEMANDANTE: FLORALBA BASABE ZARATE
DEMANDADO: HUMBERTO FAJARDO
VANEGAS

CARLOS ARTURO ENCISO DiAZ, abogado en ejercicio,
identificado civil y profesionalmente como aparece al pie de mi
firma, en mi calidad de apoderado judicial del ciudadano
HUMBERTO FAJARDO VANEGAS, demandado en el de la
referencia, a la senorita Juez con el debido respeto, estando en
oportunidad procesal y con fundamento en los articulo 318, 285
y siguientes C.G.P. interpongo recurso de reposicion y
aclaracion subsidiaria, contra su auto fechado noviembre 2 de
2023, en el que ordena fijar fecha para audiencia, a celebrarse
el dia 16 de noviembre de 2023, el cual fundamento de la
siguiente manera:

1. Con ocasion de los cuatro autos fechados noviembre 2 de
2023 se interpusieron recursos de reposicion, correccion,
aclaracion, complementacion, los que deben ser motivo de
pronunciamiento previo a la programacion de la audiencia
que nos concita, por lo que el auto atacado debe reponerse
hasta que haya claridad procesal en el presente asunto, dado
que no se ha hecho la adecuacion del tramite ni efectuadas
las medidas de saneamiento necesarias.

2. Ante el auto que resuelve no desatar de fondo las excepciones
previas propuestas, por haber decretado la extemporaneidad
en la contestacion de la demanda, EN CASO DE NO
REPONER ESTA PROVIDENCIA, se debe aclarar a qué clase
de audiencia se esta citando, cuales las normas que la reglan
y demas aspectos procedimentales aplicables, dado que el
citatorio es genérico y al referirse a que se va a efectuar la
audiencia que no se pudo evacuar el dia nueve de febrero del
ano 2023 cuyo génesis es el auto de 19 de diciembre de
2022, que se origina a su vez en el auto de 12 de julio de
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2022 proferido por el Juzgado Promiscuo de Circuito de La
Palma, siendo su objeto finalmente la decision de excepciones
previas, sobre las cuales ya hubo pronunciamiento del
despacho. Lo anterior demuestra la urgencia que a la
presente actuacion se le haga la adecuacion del tramite
pretensa a fin de que todos tengamos claro el proceder.

Ruego confirmar este correo electronico.
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NOTA: Estos memoriales fueron enviado simultaneamente al Juzgado Promiscuo
Municipal de Caparrapi jOlpmcaparrapi@cendoj.ramajudicial.gov.co despacho de
conocimiento y al doctor DEBINSON GUZMAN JARABA
debinsonguzman l@hotmail.com, apoderado de la parte actora, para dar cumplimiento
al Articulo 3 de la Ley 2213 de 2022.
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