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1. ASUNTO A TRATAR

Procede el Despacho a emitir decision dentro del presente asunto, siendo la oportunidad
procesal pertinente y como quiera que no se advierta la presencia de causal de nulidad alguna,
que pueda invalidar la actuacion surtida.

2. ANTECEDENTES PROCESALES

Correspondi6 a este Despacho Judicial el conocimiento de la presente accion ejecutiva de
menor cuantia, iniciada por el BANCO AGRARIO DE COLOMBIA, contra LUZ
MARINA REYES MAHECHA, a efectos de obtener el pago de las siguientes sumas de
dinero:

NUEVE MILLONES TRESCIENTOS VEINTISIETE MIL QUINIENTOS SESENTA Y
OCHO  PESOS M/CTE ($9.327.568,00), por concepto del capital correspondiente a la
obligacion No. 725031170114863 contenida en el pagaré No. 031176100005308. Por
DOS MILLONES CIENTO OHCO MIL CIENTO SESENTA PESOS M/CTE
($2.108.160,00), por concepto de intereses remuneratorios liquidados a una tasa Variable



(DTF + 7) puntos efectivo anual, sobre el valor del capital y los correspondientes intereses
moratorios.

En decision adiada veintiuno (21) de septiembre de dos mil dieciocho (2018), se librd
mandamiento de pago. Una vez surtidos los tramites previstos en el art. 293 del C G P,
teniendo en cuenta la solicitud del apoderado de la parte actora, se ordens el emplazamiento
de la demandada con las publicaciones en la emisora Colina Stereo de este municipio y la
inclusion en el registro nacional de personas emplazadas, designandose el curador ad litem
con quien se surti6 la respectiva notificacion personal del mandamiento de pago en cita, con
dicha actuacién quedo trabada la relacion juridica procesal con la parte demandada.

3. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Para precisar si se encuentran reunidos los requisitos legales y asi emitir un pronunciamiento
al respecto, es oportuno tener presente el cumplimiento a cabalidad de los presupuestos
procesales. Por lo que un pronunciamiento que produzca un veredicto inhibitorio que no hace
transito a cosa juzgada, haria totalmente nugatoria la actividad judicial, de suerte que las
partes en litigio quedarian con sus pretensiones insatisfechas y como si no se hubiera
accedido a la actividad judicial, hecho este que se dé por si solo, dejaria en duda la funcién
constitucional del Estado de impartir justicia.

Dado el caracter juridico publico en la relacién procesal, se impone el evidenciar
oficiosamente, antes de entrar a conocer y decidir sobre las pretensiones y excepciones
deducidas por los litigantes, si existen o no los presupuestos del proceso, los cuales han sido
sefialados por la Corte Suprema de Justicia; como la demanda en forma, la cual consiste en
que el aspecto formal del libelo se ajuste a lo normado por los articulos 82 de la ley 1564 de
2012, la competencia, la cual posee el funcionario que tiene la capacidad y aptitud legal para
ejercer la jurisdiccion en razén de la naturaleza del asunto, la calidad de partes y la cuantia;
sobre la capacidad para ser parte, busca asegurar que la decision se dicte frente a sujetos de
derecho, es decir, que quienes figuren como partes en el proceso sean personas naturales o
Juridicas y la capacidad para obrar procesalmente. Se tiene que la parte ejecutante actia a
través de apoderado.

La demanda presentada retne los requisitos del articulo antes mencionado, ademas se
presentd con los anexos anunciados en el mismo libelo por lo que en su momento se dispuso
la admision de la misma y el correspondiente mandamiento de pago.

Es innegable la competencia de este Despacho para conocer el asunto, por la cuantia del
mismo y el domicilio de las partes, pues se trata de un proceso ejecutivo de minima cuantia.
Respeto a la capacidad para ser parte en el proceso se tiene que el ejecutado es mayor de
edad.

Es punto de la especialidad en procesos ejecutivos, el Codigo General del Proceso, Libro
Tercero, Seccién Segunda, Titulo Unico, sefiala la regulacion de los procesos de ejecucion
por sumas de dinero, de dar, hacer o no hacer. En su acepcion comin el vocablo ejecucion
alude a la accién o efecto de ejecutar o realizar a satisfaccion un hecho. Se tiene como
ejecucion de las obligaciones, la accion mediante la cual el deudor cumple con lo que debe



dando, haciendo u omitiendo alguna cosa, esta es la forma voluntaria del derecho, a contrario
sensu, existe una ejecucion forzada que se presenta cuando el deudor no satisface la
obligacion y el acreedor debe acudir a los organismos del Estado.

Se ha estimado que todos los procesos de ejecucion se deben caracterizar por contener un
titulo ejecutivo, documento auténtico que constituye plena prueba en el cual constituye la
existencia a favor del demandante y a cargo del demandado, de una obligacién expresa,
clara y exigible, que ademas, debe ser liquida si se trata del pago de sumas de dinero y que
reuna los requisitos de procedencia y forma que exige la Ley y que produzca la certeza
judicial necesaria, para que pueda ser satisfecha la obligacion mediante el proceso de
ejecucion respectivo, tal como lo define el art. art. 422 ejusdem.

De la simple vista del proceso resulta claro que tales elementos se encuentran reunidos
satisfactoriamente, pues las partes son capaces; ateniendo a los diversos factores que integran
la competencia, este Despacho lo tiene para tramitar y definir la accion; y el libelo
introductorio cumplié de manera satisfactoria con los requisitos de forma exigidos por la Ley
procesal.

Como puede apreciarse de las peticiones de la demanda, la presente accion esta encaminada
a obtener el recaudo por via judicial de unas sumas de dinero junto con sus frutos civiles a
favor del ejecutante y a cargo del ejecutado. La finalidad de los procesos ejecutivos es la
satisfaccion coactiva del crédito aun en contra de la voluntad de los deudores y a costa de sus
bienes. Sin embargo, la demandada puede defenderse de la ejecucién por medio las
excepciones, con lo cual se abre el debate para infirmar la pretension, ya que el titulo valor
puede ser nulo o no prestar merito ejecutivo, o bien, que la obligacién no ha nacido o ha sido
extinguida por algiin medio legal.

Concomitante a lo anterior, tenemos que el pagaré allegado por el ejecutante, se acomodan a
las anteriores normas, pues aparece  consignado en los citados documentos, que la
demandada se obligd para con el BANCO AGRARIO DE COLOMBIA cancelar el crédito
incorporado en la obligacion Neo. 725031170114863 contenida en el pagaré No.
031176100005308. Siendo necesario determinar si cumplen con los requisitos exigidos para
ser tenido como titulo valor. Lo anterior, como quiera que en virtud del control de legalidad
que debe realizar de oficio el funcionario competente, resulta necesario analizar al momento
de proferir la respectiva decision, que en realidad el documento que sirve de fundamento para
ejecucidn reune los requisitos especiales que permitan definir de fondo.

Se desprende del articulo 709 del Cddigo del Comercio, segun la cual el pagare para ser
considerado como titulo valor debera contener, ademas de los establecidos por el articulo 621
de la codificacion en comento: 1) La promesa incondicional de pagar una suma determinada
de dinero, 2) el nombre de la persona a quien deba hacerse el pago, 3) la indicacion de ser
pagadero a la orden o al portador y 4) La forma de vencimiento.

El titulo valor aportado a la actuacion retine las exigencias contempladas en el art. 422 del
Codigo General del Proceso que indica: “Pueden demandarse ejecutivamente las
obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos que provengan del
deudor o de su causante y constituyan plena prueba contra él...”



Se advierte que al curador se notificé de la orden de apremio quien contesto sin proponer
excepciones..

Conforme con tal actuacion, es imperioso para el Juzgado, continuar con el correspondiente
tramite, resaltando que el art. 440, inciso segundo de la misma obra , ordena que “...Si e/
ejecutado no  propone excepciones oportunamente, el Juez ordenard, por medio de auto
que no admite recurso, el remate y avaliio de los bienes embargados y de los que
posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la ejecucion para el
cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la
liquidacion del crédito y condenar en costas al ejecutado

Al Juzgado le compete dar aplicacion a la normatividad procesal para esta clase de accion,
tal como lo sefiala el articulo 440 trascrito, ante la autenticidad de la obligacion contenida
en los pagarés aportados como base de la presente ejecucion y la falta de oposicién de la
parte demandada dentro del término que fija la Ley.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Promiscuo Municipal de Caparrapi Cundinamarca,

4. RESUELVE:

Primero: SEGUIR adelante la ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones
determinadas en el mandamiento de pago ejecutivo, en contra de LUZ MARINA REYES
MAHECHA, identificada con la ¢ de ¢ nro. 20.427.412, dentro del ejecutivo 2018 00086 y
a favor de la Entidad BANCO AGRARIO DE COLOMBIA, respecto de la obligaciéon No.
725031170114863 contenida en el pagaré No. 031176100005308.

Segundo: ORDENAR que las partes presenten la liquidacion del crédito en los términos y
para los efectos del art. 446 del Cédigo General del Proceso.

Tercero: CONDENAR a la parte ejecutada al pago de las costas del proceso. Por Secretaria
practiquese la liquidacion de las mismas, teniendo como agencias en derecho, la suma de
CIENTO CINCUENTA MIL PESOS ($150.000.00) MCTE .

Cuarto: Decretase el avaltio y remate de los bienes que posteriormente se llegaren a embargar

y secuestrar, con cuyo producto se cancelara la obligacion reclamada.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez, @W

HENRY RAMIREZ GALEANO




INCIDENTE DESACATO
Accién de Tutela No. 2021 00060
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MINISTERIO DE SALUD
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Caparrapi Cundinamarca, Diciembre catorce (14) de dos mil veintiuno (2021)

Previo a dar cumplimiento al tramite incidental de desacato previsto en el articulo 52 del
Decreto 2591 de 1991 y vista la solicitud elevada por el accionante: SE DISPONE

PRIMERO: Requerir al representante legal de LA nueva EPS , a efectos que con fundamento
en lo expuesto por el accionante , proceda dentro del término de dos dias, a rendir informe
indicando si dio cumplimiento al fallo de tutela del TREINTA (30 ) de JULIO de dos mil
veintiuno (2021), aportando los soportes respectivos, en su defecto exponga las razones por las
cuales a la fecha no ha dado cumplimiento a lo alli ordenado.

SEGUNDO: De esta decision comuniquese igualmente a la Superintendencia de Salud, y al
Ministerio de Salud, al accionante y al sefior Personero Municipal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez, @@ M

MIREZ GALEANO
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Caparrapi Cundinamarca, Diciembre catorce (14) de dos mil veintiuno (2021)

Teniendo en cuenta la solicitud que antecede en la cual la apoderada de la actora manifiesta desconocer
la ubicacién actual o direccion de la parte demandada, se accede a su emplazamiento, en consecuencia
de conformidad con los articulos 108 y 293 del C G del Proceso, SE DISPONE

Primero: Ordenase el emplazamiento de ELKIN DARIO JULIO MADRID |, a criterio del Despacho, y
para garantizar los derechos al debido proceso y acceso a la justicia, se emitird mediante el listado que
se publicara por una vez el domingo en la emisora Colina Stereo de este Municipio, la parte interesada
allegara al proceso constancia sobre su emision o transmision.

Segundo: Efectuado lo anterior se procedera al registro nacional de personas emplazadas.

Tercero: El emplazamiento se entendera surtido cuando transcurriere quince (15) dias después de la
publicacién. Si la emplazada no compareciere, se le designara curador ad litem, con quien se surtira la
notificacién

NOTIFIQUESE Y

El Juez,




INVESTIGACION PATERNIDAD 251484089001 2021 00117
DEMANDANTE ADELAIDA CAMACHO TRIANA
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1 4 DIC 2021,

Caparrapi, Cundinamarca,

Seria del caso admitir la demanda de la referencia, recibido a través del correo electrénico del Juzgado,
de no ser porque el Despacho advierte que carece de competencia para conocer de la misma, a la luz de
lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 22 del Cddigo General del Proceso. E igualmente el articulo
50. del Decreto 2272 de 1989, dispone: COMPETENCIA. Los jueces de familia conocen de conformidad
con el procedimiento sefialado en la Ley, de los siguientes asuntos: (...) En primera instancia. lo.
Modificado por el articulo 70. de la Ley 25 de 1992, asi: El numeral primero del articulo 5o. del Decreto
2272 de 1989, quedara asi: "De la nulidad y divorcio de matrimonio civil y de la cesacion de efectos
civiles de matrimonio religioso". 20. De la investigacion e impugnacion de la paternidad y maternidad
legitima o extramatrimoniales, de la investigacion de la paternidad y maternidad extramatrimoniales que
regula la Ley 75 de 1968, y de los demas asuntos referentes al estado civil de las personas (...)

A partir de lo planteado, se le hace saber al extremo activo que la demanda de FILIACION
EXTRAMATRIMONIAL en este caso corresponde al Juzgado de Familia de La Palma Cundinamarca.
En consecuencia, la petitoria sera rechazada in limine y enviada por competencia al Juzgado en mencidn.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Caparrapi,

RESUELVE
PRIMERO: Rechazar por falta de competencia la demanda de FILIACION EXTRAMATRIMONIAL
propuesta por ADELAIDA CAMACHO TRIANA, a través de apoderado, en contrade PEDRO PABLO
ALDANA GONZALEZ.

SEGUNDO: Enviar la demanda junto con todos sus anexos al Juzgado de Familia del Circuito de La
Palma Cundinamarca

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,



ACCION TUTELA 25148 4089 001 2021 00118 -00

ACCIONANTE: CARLOS JAIME RUEDA

ACCIONADO: SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE SALUD,
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Caparrapi Cundinamarca, diciembre catorce (14) de dos mil veintiuno (2021)

Se recibid la accion de tutela instaurada por el sefior CARLOS JAIME RUEDA en
contra de la SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE SALUD, CONVIDA EPS Y CLINICA
MEDICO OFTALMOLOGICA DEL NINO Y DEL ADULTO S A S, por considerar
vulnerado su derecho fundamental de peticion, a la salud, en conexidad con los
derechos fundamentales a la vida e integridad personal.

Los parametros que permiten deducir la competencia del Juez Constitucional estan
inmersos no solo en el Decreto Legislativo 2591 de 1991, sino en los expedidos a la
luz de la facultad reglamentaria deferida al ejecutivo, esto es los Decretos 306 de
1991 y 1382 de 2000, junto con su interpretacién jurisprudencial.

A su vez el articulo 2.2.3.1.2.1 de Decreto 1069 de 2015 que fue modificado _por el
articulo 1° del Decreto Nacional 1983 de 2017, el que para los efectos previstos en el
articulo 37 del Decreto 2591 de 1991, sefial6é que conoceran de la accion de tutela, a
prevencion, los jueces con jurisdiccion donde ocurriere la violacion o la amenaza que
motivare la presentacion de la solicitud o donde se produjeren sus efectos, conforme
a las siguientes reglas:

“1. Las acciones de tutela que se interpongan contra cualquier autoridad, organismo o
entidad publica del orden departamental, distrital o municipal y contra particulares
seran repartidas para su conocimiento en primera instancia, a los Jueces Municipales.

2. Las acciones de tutela que se interpongan contra cualquier autoridad, organismo o
entidad publica del orden nacional seran repartidas, para su conocimiento en primera
instancia, a los Jueces del Circuito o con igual categoria. (...) “
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Ahora bien, la Corte Constitucional en Auto 052 de 2017 sefialo que los articulos 86
de la Constitucion y 37 del Decreto 2591 de 1991, son las disposiciones que
expresamente aluden a los factores que precisan la competencia en materia de tutela
y concluyo lo siguiente:

“(...) la observancia del mencionado acto administrativo en manera alguna puede servir de
fundamento para que los jueces o corporaciones que ejercen jurisdiccion constitucional se declaren
incompetentes para conocer de una accion de tutela, puesto que las reglas en él contenidas son
meramente de reparto. Una interpretacién en sentido contrario, transforma sin justificacion valida el
término constitucional de diez (10) dias, como acaece en este caso, en varios meses, lesionandose
de esa manera la garantia de la efectividad (art. 2 C.P.) de los derechos constitucionales al acceso a
la administracion de justicia (art. 229 ibidem) y al debido proceso de los accionantes (art. 29 ibidem)”

En este orden de ideas, y teniendo en cuenta que en el presente caso la omision de
dar respuesta al accionante esta atribuida a la SUPERINTENDENCIA NANCIONAL
DE SALUDL del orden nacional, la competencia para conocer la demanda de amparo
recae en el Juzgado de categoria de Circuito de La Palma Cundinamarca.

Por lo expuesto, este despacho DECLARA SU INCOMPETENCIA para conocer de la
presente accion y ORDENA que la demanda sea repartida entre uno de los

despachos judiciales con categoria de Circuito de La Palma Cundinamarca. En
Consecuencia SE DISPONE

Primero: Remitir en aplicacion de las reglas de reparto, la accién de tutela instaurada
por el sefior CARLOS JAIME RUEDA , contra SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE
SALUD, CONVIDAS EPS y CLINICA MEDICO OFTALMOLOGICA DEL NINO Y DEL
ADULTO SAS, de manera inmediata , via correo electronico, al Juzgado del Circuito de
La Palma Cundinamarca.

SEGUNDO. Comunicar al peticionario lo decidido en la presente providencia.

TERCERO. Por secretaria dejar constancias respectivas y dar cumplimiento a lo aqui
resuelto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez, \/W )
Y RAMIREZ GALEANO
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