Sucesién intestada. 2019 00088
Causante:  JESUS MARIA BERNAL MAHECHA
Solicitante: JESUS ANTONIO BERNAL BUSTOS

Reniiblica de Colombia

Rama Judicial

JUZGADO PROMISCUO M. UNICIPAL
CAPARRAP| CUNDINAMARCA
Carrera 4 N° 6-05 Barrio San Judas
00 pmeaparrapi@cendof.ramajudici :
celular 316 R76 876 9

Caparrapi Cundinamaréa, 2 b MAY 2021

Teniendo en cuenta que la partidora designada en este asunto allega el correspondiente
trabajo de particion en este asunto, de conformidad con lo normado en el art 509 del
C. G. P, se dispone:

Primero: Se incorpora al expediente el trabajo de partici()n allegado por la
apoderada de la parte actora. .

Segundo: Corarse traslado de la particion a todos los interesados por el término
de cinco (5) dias, dentro del cual podran formular objeciones con expresion de
los hechos que les sirvan de fundamento. -

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL CAPARRAPT
NOTIFICACION POR ESTADO

Se notifica el au terior, en el FSTADO Nro. _
Fijado Hoy ?3 }:‘AY ?Ujf ’

EL SECRETARIO,

-



EJECUTIVO 2019 00141

DEMANDANTE BANCO AGRARIO COLOMBIA

DEMANDADO  CLARA ALICIA PEREZ ALDANA
LUZ MILA CANO LOPEZ

Reniiblica de Colombia
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Rama Judicial

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL

CAPARRAPI CUNDINAMARCA
Carrera 4 N° 6-05 Barrio San Judas
, j01pmcaparrapi@cendoj.ramajudicial.gov.co

26 MAY 2021

Caparrapi (Cundinamarca),

De la liquidacién del crédito allegada por la apoderada de la parte actora, dese traslado a ia
parte demandada en la forma dispuesta en el art. 110 y 446 del C. G. del P por el termino
de tres (3) dias, dentro del cual podra formular objeciones relativas al estado de cuenta, para
cuyo tramite necesariamente debera acompanar, so pena de rechazo, una liquidacion
alternativa en la que se precisen los errores puntuales que le atribuye la liquidacion objetada

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

El Juez,

~
(

. HENRY RAMIREZ GALEANO

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL CAPARRAPI
NOTIFICACION POR ESTADO

Se notifica la providencia?ue antecede, enel ESTADO

Nro.___ Hoy []21

EL SECRETARIO,

LUIS JORGE
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EJECUTIVO 2019 00141

DEMANDANTE BANCO AGRARIO COLOMBIA

DEMANDADO  CLARA ALICIA PEREZ ALDANA
LUZ MILA CANO LOPEZ
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Rama Judicial

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL

CAPARRAPI CUNDINAMARCA
Carrera 4 N° 6-05 Barrio San Judas
01pmcaparrapi@cendoj.ramajudicial.gov.co
celular 316 876 876 9

Caparrapi (Cundinamarca), 26 MA\{ 2021

Como quiera que en este asunto se ordena seguir adelante la ejecucion vy la liquidacién de
costas con agencias en derecho por NOVECIENTOS MIL PESOS MCTE, practicada por
Secretaria se ajusta a derecho, el despacho DISPONE

IMPARTIR APROBACION a la liquidacién de costas, conforme lo dispuesto en el art. 366 del
C. GdelP.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

e
El Juez, p n ) - ,

! /

‘<

- HENRY RAMIREZ GALEANO. <y

e

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL CAPARRAPi
NOTIFICACION POR ESTADO

Se notifica la providencia ﬂue antecede en el ESTADO Nro.-

Hoy MAY 2021

EL SECRETARIO,



EJECUTIVO 2020 00023
DEMANDANTE BANCO AGRARIO COLOMBIA
DEMANDADO  MARCO TULIO CIFUENTES

Reniibhlica de Colombia

i

Rama Judicial

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL

CTAPARRAPI CUNDINAMARCA
Carrcra 4 N° 6-85 Barrio Saa Judas
j01pmeaparrapi@icendoj.ramajudicial.gov.co

26 MAY 2021

Caparrapi (Cundinamarca),

De la liquidacion del crédito allegada por la apoderada de la parte actora, dese
traslado a la parte demandada en la forma dispuesta en el art. 110y 446 del C.
G. del P por el termino de tres (3) dias, dentro del cual podra formular objeciones
relativas al estado de cuenta, para cuyo tramite necesariamente debera
acompanfar, so pena de rechazo, una liquidacion alternativa en la que se
precisen los errores puntuales que le atribuye la liquidacion objetada

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

S
El Juez, . | /o
) a s // o
) / i / S
| / S / / /
RN o= . J
o b
HENRY RAMIREZ GALEANO ' // \
/

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL CAPARRAPE
NOTHIICACION POR ESTADO

Se notifica la providencia gue anteg; ?IT cp el ESTADRO
Nro. ‘ﬂﬁ Hoy _& 7 MAY 2\’21

EL SECRETARIO.




EIECUTIVO 2020 60023
DEMANDANTE BANCO AGRARIO COLOMBIA
DEMANDADO  MARCO TULIO CIFUENTES

Rentiblica de Colombia

Rama Judicial

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
CAPARRAPI CUNDINAMARCA -

Carrera 4 N° 6-05 Barrio San Judas
i0 I pmeaparrapi cendoj.ramajudicial.gov.co
eelular 316 876 876 T

Caparrapi (Cundinamarca), 26 MK

Como quiera que en este asunto se ordena seguir adelante la ejecucion y la
liquidacion de costas con agencias en derecho por UN MILLON DE PESOS
MCTE, practicada por Secretaria se ajusta a derecho, el despacho DISPONE

IMPARTIR APROBACION a la liquidacién de costas, conforme lo dispuesto en
el art. 366 del C. G del P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

o y /U>///

HENRY RAMIREZ GALEANO

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL CAPARRAPI
NOTIFICACION POR ESTADO

SL nnnlu,d la payvigdengia, que 'opde en ¢l ESTADO Nro.-
. Hoy ? 7‘ (\‘{X ‘)Uﬁ

EL SECRETA




Ejecutivo N° 2020 00063
Demandante BANCO AGRARIO DE COLOMBIA
Deémandado  CARLOS MAURO BONILLA PALACIOS

Renniblica de Colombia

s
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Rama Judicial

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL

CAPARRAPI C UNDINAMARCA
Carrern 4 N 6-05 Barrio San Judas
J0Tpmeaparrapi@icendoj. ramajudicial gov.co
celubar 316 R76 876 9

2 6 MAY 2021

Caparrapi Cundinamarca,

Por cuanto -obra en el expediente constancia de la publicacién del edicto en la
emisora Colina Stereo del 14 marzo del afio 2021, conforme lo indica el art. 108
del Cddigo General del proceso, SE DISPONE:

Primero: Téngase por agregada la publicacion del edicto y de ella se deja en
conocimiento de las partes por el término de tres dias

Segundo: Se ordena la inclusion del emplazamiento por el término de quince (15)
dias, surtido el mismo se procedera la designacion de curador ad litem.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,
/Y / [/
HENRY RAMIREZ GALEANO /
/

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL CAPARRAPL
NOTIFICACION POR ESTADO

Se notifica el cx?fo anterior en el ESTADO Nro. Ul

Fijado Hoy 7 MAY 7”21

EL SECRETARIO,



EIECUTIVO 2020 00113

DEMANDANTE BANCO AGRARIO COLOMBIA

DEMANDADO ANA ROSA RODRIGUEZ MURCIA
JAVIER ANZOLA AGUIRRE

Reniblica de Colombia
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Rama Judicial

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL

CAPARRAPI CUNDINAMARCA
Carrera 4 N° 6-05 Barrio San Judas
01 pmcaparrapi@cendoj.ramajudicial. gov.co

26 MAY 2021

Caparrapi (Cundinamarca)

De la llqwdacmn del crédito allegada por la apoderada de la parte actora, dese traslado a la
parte demandada en la forma dispuesta en el art. 110 y 446 del C. G. del P por el termino
de tres (3) dias, dentro del cual podra formular objeciones relativas al estado de cuenta, para
cuyo tramite necesariamente debera acompanar, so pena de rechazo, una liquidacion
alternativa en la que se precisen los errores puntuales que le atribuye la liquidacion objetada

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

El Juez,

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL C AI’ARR/\I’I
NOTIFICACION POR ESTADO

Se notifica la providencia uegnieeade el LSTADO
Nro.___ lloy 2“7y ?(521

EL SECRETARIO,

LUIS JORGEA



EIECUTIVO 2020 00113

DEMANDANTE BANCO AGRARIO COLOMBIA

DEMANDADO  ANA ROSA RODRIGUEZ MURCIA
JAVIER ANZOLA AGUIRRE

Reniblica de Colombia
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Rama Judicial

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
CAPARRAPI CUNDINAMARCA
Carrera 4 N° 6-05 Barrio San Judas
il pmeaparrapicecendoj.ramajudicial.gov.co
celular 316 K76 876 9

Caparrapi (Cundinamarca), 26 MAY 2021

Como quiera que en este asunto se ordena seguir adelante la ejecucién y la liquidacion de
costas con agencias en derecho por UN MILLON OCHOCIENTOS MIL  PESOS MC11,
practicada por Secretaria se ajusta a derecho, el despacho DISPONE

IMPARTIR APROBACION a la liquidacién de costas, conforme lo dispuesto en el art. 366 del
C. GdelP.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

El Juez, \ . / '
- / , / ‘/ / ) .

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL CAPARRAPI
NOTIFICACION POR ESTADO

Se notifica la proydencia que antecede en ¢l ESTADBO Nro.- vi

S ey L MAY 207

EL SECRETARIO, ' i
.ﬁ“—///

-

N



SENTENCIA N° 00018- 2021

Accion de tutela N° 2021 — 00033

Accionante: SOCIEDAD HUGHES DE COLOMBIA S.A.S.

Accionado: ALCALDIA MUNICIPAL - SECRETARIA DE HACIENDA DE CAPARRAPI

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JJZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
CAPARRAPI — CUNDINAMARCA
JO1pmcaparrapi@cendoj.ramajudicial.gov.co
Celular 3168768769

Caparrapi Cundinamarca, veintiséis (26) de abril del afto dos mil veintiuno (2021).

1.- ASUNTO A DECIDIR:

Ingresan las diligencias para resolver la tutela presentada el 12 de mayo del afo 2021,
por la sefiora SOCIEDAD HUGHES DE COLOMBIA SA.S., contra ALCALDIA
MUNICIPAL - SECRETARIA DE HACIENDA DE CAPARRAPL.

2.- ANTECEDENTES:

- Mediante auto del doce (12) de mayo del afio en curso este despacho dio
conocimiento a 1a presente accion de tutela, accidn interpuesta por la SOCIEDAD
HUGHES DE COLOMBIA S.A.S, en contra AL.CALD!A MUNICIPAL - SECRETARIA DE
HACIENDA DE CAPARRAPI, por considerar que dicho Ente ha vulnerado
presuntamente su derecho fundamental DE PETICION de que trata el art 23 de la
Constitucion Nacionail.

2.1- RESUMEN INTERVENCION DEL ACCIONANTE

Que el dia 16 de febrero de 2021 presento DERECHO DE PETICION, de conformidad
con el art 23 de la C.N., para que se sirva iniormar cual es la forma o medio de pago
mediante el cual deber ser pagados ios impuestos municipales y cuando deben ser
presentadas y pagadas las declaraciones correspondientes a cada uno de los impuestos
municipales.

Que el derecho de peticion fue presentado ante ALCALDIA MUNICIPAL - SECRETARIA
DE HACIENDA DE CAPARRAPI, el cua! & =ncuenira vencido y este Ente ha omitido
dar respuesta clara oportuna y concreta, que con la omision vulnera el amparo -
constitucional. ‘

Informa el accionante a este Juzgado poi medio dei correo institucional que recibid
respuesta el dia 18 de mayo de 2021, p por varte de la accionada y que la informacion
en ella suministrada resueive la solicitud presentada

SENTENCIA N° 00018- 2021 Accién de tutela N° 2021 - 02033- .
Accionante: SOCIEDAD HUGHES DE COLOMBIA S.A.S.  Accionado: ALCALDIA MUNICIPAL SECRETARIA DE HACIENDA DE CAPARRAPI



2

2.2- RESUMEN INTERVENCION DE LA ACCIONADA ALCALDIA MUNICIPAL -
SECRETARIA DE HACI2HDA DE CAPARRAPI

- La accionada fue notificada expeditamente, a través de los correos electronicos
alcaldia@caparrapi-cundinamarca.qov.co y tesosreria@caparrapi-cundinamarca.gov,co
el dia miércoles doce (12) de mayo del afio en curso del auto admisorio, escrito de
tutela y sus anexos, quien confirmo recibido.

La entidad contesto esta accion en tiempo, expresando que en cuanto a los hechos el
primero en cierto y el segundo no es cierto

Argumenta que la ALCALDIA MUNICIPAL — ZLCRefARIA DE HACIENDA dio
respuesta al peticionario enviando la informacion solicitada al correo electronico del
accionante, respuesta que dio mediante oficio N° 150 -2254 del 18 de rnayo de 2021,
que la respuesta fue de fornido, clara y completa.

Que con el fin de garantizar los derechos del usuario el dia 12 de mayo de 2021 la
Secretaria de hacienda de la alcaldia municipal de Caparrapi, respondié de fondo la
peticion radicada por €l accionante

Que bajo la anterior premisa la pretension he sido satisfecha antes de resolverse, que
sobre el particular la honorable Corte Constitucionai ha sosienido que la accion de tutela
debe negarse.

Relaciona el art 86 de ia Constitucion Paiitica de Colombia

Finaliza su escrito con la peticion, no se tutele ¢l derecho invocado por él accionante, por
cuanto ya se dio respuesta y constituye ur ilecho superado puesto que la accion se
satisface y desaparece la vulneracion o amenaza de los derechos fundamentales
invocados por el accionante y carece de obje’z.

3.- PRUEBAS QUE OBRANM EN EL EXPEDIENTE

a) Parte accionante

eCopia del derecho de peticién radicado el 16 de febrero en la Alcaldia Municipal -
Secretaria de hacienda de Caparrapi.

b) Parte accionada.
e Respuesta al derecho 4e peticion oficio N° 15(1-2284 el 1% da mavo de 2021

e Comprobante de entrega por corrso electronico dal accicnare
¢ Documentos que acreditan la calidad de perscnero municipai

4.- PROCEDENCIA DE LA ACCION DE TUTELA Y COMPETENCIA PARA CONOCER
DE LA MISMA,

La Accién de Tutela se encuentra regulada y r2qlamentadz por el Decreto 2591 de 1991,
que establece tal figusz como un meacanisr © con yue cueenta cuglquier persona para
reclamar ante los jueces, imedianie un proceduniento preferente y sumario, la protecciéon
inmediata de sus derechos iundamentales, cuando resulien vulnerados o amenazados
por la accidn u omision de autoridad publica o de los particulares conforme lo indica tal
decreto en su capitulo lll. Se desprende igualmente que esta institucion ha sido creada
para garantizar los derechos furdamsanitales © aguetlos gue, sin tener tz! categoria, la
naturaleza de los mismos permita su itiela.

SEMTENCIAN® 3GC19- 2021 Acciv s ut2! " a2y ooy
Accionante: SOCFDAD HUGHES DE ZOLOMBIA S.A5.  Accionadc: .V CALDIA M “nTIPAL 3R+ % RIA DE HACILNDA DE CAPAFRAPI



5.- FUNDAMENTOS JURIDICOS

Competencia.

Este Despacho Judicial es competente para conocer de esta accion, con fundamento en
lo dispuesto por el articulo 86 de la Constitucion Politica, en concordancia con los
Decretos 2591 de 1991, 306 de 1992 y 1382 de 2000.

Legitimacion activa.

El solicitante es persona juridica dencivinadz HUGHZS OF COLOMBIA S.A.S, la cual
desarrolla actividades y servicios de telecomunicacionss, prestando servicios en el
municipio de Caparrapi — Cundinamarca por tanto es contribuyente, representada
legalmente por el abogado FRANCISCO ANNRES RACEDO ANGARITA, quien radico
derecho de peticion en fa Alcaldia Municipal — Secretana de Hacienda de Caparrapi,
circunstancias de las cuales emana su legitirnacion

Legitimacion pasiva.

La accion se dirige contra ALCALDIA MUN!CIPAL - SECRETARIA DE HACIENDA DE
CAPARRAPI, Ente con actividad en este Municipio, anie & cual se radico derecho de
peticion del cual no se recivié respuesta dentio del enminc legal, existiendo legitimacién
por pasiva para sei paite en esta accion.

6.- PROBLEML JURIDICC:

De los hechos narrados durante la accion, se desprende que corresponde a este
juzgado, establecer si ¢Es procedente que, a través de esta accion, se ampare y se
proteja el derecho de peticién art. 23 de la C.N. presuntamente vulnerado por ALCALDIA
MUNICIPAL - SECRETARIA DE HACIENLA DE CAFARRAPI, ¢al no contestar en
tiempo el derecho de peticion impetiado directaments en sus instaiaciones por la
accionariie?

Para tal efecto el Desparho hara referencia a las jurieprudencias constitucionales en
torno al derecho fundamenta! s2nalado er ssta accién y entrard a determinar si el
accionante tiene razén en la solicitud.

7.- DERECHO CONSTITUCIONALES GITADC GOGMO VIOLADO O
ANENAYADQ

Considera la accionante que ALCALDIA MUNICIPAL - SECRETARIA DE HACIENDA
DE CAPARRAPI, ha vuinerado su DERECHO DE PETICION consagrado en el art 23 de
la consiitucion naciorizl

En consecuencia, existe ceiteza de la Procedencia de la accién de Tutela y de la
competencia de este Juzgado para conocer y fallar la misma.

B.-CONSIERACHNT DEL DESEASHO:

Manifiesta la accionante que LA ALCALDIA MUUNICIPAL - SECRETARIA DE HACIENDA
D& CAPARRAPI, [e esta violands el derecho iundamental constitucional ya resefiado

Indica el articulo 22 del Decrets 2521 de 1991, que: “E! juez, tan pronto lleque al
convencimiento respecto de la situacion litigiosa, podré proferir el fallo, sin necesidad de
practicar las pruebas solicitaclas.”

SENTENCIAN® 00015- 2021 AcGies » de tut 2t X 2021 - %0033-
Accionante: SOCITNAD F UGHES DF COLCMB'A SAS. Acdiencdc & CALSLA v In 'l FAL SECRE TARADE ANC MEA LE CAPARRA )|
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Conforme con tales lineamientos legales v atendiendo la actuacion surtida en el presente
asunto, advierte el Juzgado que efectivamente miiitan en el paginario los medios
probatorios necesarios y suficientes para proferir el respectivo fallo.

No se recibi6 reparo del accionante frente a ia presunta respuesta de la Secretaria de
Hacienda Municipal a su correo electronico nresumiendo este despacho que si debid
satisfacer las pretensiones reclamadas, quedando el hecho superado, sin embargo
haber sobrepasado el termino de 15 dias de contestar el derecho de peticion, cumplido
dando respuesta a ese derecho y comunicadr. al corr20 electronico de la accionante tal y
conforme fue probado idéneamente con la copia allegada en la contestacion de esta
accion y confirrnada por a misma accionaile acis esie despachu a nuestro correo
electrénico como ya guedo anotado.

Asi las cosas, se evidencia que ya se dio cumplimiento a lo solicitado por el accionante
en forma magnética por tanto se da la figura del hecho superado

En principio, existe vulneracion de este derecno furidarmental cuando fa persona que ha
elevado la solicitud no recibe respuesta dentro del térimino ue para cada tipo de peticion
establece la Ley o cuando, o okstante habei: 2 eiv dido ia respuesta, la misma no puede
ser calificada como idonea o adecuacda de care & la sohcitua, sin que esto udltimo
signifique que la respuasta implique una aceniacion se lo preiendido.

9- EL HECHO SUPERADOC

CARENCIA ACTUAL DE OBJETO FOR HECHQ SUPERADQ, REITERACION DE
JURISPRUDENC!A

La Corte Constitucional eén su Seatencia 7-231 317 1menciona . CLRENCIA ACTUAL DE
OBJETC POR HECHOQ SUPEFADGCver zinnsdo ios sasibles escenarios para su
ocurrencia

De acuerdo cor la jua:iscitidencia constitucional, existen dos (2) escenarios posibles en
relacion con el hecho superado que demandan. a su vez, de clos (2) respuestas distintas
por parte de la Corte Ceonstitucional. A abar, nuanca esti cituacion s2 presenta™i) antes
de iniciarse el croceso ante los jueces de instancia o en el transcurso del mismo, [o] (ii)
estando en curso el tramite de Revision ante fa Coite Constitucional”. En el primero de
estos escenarios, la Corte debe confirmar el follo, sin periuicio de la facultad de revisar la
decision de instaricia y declarar aspeclos &adi-onaies ilacionados con la maiena. =n ¢l
segundo, cuando ia Sala oinserva que iveron « e 1os los agrechos fundamentales del
actor y que los jueces ae instancia no ceinedieron la tuiela, debe revocar el fallo y
conceder la tutela sin importar que no imparia orden alguna por la carencia actual del
objeio. Esto siin periuicio e aquellas érdenes airigidss a prevenir al demandado sobre la
inconstitugionalicdlad de su condiicta, 0 a acveniris sobre las sanciones aplicables en
caso de que la misaia se repita.

Carencia actual d2 objeto por hecho superado

La juu&ptudemwa de; esta Coroaradion, =n ieverad 5 opainididadss, ha seffalado que la
carancia actual de obj=lo sobrevieng cuanac 'mm’e < la peticadn g2 amparo. la orden del
juez de {utela no ierndria efeclo alguno o caelia en el vacio” Al respecto se ha
establecido que esia figura nrocesal. por regia gen=tal, 3¢ presenta en aquellos casos
en que tiene lugar un dafio consumado o un hecho »uperaoo.

El hecho superado tiene ocuriencia cuando lo pretandido a través de la accion de tutela
se satisface y desaparece la vulneracidn o amenaza de 'os dzrechos fundamentales
invocados por el demandante, de suerte qua la racision que pudiese adoptar el juez
respectn del cazo sgpacifice rasuitaria 3 ford 5 Wz inalys v par o tanio, contraria al

SENTENCIAN® 00018 °021 A¢ves de rute’al? dudt - onog?
£ccionaite: SOCLDAT 4 CHES DECOIMaAS AL Acarador ALCAL it v U CIPAL SECRLTAUN DE LIACEND S, DE CAF ERRAN



5
objetivo de proteccion previsto para el amparo constitucional. En este supuesto, no €s
perentorio incluir en el fallo un analisis sobre 1a vulneracion de los derechos
fundamentales cuya proteccion sé demanda, salvo “si considera que la decision debe
incluir observaciones acerca de los hechos del caso estudiado, [ya sea] para llamar la
atencion sobre la falta de conformidad constitucional de la situacion que origino la tutela,
o para condenar Su ocurrencia y advertir la inconveniencia de su repeticion, so pena de
las sanciones pertinentes, si asi lo considera. De otro lado, lo que si resulta ineludible en
estos casos, es qué la providencia judicial incluya la demostracion de la reparacion del
derecho antes del momento del fallo. Esto _es, _que S€ demuestre el hecho
superado” (Subrayado por fuera del texto original.)

Con base en las consideraciones precedentes, este despacho concluye que lo
pretendido en la accion de tutela fue satisfecho integralrnente y que, el hecho que dio
origen a la misma evidentemente ceso.

La acciéon nociva o amenazante debe ser real y actual, no simplemente que S€ haya
presentado, pues no puede requerir proteccion un hecho subsanado 0 algo que se habia
dejado de hacer, pero ya se realizo.

Para el caso en particular en el momento de proferir la decision judicial, 1a situacion
expuesta inicialmente en la peticion y que habia dado lugar a que la afectada iniciara la
accion tutelar, se ha modificado sustancialmente de tal manera que ha desaparecido
toda posibilidad de amenaza o dafo al derecho fundamental del accionante, el hecho ha
sido superado, no teniendo ningun sentido que este fallador imparta ordenes sobre
hechos acaecidos en el pasado, pues ya recibio respuesta.

10.- SOLUCION AL PROBLEMA PLANTEADO

Si es procedente que, @ través de esta accién, se ampare y se proteja el derecho
fundamental de peticion en razon que LA ALCALDIA MUNICIPAL - SECRETARIA DE
HACIENDA DE CAPARRAPI, esta en la obligacion de contestar los derechos de peticion
que formulen los usuarios en debida forma.

Como se puede observar obra dentro del cartulario respuesta al derecho de peticion a la
accionante, resolviendo su peticion de fondo donde muestra la contestacion a la peticion
informando cual es la forma y el medio de pago rnediante deben ser pagados los
impuestos municipales Y cuando deben ser presentadas y pagadas las declaraciones
correspondientes a cada uno de los impuestos municipales, evidenciandose que
constituye un hecho superado, protegiéndose el derecho fundamental de PETICION
consagrado en el articulo 23 de la Carta Magna

13.- CONCLUSIONES

Como el accionante recibio respuesta a su derecho de peticion en el trascurso de la
accion de tutela, confirmando sin reparos la respuasta suministrada, se encontré con la
respuesta a lo solicitado, perdiendo 0 existiendo carencia de objeiv esta causa.

La parte accionada dentro de la oportunidad para contestar la accion allego copia de la
respuesta al derecho de peticion y de! envio realizado al accionarite, encontrando este
despacho que esta conforme teniendo estrecha relacion de causalidad entre lo solicitado
y la respuesta del Ente accionado, por estas razones debemos considerar lo referente a
Hecho Superado. Al respecto como ya £€ evpuso, La Corte Constitucional ha
considerado que cuando hay carencia de objeto, 12 proteccion a través de la tutela
pierde sentido y en consecuencia, el Juez ce tutela gqueda imposibilitado para emitir

orden alguna de proteccion del derecho fundamentat imvocado como vulnerado.
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En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE CAPARRAPI
CUNDINAMARCA, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia, la
Constitucion, el pueblo y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

Primero: NO TUTELAR el derecho fundamental de PETICION, consagrado en el art. 23
de la Constitucion Nacional, reclamado por la SOCIEDAD HUGHES DE COLOMBIA
S.A.S., contra ALCALDIA MUNICIPAL - SECRETARIA OE HACIENDA DE CAPARRAPI,
por configurase hecho superado.

Segundo: PREVENIR al ente accionado, para que en el futuro se abstengan de incurrir
en actos como los que dieron lugar a la presente accion de tutela.

Tercero: ENTERESE de esta decision a las partes, por el medio mas expedito, al igual
que al agente del ministerio publico local.

Cuarto: Contra la presente decision procede el recurso de apelacion ante el Juez
Promiscuo Reparto el Circuito de la Palma Cundinarnarca.

Quinto: De no ser impugnado este fallo, remitase el expediente ante la Honorable Corte
Constitucional, para su eventual revision.

a4

—_HENRY-RAMIRE.
JUEZ

/

y
GALE
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