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Déjese en conocimiento a la partc actora. por ¢l término dc tres dias las comunicaciones allegadas

por ¢l Banco de Occidente con focha 18 de marzo de 2022, ¢l Banco Bogota con fecha 18 de marzo
de 2022. Davivicnda con fecha 18 de marzo de 2022 v Banco Popular con fecha 16 demarzo de 2022,
Scotiabank con fecha 16 de marzo de 2022, Banco Agrario de Colombia con fccha 22 de marzo de
2022 v Bancamia con fecha 19 de abril de 2022, a cste Despacho ¢l 18 de marzo de 2022, 18 d¢c marzo
de 2022, 22 dc marzo de 2022, 1 de abril de 2022. 4 de abril de 2022, 20 dc abril de 2022 v 21 de

abril dc 2022 respectivamente.

Caparrapi (C undinamarca),

NOTIFIQUESE Y CUM

El Jucz,

_ HENRY-RAMIREZ GALEAN

TUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL CAPAJ
NOTIFICACION POR ESTAD

Pi

Se notifica el auto anterior en el EST{\DO pifo. é ¢ Fijado Hoy
ST JN 202

EL SECRETARIO.

TESTELO MARTINEZ




SENTENCIA N° 00019- 2022

Accion de tutela N° 251484089001 -2022 — 00061-00

Accionante: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES
Accionado: ALCALDIA MUNICIPAL CAPARRAPI- CUNDINAMARCA

REPUBLICA DE COLOMBIA
Y
i;;@.j
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL

CAPARRAPI — CUNDINAMARCA

JO1pmcaparrapi@cendoj,ramaijudicial.gov.co
Celular 3168768769

Caparrapi Cundinamarca, (16) de junio del afio dos mil veintidés (2022).

1.- ASUNTO A DECIDIR:
1 .
Ingresan las diligencias para resolver la tutela presentada el 03 de Junio del afio 2022, por
la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES, contra la
ALCALDIA MUNICIPAL CAPARRAPI.
2.- ANTECEDENTES:

.- Mediante auto del trece (13) de junio del afio en curso, este despacho dio conocimiento
a la presente accién de -tutela, interpuesta por la sefiora ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES en contra de LA ALCALDIA
MUNICIPAL CAPARRAPI, por considerar que dicho Ente ha vulnerado presuntamente su
derecho fundamental DE PETICION de que tr’ata el art 23 de la Constitucion Nacional.

2.1- RESUMEN INTERVENCION DEL ACCIONANTE

Para cumplir sus funciones legales y con el propdsito de obtener la informacion requerida
para la emisién de bonos pensionales o cuotas partes, para el reconocimiento de de las
prestaciones pensionales reconocidas y/o el reconocimiento de las prestaciones
pensionales, Colpensiones a través del sistema Cetil, presento ante el Municipio de
Caparrapi, solicitud de. certificacion de tiempos laborados correspondiente al nimero de
afiliados del RPM; Nelson Giraldo Giraldo identificado con fa cedula de ciudadania nimero
4497019.

2.2- RESUMEN INTERVENCION DE LA ACCIONADA ALCALDIA MUNICIPAL
CAPARRAPF!

.~ La accionada fue notificada éxpeditam’énte por medio del correo electrénico

alcaldia@caparrapi-cundinamarca.gov.co y alcade@cagarragl cundinamarca.gov.co del

auto admisorio, escrito de tutela y SuUs anexcss -

La entidad contesto esta accién en tiempo, expresando en cuanto a los hechos que, en
cumplimiento del Decreto 726 de 2018, la Alcaldia iMunicipal de Caparrapi, emiti6
certificacion de tiempos laborados (CETIL), para el reconocimiento de las prestaciones
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pensionales del sefior NELSON GIRALDO GIRALDO identificado con la cedula de
ciudadania nimero 4487019 (qg.e.p.d) (fallecido desde el 11 de abril de 2021).

Manifiesta que la Administracion Municipal de Caparrapi, el dia 4 de enero de 2022, emitio
certificacion electronica de tiempos laborados CETIL N° 202201899999710000990001,
conforme a lo contemplado eh el articulo 2.2.9.2.2.7 del Decreto 726 de 2018; el dia 7 de
junio del afio en curso reitera ta informacion y especifica que la vigencia del Decreto 1158
de 1994 no corresponde a los tiempos laborados por el sefior GIRALDO, esto es del 1 de
enero de 1981 al 31 de diciembre de 1982. Razén por la cual no es correcto que se afirme
la inexistencia de respuesta. -

Solicita y se nieguen las pretensiones de la parte actora, pues desde el 4 de enero de
2022 se expidio certificado CETIL.

3.- PRUEBAS QUE OBRAN EN EL EXPEDIENTE
a) Parte accionante .

<+ Solicitudes en pdf, realizadas a través del aplicativo Cetil, para cada afiliado
relacionado en la accién de Tutela.

<+ Copia del certificado de representacién legal expedida por la Superintendencia
financiera de Colombia. -

<+ Copia de certificado que acredita funciones ce! cargo de Directora de Acciones
Constitucionales.

b) Parte accionada.

+ Copia de certificacion electronica de tiempos Ilaborados CETIL N°
202201899999710000990001 del 4 de enero de 2022.

< Copia soporte solicitud de certificacién, con evnetos asociados y fecha 7 de junio
de 2022.

+ Copia cedula de ciudadania Aicalde Mumcupal credencial y acta de posesion.

.~ -

4.- PROCEDENCIA DE LA ACCION DE TUTELA Y COMPETENCIA PARA CONOCER
’ DE LA MISMA.

La Accién de Tutela se encuentra regulada y reglamentada por el Decreto 2591 de 1991
y 1382 de 2000, que establece tal figura como un mecanismo con que cuenta cualquier
persona para reclamar ante fos jueces, mediante un procedimiento preferente y sumario,
la proteccion inmediata de stis derechos fundameniales, cuando resulten vulnerados o
amenazados por la accién u omision de autoridad publica o de los particulares conforme
lo indica tal decreto en su capitulo lll. Se desprende igualmente que esta institucion ha
sido creada para garantizar los derechos fundamentales o aquellos que, sin tener tal
categoria, la naturaleza de los mismos permita su tutela.

5.- FUNDAMENTOS JURIDICOS

Competencia.

Este Despacho Judicial es competente para cdri“';er de esta accién, con fundamento en
lo dispuesto por el articulo 86 de la Constitucion Politica, en concordanc:a con los Decretos
2591 de 1991, 306 de 1992 y 1382 de 2000. -
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Legitimacion activa. R PTE

La parte solicitante es la Admnistradora Colombiana De Pensiones Colpensiones, quien
es la encargada de elaborar y mantener actualizados los calculos actuariales con el fin de
cuantificar el pasivo pensional de las mesadas actuales y futuras, conmutaciones
pensionales, bonos, cuotas partes y realizar los célculos necesarios.

Legitimacion pasiva.
La accién se dirige contra LA ALCALDIA MUNICIPAL CAPARRAPI, Ente con actividad en

este Municipio, ante el cual se radico derecho de peticion, existiendo legitimacion por
pasiva para ser parte en esta accion.

6.- PROBLEMA JURIDICO;

De los hechos narrados durante la accion; se desprende que corresponde a este juzgado,
establecer si ;Es procedente que, a través de ‘asta accion, se ampare y se proteja el
derecho de peticion art. 23 de la C.N. presuntamente vulnerado por la ALCALDIA
MUNICIPAL CAPARRAPI, al no contestar en tiempo el derecho de peticion impetrado
directamente al correo electronico por la accionante?

Para tal efecto el Despacho hara referencia a las jurisprudencias constitucionales en torno
al derecho fundamental sefialado en esta accion y entrara a determinar si el accionante
tiene razdn en la solicitud. ’

7.- DERECHO CONSTITUCIONAL CITADO COMO VIOLADO O
AMENAZADO

Considera la accionante que la- ALCALDIA MUNICIPAL CAPARRAPI, ha vulnerado su
DERECHO DE PETICION consagrado en el art 23 de la constitucién nacional

En consecuencia, existe certeza de la Procerdencia de la accion de Tutela y de la
competencia de este Juzgado para conocer'y fallar la misma.

8.-CONSIDERACIONES DEL DESPACHO:

Manifiesta la accionante qu’é la ALCALDIA MUNICIPAL CAPARRAPI, le esta violando el
derecho fundamental constitucional ya resefiado

Indica el articulo 22 del Decreto 2591 de 1991, que: “El juez, tan pronto llegue al
convencimiento respecto de la situacién litigiosa, podra proferir el fallo, sin necesidad de
practicar las pruebas solicitadas.” -

Conforme con tales lineamientos legales y atendiendo la actuacion surtida en el presente
asunto, advierte el Juzgado que efectivamente militan en el paginario los medios
probatorios necesarios y suficientes para prqferir el respectivo fallo.

En principio, existe vulneracién de este derecho fundamental cuando la persona que ha

elevado la solicitud no recibe respuesta dej'kfo dal término que, para cada tipo de peticion,
establece la Ley, para el caso particular la accithada dic respuesta a la parte accionante
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con fecha 4 de Enero de 2022 conforme a la prueba arrimada, siendo ratificada dicha
respuesta el dia 07 de Junio de 2022, déandose por esta circunstancia, que la razén de la
motivacion de esta accion, quedo superada o

Asi las cosas, se evidencia que ya se dio cumplimlento a lo solicitado por la accionante en
forma electronica por tanto se da la figura del heulp superado.

9- EL HECHO SUPERADO

CARENCIA ACTUAL DE OBJETO POR HECHO SUPERADO. REITERACION DE
JURISPRUDENCIA

Sentencia T-086/20 '

En reiteradas ocasiones, la Corte Constitucional ha sefialado que la carencia actual de
objeto se configura cuando la orden del juez constitucional no tendria efecto alguno o
“caeria al vacio”, y que dicho fenémeno  puede presentarse bajo las categorias de hecho
superado, dafio consumado o el acaecimiento de alguna otra circunstancia que conduzca
a que la vulneracién alegada ya rio tenga lugar siempre que esta no tenga origen en la
actuacion de la entidad accionada (situacion sobrewmente)

En relacién con la primera categona (carenc;a actual de objeto por hecho superado, en
adelante, “hecho superado®), el artjiculo 26 del Decreto 2591 de 1991 determina lo
siguiente: “Articulo 26.- (...) Si, estando en curso la tutela, se dictare resolucion,
administrativa o judicial, que revoque, detenga o suspenda la actuacion impugnada, se
declarara fundada la solicitud Unicamente para efectos de indemnizacién y de costas, si
fueren procedentes”.

La Corte ha interpretado la disposicién precitada en el sentido de que el hecho superado,
tiene lugar cuando desaparece la vulneracion o amenaza al derecho fundamental
invocado Concretamente, la hipétesis del hecho superado se configura “cuando entre la
interposicién de la accién de tutela y el fallo de la misma, se satisface por completo la
pretensién contenida en la accién de tutela, es decir, que por razones ajenas a la
intervencion del juez constitucional, desaparece la causa que originé la vulneracion o
amenaza de los derechos fundamentales del peticionan’o” (resaltado fuera del texto).

En tal sentido, esta corporacién ha senalado los aspectos que deben verificarse a fin de
examinar y establecer la configuracion del hectio superado desde el punto de vista factico.
Estos aspectos son los siguientes: “(|) que efectivamente se ha satisfecho por completo lo
que se pretendia mediante la accién de tutela;-(ji) y que la entidad demandada haya
actuado (o cesado en su accionar) a motu pruoto es deCII' voluntariamente”.

Asi pues, al constatar dichos aspectos y encontrarse ante un hecho superado, la sentencia
SU-522 de 2019 sistematizé la Junsprudenma respecto de ios deberes que se desprenden
para el juez de tutela en estos escenarios, indicando que “no es perentono que el juez de
tutela haga un pronunciamiento de fondo”, Sin embargo, agregé que si bien en estos
casos la Corte no se encuehtra obligada a emitir un pronunciamiento de fondo, puede
pronunciarse sobre el caso para realizar observaciones sobre los hechos que dieron
origen a la interposicion de la tutela, si asi lo considera, entre otros. No obstante, la Corte
ha dejado claro que, en cualquier caso, la sentencia que declare el hecho superado debe
acreditar su configuracién.

Con base en las consideraciones precedentes, este despacho concluye que lo pretendido
en la accion de tutela fue satisfecho mtegralmente y que, el hecho que dio origen a la
misma evidentemente cesé.
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La accién nociva 0 amenazante debe ser real y actual, no simplemente que se haya
presentado, pues no puede requerir proteccion un hecho subsanado o algo que se habia
dejado de hacer, pero ya se realiz6.

Para el caso en particular en el momento de proferir la decision judicial, la situacion
expuesta inicialmente en la peticion y que habia dado lugar a que la afectada iniciara la
accion tutelar, se ha modificado sustancialmente de tal manera que ha desaparecido toda
posibilidad de amenaza o dafio al derecho fundamental del accionante, el hecho ha sido
superado, no teniendo ningun sentido que wste fallador imparta 6rdenes sobre hechos
acaecidos en el pasado, pueo ya recibié respuesta.

10.- SOLUCION AL PROBLEMA PLANTEADO

Si es procedente que, a través de esta accion, se ampare y se proteja el derecho
fundamental de peticion en razén que la ALCALDIA MUNICIPAL CAPARRAPI -
CUNDINAMARCA, esta en la. obligacion de contestar los derechos de peticion que
formulen los interesados en debida forma.

Como se puede observar obra dentro del cartularié respuesta al derecho de peticién a la
parte accionante, resolviendo su peticion de fondo.

L

LY

Y

13.- CONCLUSIONES

Como la accionante recibi6 respuesta a su derecho de peticién, se evidencia que la
interesada, se encontré con la respuesta que requeria, perdiendo interés en seguir con
esta accion. A esta conclusién se llega por el memorial allegado por la accionante de su
deseo de desistir de esta tutela.

La parte accionada dentro de la oportunidad para contestar la acci6n, allego copia de la
respuesta al derecho de petucnén encontrando este despacho que hay estrecha relacion
de causalidad entre lo solicitado y la respuesta del ente accionado, por estas razones
debemos considerar lo referente a Hecho Superado. Al respecto como ya se expuso, la
Corte Constitucional ha considerado que cuando hay carencia de objeto, la proteccién a
través de la tutela pierde sentido y en consecuencia, el Juez de tutela queda imposibilitado
para emitir orden alguna de protecmon del derecho fundamental invocado.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE CAPARRAPI
CUNDINAMARCA, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia, la
Constitucion, el pueblo y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

Primero: NO TUTELAR el derecho fundamental de PETICION, consagrado en el art. 23
de la Constitucion Nacional, reclamado por la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES COLPENSIONES, contra la ALCALDIA MUNICIPAL CAPARRAPI -
CUNDINAMRCA, por configurase hecho superado.
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Segundo: PREVENIR al ente accionado, para que eri el futuro se abstengan de incurrir
en actos como los que dieron lugar a la presente accion de tutela.

Tercero: ENTERESE de esta decision a las partes por el medio mas expedito al igual que
al Agente del Ministerio Publico.

Cuarto: Contra la presente decision procede el recurso de apelacion ante el Juez
Promiscuo Reparto del Circuito de la Palma Cundinamarca.

Quinto: De no ser impugnado este fallo, remitase el expediente ante la Honorable Corte
Constitucional, para su eventual revision. ‘

A

NOTIFIQUESE Y-CUMPLASE,
<&

'HENRY RAMIREZ GALEANG
' JUEZ ‘
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PERTENENCIA N° 25'14'84.089 001 2022 00066
DEMANDANTE:  ISIDRO MAHECHA MALDONADO

DEMANDADOS Herederos indeterminados N e
DE JOSE RODRIGO MAHECHA MLDONADO
DEMAS PERSONAS INDETERMINADAS a5

Repiblica de Colombia

: Rama Judicial
. JUZGADO PROMISCUQO ‘MUNICIPAL
CLPARKAET CUNDINAMARCA
Carrara < M¢ 6-05 Barrio San Judas
jgi_.,rg_rmgm'rap':_@gimdoi.ran;ajudicial.gov.co
celular 316 876 876 9 [K*
[\

1 6 JUN 2021 .

Caparrapi Cundinamarca,

El sefior ISIDRO MAHECHA MALDONADO identificado con la ¢ de ¢
namero 200.425, con domicilio y residencia en este municipio, presenta
demanda  verbal DECLARACION  DE PERTENENCIA  POR
PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA ADQUISITIVA DE DOMINIO, sobre
el predio rural denominado HOYA DE SAN RAMON BAJO del cual hace
parte del de mayor extension denominado EL RECUERDO, ubicado en
la vereda SAN RAMON BAJO de Caparrapi Cundinamarca, con folio

matricula 167- 4932, cedula catastral 000300010045000.

Resulta el Juzgado competénte para csnocer en unica instancia de la
actuacion planteada por tratarse de proceso contencioso (art. 17 del C G P)
respecto del bien a usucapir ubicada -en este municipio (numeral 7 del art.
28 ibidem) cuya cuantia determinada ‘no supera el limite de cuarenta

salarios minimos legales merisuaie: viaentes.

El libelo presentado satisface las exigencias formales establecidas en los
articulos 82 y 83 de!l Cddigo General del Proceso y al mismo se integran
los anexos sefialados por el art. 84 ibidem, lo mismo que el certificado
especial de la Oficina. de Instrumentos Publicos reclamado por el numeral 5
del art. 375 de la misma obra, por ello SE DISPONE:

Primero: ADMITIR la demanda de DECLARACION DE PERTENENCIA
de Minima cuantia, por prescripcion extraordinaria adquisitiva de dominio,
instaurada por ISIDRO MAHECHA MALDONADO, contra los Herederos
INDETERMINADOS, DE JOSE RODRIGO MAHECHA MALDONADO,
DEMAS PERSONAS INDETERMINADAS. Dese a este asunto el tramite
del proceso VERBAL de minima cuantia, conforme a los arts. 368 al 373y
375 de la Ley 1564 de 2012, : :

Segundo: Como medida cautelar, s ordena a costa de la parte interesada
la inscripcion de la demanda en ¢l folin, de matricula inmobiliaria 167 — 4932
de la Oficina de Instrumenios _Piblicos y Privados de La Palma
Cundinamarca :

Tercero: EMPLACESE a los herederos indeterminados del sefior JOSE
RODRIGO MAHECHA MALDONADO Y DEMAS PERSONAS
INDETERMINADAS, que se crean con derecho a intervenir en el presente
proceso, en la forma y términos establecidos por el articulo 108 ibidem, en
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un listado que se publicara en la radiodifusora local en las horas
comprendidas entre las seis (6) de la mafiana y once (11) de la noche, de
cualquier dia de la semana.

Cuarto: Inscrita la demanda y aportadas las fotografias por el demandante,
se ordenara la mcluolon del contenido de la valla o del aviso en el Registro
Nacional de Procesos de Pertenencia que llevara el Consejo Superior de la
Judicatura, por el téfmino de un (1) mes, dentro del cual podran contestar la
demanda las personas emplazadas; quienes concurran después tomaran el
proceso en el estado en que se encuentre.,

Quinto: La parte actora debera instalar en el lugar que corresponda la
valla con la dimensién y datos requerldos en el numeral 7 del art 375 del
Cédigo de referencia,

Sexto: Por Secretaria  se Ilbraran las siguientes respectivas
comunicaciones a la Supenntendenr‘la de Notariado y Registro, a la
AGENCIA NACIONAL DE TIERRAS, a la unidad Administrativa Especial de
Atencion y Reparacién Integral a Victimas y al Instituto Geografico Agustin
Codazzi (IGAC) informando sobre la existencia del proceso para que si lo
consideran pertinente, hagan las manifestaciones a que hubiere lugar en el
ambito de sus funciones.

Séptimo_ Reconocar personeria adjetiva para actuar en el proceso en
representacion del demandante, al abogado CARLOS ARTURO ENCISO
DIAZ en los términos y para los efectos a que se contrae el poder
conferido.

NOTIFIQUESE Y GUMPLAS

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL CAPARRAPE
NOTIFICACION POR ESTADO

Se notifica el auto anterior en el ESTADO Nro. &

Fijado Hoy 1' z JUN 2022

EL SECRETARIO,

SECRETARI

PERTENENCIA  N° 25 1484089 001 2022 00066
DEMANDANTE:  ISIDRO MAHCHA MALDONADO

DEMANDADOS Herederos indeterminados
DE JOSE RODRIGO MAHECHA MLDONADO



