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1. ASUNTO A TRATAR

Caparrapi Cundinamarca,

Procede el Despacho a emitir decision dentro del presente asunto, siendo la oportunidad procesal
pertinente y como quiera que no se advierta la presencia de causal de nulidad alguna, que pueda
invalidar la actuacion surtida.

2. ANTECEDENTES PROCESALES

Correspondi6 a este Despacho Judicial el conocimiento de la presente accion ejecutiva de minima
cuantia, iniciada por el BANCO AGRARIO DE COLOMBIA, contra JUAN DAVID PICO
VERA, a efectos de obtener el pago de las siguientes sumas de dinero:

DOCE MILLONES DE PESOS M/CTE ($12.000.000,00), por concepto del capital
correspondiente a la obligacion No. 725031170188248 contenida en el pagaré No.
031176100010308 suscrito por el demandado el dia 22 DE JULIO DE 2019; UN MILLON
DOSCIENTOS OCHENTA Y TRES MIL OCHOCIENTOS VEINTINUEVE PESOS
M/CTE ($1.283.829,00) por concepto de intereses remuneratorios liquidados a una tasa Variable
(DTF + 2.0) puntos efectivo anual, sobre el valor del capital y los correspondientes intereses
moratorios.

OCHO MILLONES NOVECIENTOS NOVENTA Y NUEVE MIL DOSCIENTOS CINCUENTA
Y UN PESOS M/CTE ($8.999.251,00), por concepto del capital correspondiente a la obligacién
No. 725031170149677 contenida en el pagaré No. 031176100007974 suscrito por el demandado
el dia 24 DE MAYO DE 2017; NOVECIENTOS VEINTIUN MIL QUINIENTOS
CINCUENTA Y DOS PESOS M/CTE ($921.552,00) por concepto de intereses remuneratorios
liquidados a una tasa Variable (DTF + 7.0) puntos efectivo anual, sobre el valor del capital y los
correspondientes intereses moratorios.

En decision adiada el siete (7) de julio de dos mil veintiuno (2021) se libr6 mandamiento de pago,
de conformidad con lo normado en los arts. 108 y 293 del C G P se dispuso el emplazamiento del
demandado JUAN DAVID PICO VERA, procediéndose la respectiva inclusion en el registro
nacional de personas emplazadas, sin que compareciera, por su no comparecencia se le designd
curador ad litem.

3. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Para precisar si se encuentran reunidos los requisitos legales y asi emitir un pronunciamiento al
respecto, es oportuno tener presente el cumplimiento a cabalidad de los presupuestos procesales.
Por lo que un pronunciamiento que produzca un veredicto inhibitorio que no hace transito a cosa
juzgada, haria totalmente nugatoria la actividad judicial, de suerte que las partes en litigio quedarian
con sus pretensiones insatisfechas y como si no se hubiera accedido a la actividad judicial, hecho
este que se d¢ por si solo, dejaria en duda la funcién constitucional del Estado de impartir justicia.

Dado el carécter juridico publico en la relacion procesal, se impone el evidenciar oficiosamente,
antes de entrar a conocer y decidir sobre las pretensiones y excepciones deducidas por los litigantes,
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si existen o no los presupuestos del proceso, los cuales han sido sefialados  por la Crorte Supr‘ema
de Justicia; como la demanda en forma, la cual consiste en que el aspecto forma.ﬂ del libelo se ajuste
a lo normado por los articulos 82 de la ley 1564 de 201‘2, la COY}’Ip(?tE[:lCl?: la cual posee el
funcionario que tiene la capacidad y aptitud legal para ejercer la JLH:ISdlCC!On en razon de la
naturaleza del asunto, la calidad de partes y la cuantia; sobre la capacidad para ser parte, busca
asegurar que la decision se dicte frente a sujetos de derecho, es dclacir, que quienes figuren como
partes en el proceso sean personas naturales o juridicas y la capacidad para obrar procesalmente.
Se tiene que la parte ejecutante actia a través de apoderado.

La demanda presentada retine los requisitos del articulo antes mencionado, ademas se presento con
los anexos anunciados en el mismo libelo por lo que en su momento se dispuso la admision de la
misma y el correspondiente mandamiento de pago.

Es innegable la competencia de este Despacho para conocer el asunto, por la cuantia del mismo y
el domicilio de las partes, pues se trata de un proceso ejecutivo de minima cuantia. Respeto a la
capacidad para ser parte en el proceso se tiene que el ejecutado es mayor de edad.

Es punto de la especialidad en procesos ejecutivos, el Codigo General del Proceso, Libro Tercero,
Seccion Segunda, Titulo Unico, sefiala la regulacion de los procesos de ejecucion por sumas de
dinero, de dar, hacer o no hacer. En su acepcion comun el vocablo ejecucion alude a la accidon o
efecto de ejecutar o realizar a satisfaccion un hecho. Se tiene como ejecucion de las obligaciones,
la accion mediante la cual el deudor cumple con lo que debe dando, haciendo u omitiendo alguna
cosa, esta es la forma voluntaria del derecho, a contrario sensu, existe una ejecucion forzada que
se presenta cuando el deudor no satisface la obligacion y el acreedor debe acudir a los organismos
del Estado.

Se ha estimado que todos los procesos de ejecucion se deben caracterizar por contener un titulo
ejecutivo, documento auténtico que constituye plena prueba en el cual constituye la existencia a
favor del demandante y a cargo del demandado, de una obligacion expresa, clara y exigible, que
ademas, debe ser liquida si se trata del pago de sumas de dinero y que reuna los requisitos de
procedencia y forma que exige la Ley y que produzca la certeza judicial necesaria, para que pueda
ser satisfecha la obligacion mediante el proceso de ejecucion respectivo, tal como lo define el art.
art. 422 ejusdem.

De la simple vista del proceso resulta claro que tales elementos se encuentran reunidos
satisfactoriamente, pues las partes son capaces; ateniendo a los diversos factores que integran la
competencia, este Despacho lo tiene para tramitar y definir la accion; y el libelo introductorio
cumpli6 de manera satisfactoria con los requisitos de forma exigidos por la Ley procesal.

Como puede apreciarse de las peticiones de la demanda, la presente accién estd encaminada a
obtener el recaudo por via judicial de unas sumas de dinero junto con sus frutos civiles a favor del
ejecutante y a cargo del ejecutado. La finalidad de los procesos ejecutivos es la satisfaccion
coactiva del crédito aun en contra de la voluntad de los deudores y a costa de sus bienes. Sin
embargo, la demandada puede defenderse de la ejecucion por medio las excepciones, con lo cual
s¢ abre el debate para infirmar la pretension, ya que el titulo valor puede ser nulo o no prestar
merito ejecutivo, o bien, que la obligacién no ha nacido o ha sido extinguida por algin medio legal.

Concomitante a lo anterior, tenemos que el pagaré allegado por el gjecutante, se acomodan a las
anteriores normas, pues aparece consignado en los citados documentos, que el demandado se
obligd para con el BANCO AGRARIO DE COLOMBIA cancelar el crédito incorporado en la
obligacién No. 725031170188248 contenida en el pagaré No. 031176100010308 y obligacion
No. 725031170149677 contenida en el pagaré No. 031176100007974. Siendo necesario
determinar si cumplen con los requisitos exigidos para ser tenido como titulo valor. Lo anterior.
como quiera que en virtud del control de legalidad que debe realizar de oficio el funcionario
competente, resulta necesario analizar al momento de proferir la respectiva decision, que en
realidad el documento que sirve de fundamento para ejecucién retine los requisitos especiales que
permitan definir de fondo.

Se desprende del articulo 709 del Coédigo del Comercio, segin la cual el pagare para ser
considerado como titulo valor debera contener, ademas de los establecidos por el articulo 621 de
la codificacion en comento: 1) La promesa incondicional de pagar una suma determinada de dinero,
2) el nombre de la persona a quien deba hacerse el pago, 3) la indicacion de ser pagadero a la orden
o al portador y 4) La forma de vencimiento.



El titulo valor aportado a la actuacion retne las exigencias contempladas en el lart. ﬁ.122 del Codigo
General del Proceso que indica: “Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas,
claras y exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o de su causante y
constituyan plena prueba conlra el.”

4. EXCEPCIONES PROPUESTAS POR EL CURADOR AD LITEM

Se advierte que el sefior Curador fue notificado de la orden de apremio quien contesto, y a la vez
propone las excepciones de: Pago total de la obligacion , prescripcion de la accion, Cobro de lo
no debido, abuso de posesion economia dominante, usura y transaccion

Frente a las EXCEPCIONES propuestas por el curador ad ltiem, las mismas no retnen las
exigencias consagradas en el art. 442 del CGP, que establece que al proponerlas se debe relacionar
los hechos en que se fundan y acompaiiar las pruebas que los soportan, el incumplimiento de tales
requerimientos lo procedente es dictar auto ordenando seguir adelante la ejecucion.

Jurisprudencial y doctrinalmente se ha establecido que la excepcion no es otra cosa que una
institucion creada como mecanismo de defensa de la parte demandada frente a las suplicas o
pretensiones del actor, la cual se caracteriza y define por dos aspectos fundamentales, cuales son:
a) el derecho que se tiene para alegarla y, b) las pruebas en que esta se soporte. Las excepceiones
propuestas, para enervar las siplicas del oponente, deben estar fundamentadas sobre las pruebas
oportuna y regularmente aportadas al proceso, pues sobra sefialar que de nada sirve estar amparado
por un derecho que se supone perfecto, sino se allegan las pruebas que lleven al fallador a la certeza
juridica de que éste ha sido debidamente demostrado mediante el uso de los mecanismos
probatorios determinados por la ley. Asi mismo, de conformidad con la preceptiva contenida en el
articulo 167 el Codigo General del Proceso, el ejecutado tiene la obligacion procesal de demostrar
los hechos sobre los cuales se cimentd la excepcion formulada.

TRANSACCION: No hay prueba que el deudor hubiese realizado o suscrito algin contrato de
transaccion, la cual esta excepeion no esta probada.

Respecto al PAGO DE LA OBLIGACION, ha de tenerse en cuenta que el curador ad litem no
sustenta con argumentos o pruebas dicha excepciones sin embargo , de acuerdo al pagaré arrimado
al expediente, con la respectiva tabla de amortizacién y estado de endeudamientos encuentran
estipulados de manera clara, detallada y especifica las cuotas canceladas por la demandada, si la
deudora realizé abonos, son tenidos en cuenta en el momento de diligenciar el pagaré al momento
de incurrir en mora, los deudores firman y aceptan las condiciones del crédito de acuerdo a lo
establecido en carta de instrucciones, los demandados en caso de mora en sus obligaciones,
reconocen al saldo adeudado los intereses moratorios y de acuerdo a la clausula el Banco como
tenedor legitimo estd autorizado para declarar vencido el plazo de las obligaciones, diligenciar los
pagarés conforme a carta de instrucciones y exigir el pago total del saldo del crédito. En
consecuencia, los intereses de plazo o remuneratorios como en los moratorios, la tasa fue pactada
convencionalmente, y debe estarse en principio a lo acordado entre las partes, por disposicion del
articulo 1602 del Codigo Civil, conforme al cual todo contrato legalmente celebrado es una ley
para las contratantes y no puede ser invalidado sino por su consentimiento mutuo 0 por causas
legales. En la literalidad del titulo valor, se encuentran plasmados los valores adeudados como la
fecha de creacién y vencimiento, que no fue objeto de la excepcion planteada por el curador, lo
anterior implica que los pagarés como titulos valores cumplen con los requisitos legales del articulo
422 del CGP, que fueron aportados como base de recaudo.

PRESCRIPCION DE LA OBLIGACION. Se tiene que el curador ad litem no sustenta dicha
excepcion , ahora bien de las fechas de suscripcion del titulo valor, de su vencimiento, de la
interposicion de la demanda y la notificacion del auto admisorio, no se encuentran prescritos, los
documentos contienen los requisitos sustanciales para su existencia, respecto de los establecidos
en el articulo 422 del Codigo General del Proceso, y procede su cobro, por cuanto con la
exigibilidad del pago del valor incorporado en el titulo, es actualmente exigible.

DEL ABUSO DE LA POSICION ECONOMICA DOMINANTE No se avizora la prosperidad
de dicha excepcién, segun los titulos allegados con la demanda: pagarés No. 031 176100007974 y

031176100010308, prestan mérito ejecutivo, es una obligacién clara en la que figura como
demandado el sefior JUAN DAVID PICO VERA.

Para que exista USURA debe probarse: 1) un enriquecimiento o aumento de un patrimonio; 2) un
empobrecimiento correlativo de otro, y 3) que el enriquecimiento se haya producido sin causa. De
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igual manera la forma de controvertir esta figura es un proceso declarativo verbal y no como medio
exceptivo maxime que no existe prueba siquiera sumaria del hecho. Del andlisis realizado a los
titulos valores aportados con la demanda, se observa que retine los requisitos consagrados en los
articulos 621 y 709 del Cddigo de Comercio para los titulos valores, y el articulo 422 del Codigo
General del Proceso, presta mérito ejecutivo y puede adelantarse su cobro mediante un proceso de
ejecucion; se debe tener en cuenta que no estd llamada a prosperar esta excepcion denominada
enriquecimiento sin causa toda vez que no se encuentra probada, por lo tanto esta excepcion carece
de un fundamento juridico que la preceda y justifique. El articulo 784 ibidem, dispone
taxativamente las excepciones de mérito que pueden proponerse, y €n su numeral final, da la
libertad para proponer las demas exceptivas personales que pudiere oponer el demandado contra el
actor, v en este caso, el enriquecimiento sin causa no es una excepcion permitida conforme a los
hechos en que la funda.

Corolario de lo expuesto y como no se observa algin hecho que configure una defensa que deba
ser declarada de oficio, por lo que se hace imperativo desestimar la defensa propuesta por la pasiva,
razén por la cual se ordenara seguir adelante con la ejecucion de la obligacién en los términos de
la orden de apremio.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Promiscuo Municipal de Caparrapi Cundinamarca,
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la Ley

4. RESUELVE:

Primero: DECLARAR No probadas las excepciones propuestas de Pago total de la obligacion ,
prescripcion de la accién, Cobro de lo no debido, abuso de posesién economia dominante, usura
y transaccion

Segundo: SEGUIR adelante la ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones determinadas
en el mandamiento de pago ejecutivo, en contra de JUAN DAVID PICO VERA, identificado con
la c de ¢ nro. 1.016.043.086 dentro del ejecutivo 2021 00055 y a favor de la Entidad BANCO
AGRARIO DE COLOMBIA, a la obligacién No. 725031170188248 contenida en el pagaré No.
031176100010308 y obligacion No. 725031170149677 contenida en el pagaré No.
031176100007974.

Tercero: ORDENAR que las partes presenten la liquidacion del crédito en los términos y para los
efectos del art. 446 del Codigo General del Proceso.

Cuarto: CONDENAR a la parte ejecutada al pago de las costas del proceso. Por Secretaria
practiquese la liquidacion de las mismas, teniendo como agencias en derecho, la suma de
DO MDA ES &I VTCSNIPESOS (82500000~ .00 )
MCTE .

Quinto: Decretase el avaltio y remate de los bienes que posteriormente se llegaren a embargar y
secuestrar, con cuyo producto se cancelara la obligacion reclamada.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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El Juez, 32 s, / L 7

— HENRY RAMIREZ GAEEANG — /

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL CAPARRAPE
NOTIFICACION POR ESTADO

Se notifica el auto anterior por anotacidn en el ESTA
Nro. _C;Lf Fijado Hoy 2 R A%U 5522

EL SECRETARIO, Th=
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LUTS JORGE MELO MARTINEZ
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PERTENENCIA  N° 2022 00093
DEMANDANTE: GUSTAVO MAHECHA MAHECHA

DEMANDADOQOS: ALFONSO MARTINEZ
DEMAS PERSONAS INDETERMINADAS ERGA OMNES

Republica de Colombia

-
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Rama Judicial
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
CAPARRAPI CUNDINAMARCA
Carrera 4 N° 6-05 Barrio San Judas
jOipmc rrapi@cendoj.ramajudicial.qov.co
celular 316 876 876 9

Caparrapi Cundinamarca, 24 AGO 2027

GUSTAVO MAHECHA MAHECHA, identificado con la ¢ de ¢ nimero 17.108.297,
con domicilio y residencia en este municipio, presenta demanda verbal
DECLARACION DE PERTENENCIA POR PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA
ADQUISITIVA DE DOMINIO, sobre el predio rural denominado LOTE ubicado en la
vereda La Pita de Caparrapi Cundinamarca, con folio matricula 167-21199, cédula
catastral N°000500010041000.

Resulta el Juzgado competente para conocer en unica instancia de la actuacion
planteada por tratarse de proceso contencioso (art. 17 del C G P) respecto del bien
a usucapir ubicado en este municipio (numeral 7 del art. 28 ibidem) cuya cuantia
determinada no supera el limite de cuarenta salarios minimos legales mensuales
vigentes.

El libslo presentado satisface las exigencias formales establecidas en los articulos
82 y 83 del Cédigo General del Proceso y al mismo se integran los anexos
sefialados por el art. 84 ibidem, lo mismo que el certificado especial de la Oficina
de Instrumentos Publicos reclamado por el numeral 5 del art. 375 de la misma obra,
por ello SE DISPONE:

Primero: ADMITIR la demanda de DECLARACION DE PERTENENCIA de Minima
cuantia, por prescripcion extraordinaria adquisitiva de dominio, instaurada por
GUSTAVO MAHECHA MAHECHA, contra los ALFONSO MARTINEZ c de ¢ nro.
79.135.890y DEMAS PERSONAS INDETERMINADAS ERGA OMNES. Dese a
este asunto el tramite del proceso VERBAL de minima cuantia, conforme a los arts.
368 al 373y 375 de la Ley 1564 de 2012.

Segundo: Como medida cautelar, se ordena a costa de la parte interesada la
inscripcion de la demanda en el folio de matricula inmobiliaria 167-21199 de la
Oficina de Instrumentos Publicos y Privados de La Palma Cundinamarca



Tercero: EMPLACESE a las PERSONAS INDETERMINADAS, que se crean con
derecho a intervenir en el presente proceso, en la forma y términos establecidos por
el articulo 108 ibidem, en un listado que se publicara en la radiodifusora local en las
horas comprendidas entre las seis (6) de la manana'y once (11) de la noche, de
cualquier dia de la semana.

Cuarto: Inscrita la demanda y aportadas las fotografias por el demandante, se
ordenara la inclusién del contenido de la valla o del aviso en el Registro Nacional de
Procesos de Pertenencia que llevara el Consejo Superior de la Judicatura, por el
término de un (1) mes, dentro del cual podran contestar la demanda las personas
emplazadas; quienes concurran después tomaran el proceso en el estado en que
se encuentre.

Quinto: La parte actora debera instalar en el lugar que corresponda la valla con la
dimension y datos requeridos en el numeral 7 del art 375 del Codigo de referencia,

Sexto: Por Secretaria se libraran las siguientes respectivas comunicaciones a la
Supenntendenma de Notariado y Registro, a la AGENCIA NACIONAL DE TIERRAS,
a la unidad Administrativa Especial de Atencion y Reparacién Integral a Victimas y
al Instituto Geografico Agustin Codazzi (IGAC) informando sobre la existencia del
proceso para que si lo consideran pertinente, hagan las manifestaciones a que
hubiere lugar en el ambito de sus funciones.

Séptimo: Notifiquese personalmente al demandado ALFONSO MARTINEZ,
conforme los arts. 291y 292 del C G P. DESE traslado de la demanda por el término
de diez (10) dias, de conformidad al articulo 391 del C. G. P

Octavo: Reconocer personeria adjetiva para actuar en el proceso en

representacion del demandante, al abogado ANTONIO AVILA BUSTOS en los
términos y para los efectos a que se contrae el poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

/

HEN [REZ GALEANO



TUTELA: 251484089001-2022-00101 }
ACCIONANTE: ARGEMIRO MARTINEZ FANDINO

ACCIONADOS: ECOOPSOS ESS EPS.

REPUBLICA DE COLOMBIA
&)

Conscjo §
de la Judicatura

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
CAPARRAPI-CUNDINAMARCA
Carrera 4 N° 6-05 Barrio San Judas
j01pmcaparrapi@cendoj.ramajudicial.gov.co
Celular316 876 876 9

Caparrapi Cundinamarca, veinticuatro (24) de agosto dos mil veintidés (2022).

Procede el Despacho avocar conocimiento del presente asunto y pronunciarse
sobre la admision de la Accién de Tutela, interpuesta por, ARGEMIRO
MARTINEZ FANDINO contra ECOOPSOS ESS EPS.

hY

CONSIDERANDO QUE

ARGEMIRO MARTINEZ FANDINO, presenté en la fecha, ante este Juzgado
ACCION DE TUTELA, contra ECOOPSOS ESS EPS.

Con la solicitud pretende se garantice y proteja los derechos fundamentales, A
LA SALUD EN CONEXIDAD CON LA VIDA E INTEGRIDAD PERSONAL, al
parecer le han negado la entrega de los medicamentos necesarios para su
tratamiento.

Viincular a la Secretaria de Salud de Cundinamarca y Superintendencia de Salud,
como accionados en este asunto, por las resultas del fallo que pueda afectarlos
directa o indirectamente.



Con base en ello se:
RESUELVE:

Primero: ADMITIR la solicitud de TUTELA iniciada por ARGEMIRO MARTINEZ
FANDINO contra ECOOPSOS ESS EPS, por cuanto reune los requisitos
consagrados para el efecto por el Decreto 2591 de 1991 y 1382 de 2000.

Sequndo: Se vincula a la SECRETARIA DE SALUD DE CUNDINAMARCA Y
SUPERINTENDENCIA DE SALUD.

Tercero: Comuniquese a los sefiores representantes legales de ECOOPSOS
ESS EPS, SECRETARIA DE SALUD DE CUNDINAMARCA Y
SUPERINTENDENCIA DE SALUD, la admisién de la Tutela y entéresele sobre
el contenido del escrito y anexos, para que ejerza su derecho de defensa y
proceda a dar respuesta y explicaciones pertinentes dentro del término de un
(01) dia contado a partir del dia siguiente en que se surta la notificacion de este
proveido (art. 19 Decreto 2591 de 1991).

Cuarto: Se hace saber a la parte accionada, que los informes se consideraran
rendidos bajo la gravedad del juramento y que la omision injustificada de su
envio, documentos Y falta de respuesta, dara lugar a la presuncién de veracidad
(articulo 20 del decreto 2591 de 1991) y se tendran por ciertos los hechos
manifestados por el solicitante y entrara el Despacho a resolver de plano.

Quinto: Citar al interesado ARGEMIRO MARTINEZ FANDINO a la hora de las
11-:00 de la mafiana del dia veintiséis (26) de agosto de 2022, con el fin aclarar algunos
hechos de esta accion.

Sexto: Comunicar por el medio mas expedito al accionante y al agente del
Ministerio Publico sobre la admision de la Tutela en este Juzgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

El Juez / /

HENRY RAMIREZ GALEANO.






