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Ref: Demanda de Pertenencia de GUSTAVO FERNANDO MAHECHA BELTRAN contra JOSE
RUFINO MAHECHA MAHECHA y otro. Rad. 2022-00089.

JAIRO ACEVEDO GOMEZ, mayor de edad y vecino de Caparrapi, identificado con la C.C. No.
17.633.451 de Florencia, abogado con T.P. No. 70.231 del C. S. de la J, actuando en nombre y
representacion del Sefior JOSE RUFINO MAHECHA MAHECHA, mayor de edad y vecino de
Bogotd, identificado con la C.C. No. 17.057.043, conforme al poder conferido y adjunto,
atentamente me permito, estando en término legal, CONTESTAR LA DEMANDA en el asunto de
la referencia, a lo cual procedo en los siguientes términos:

EN CUANTO A LAS PRETENSIONES

Me opongo a todas y cada una de ellas, y solicito sean denegadas con base en las excepciones
de mérito que adelante se formulan.

EN CUANTO A LOS HECHOS

AL PRIMERO.- No constituye un hecho pero dichas afirmaciones resultan ciertas conforme al
poder acompafiado con la demanda.

AL SEGUNDO.- No es cierto. En efecto, el demandante nunca ha poseido el predio objeto de la
litis con dnimo de sefior y duefio, ni lo ha explotado econdémicamente, puesto que no lo ocupa
con ausencia de corpus, ni habita en él, ni mucho menos plantandole mejoras a sus expensas.
Me atengo a lo que resulte probado.

AL TERCERO.- Es parcialmente cierto. En efecto, el predio objeto de la litis tiene la matricula
inmobiliaria que alli se indica, y su area y linderos tomados del Certificado de Tradicién i
Libertad son los que alli se enuncian. Pero no es cierto que le correspondan las cédulas
catastrales numeros 000500010054000 y 000500010055000, ya que estas no aparecen
mencionadas en el Folio de Matricula ni en el Certificado Especial del mismo, y la primera
corresponde a un predio de propiedad exclusiva de JOSE RUFINO MAHECHA MAHECHA con un
drea diferente, y la segunda corresponde a un predio de propiedad exclusiva de LEONARDO
MAHECHA MAHECHA con un drea diferente, de lo gue se concluye que son predios diferentes

al pretendido en usucapién, ademés de que un predio no puede tener dos cédulas catastrales
al mismo tiempo.

AL CUARTO.- No es cierto. En efecto, segtin el levantamiento topografico acompafiado con la
demanda, los linderos que alli se resefian corresponden a DOS PREDIOS diferentes que
denominan ACUAPAL PARTE 1y ACUAPAL PARTE 2, con unas dreas y linderos que no coinciden
con el predio ACUAPAL PARTE conforme aparecen en el Certificado de Tradicién y Libertad y el
Certificado Especial acompafiados en la demanda.

AL QUINTO.- Es parcialmente cierto. En efecto, del predio ACUAPAL PARTE los titulares del
derecho de dominio son los demandados, y lo adquirieron con base en el titulo que allise indica
y fue debidamente inscrito al Folio de Matricula correspondiente enunciado. Pero no es cierto
que le correspondan las cédulas catastrales resefiadas, por las razones indicadas en el hecho
tercero de esta contestacion.

AL SEXTO.- No es cierto. En efecto, el demandante nunca ha ejercido la posesidn real y material
del predio ACUAPAL PARTE, dado que no ha tenido jamas EL CORPUS del mismo, pues su
domicilio y residencia ha sido la ciudad de Bogotd durante toda su vida, como se indica y
confiesa en la pretension primera de la demanda, sin que mucho menos lo haya explotado
econdmicamente implantandole mejoras, pues el predio de la litis se encuentra actualmente



en completo estado de abandono y enrastrojamiento como lo podra constatar el despacho en
la diligencia de inspeccion judicial. -

AL SEPTIMO.- No es cierto. En efecto, el demandante nunca ha ejercido la posesion real y
material del predio ACUAPAL PARTE, dado que no ha tenido jamds EL CORPUS del mismo, pues
su domicilio y residencia ha sido la ciudad de Bogota durante toda su vida, como se indica y
confiesa en la pretensidn primera de la demanda, sin que mucho menos lo haya explotado
econdmicamente implantandole mejoras, pues el predio de la litis se encuentra actualmente
en completo estado de abandono y enrastrojamiento como lo podra constatar el despacho en
la diligencia de inspeccidn judicial.

AL OCTAVO.- Es cierto.

AL NOVENGO.- No es cierto. Esta afirmacion resulta contradictoria y constituye una confesién del
reconocimiento de dominio ajeno, pues al manifestar: “..adquirid la posesidon sobre el inmueble
a usucapir, por autorizacién verbal expresa de los titulares de derechos reales “, reconoce el
dominio de estos sobre el predio, de lo cual se puede colegir que no seria una posesion sino
una mera tenencia la que se le confirid.

AL DECIMO.- No me consta. Que lo pruebe.

AL DECIMOPRIMERO.- Es un afirmacion irrelevante para los hechos de la demanda que no me
consta y no tiene trascendencia en el juzgamiento.

DE LAS EXCEPCIONES DE MERITO
Para enervar las pretensiones de la demanda, me permito formular las siguientes excepciones:

DE LA FALTA DE CUMPLIMIENTO DE TODOS LOS PRESUPUESTOS AXIOLOGICQOS EXIGIDOS POR
LA LEY PARA LA PROCEDIBILIDAD DE LA PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA ADQUISITIVA DE
DOMINIO

Conforme de manera reiterada lo tiene establecido la jurisprudencia, para que opere el
fendmeno juridico de la prescripcién extraordinaria adquisitiva de dominio, se deben cumplir
los siguientes requisitos, a saber:

1.- Posesién material en el usucapiente.
2.- Que la cosa haya sido poseida durante diez afios ( Mod. Ley 791 de 2002, art. 1°).
3.- Que la posesidn se haya cumplido de manera publica e ininterrumpida.

4.- Que la cosa o derecho sobre la cual se ejerce sea susceptible de adquirirse por usucapion.
Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil y Agraria, M.P.: EDGARDO VILLAMIL PORTILLA,
Sentencia: Agosto 22 de 2006, Referencia: Expediente: 25843-3103-001-2000-00081-01 ).

En el presente caso, no se cumple el requisito de la posesién material en el usucapiente.

En efecto, para usucapir deben aparecer cabalmente estructurados los elementos
configurativos de la posesidn, esto es, el animus y el corpus, significando aquel, elemento
subjetivo la conviccion o animo de sefior y duefio de ser propietario del bien desconociendo
dominio ajeno; y el segundo, material o externo, tener la cosa, lo que generalmente se traduce
en la explotacién econdémica de la misma, con actos o hechos tales como levantar
construcciones, arrendarla, usarla para su propio beneficio y otros parecidos.

En el caso sub-lite, el demandante carece tanto de animus como de corpus, conforme a
continuacion se explica en los hechos de la excepcién.

HECHOS DE LA EXCEPCION

1.- El demandante, a través de su apoderado, reconoce el dominio de los demandados sobre el
predio ACUAPAL PARTE, identificado con la M.l. No. 167-2449 de la ORIP de La Palma
Cundinamarca, cuando en los hechos SEGUNDO Y NOVENO DE LA DEMANDA, respectivamente,
CONFIESA a través de su apoderado: “..fecha en que por autorizacién de los Sefiores LEONARDO




MAHECHA MAHECHA y JOSE RUFINO MAHECHA MAHECHA, ingresé al predio”... “..adquirid la
posesion sobre el inmueble a usucapir, por autorizacién verbal expresa de los titulares de
derechos reales.”.

2.- Los art. 191 y 193 del C. G. del P, regulan lo concerniente a la validez de la confesion, acto
cumplido como se indica, a través del apoderado, con base en el poder que le fue conferido por
el actor para instaurar la demanda, con la facultad implicita de sefialar los hechos con base en
los cuales fundamenta la accién instaurada.

3.- De tal confesién, se deduce la carencia del requisito del animus, pues explicitamente
reconoce a los demandados como titulares del derecho de dominio, tornandose la presunta
ocupacién del predio de la litis, en actos de mera tenencia, conforme lo preceptua el art. 775
del C.C..

Por tratarse de un punto estrictamente interpretativo de derecho, esta argumentacion se
encuentra relevada de prueba.

4.- El demandante carece de corpus, pues no ha tenido el predio de la litis, dado que no ha
hecho explotacion econdmica del mismo, como quiera que sobre él no ha levantado
construcciones, no lo ha dado en arriendo, no lo usa para su propio beneficio, ni ha ejecutado
sobre el mismo actos parecidos.

5.- El predio objeto de la litis se encuentra en total abandono y completamente enmontado,
hecho del cual se colige su inexplotacién econémica.

6.- El actor tiene fijados su domicilio y residencia en la ciudad de Bogotd, como se indica en la
pretensién primera de la demanda, siendo dicha ciudad su lugar de trabajo desempefiando el
cargo de Analista de Mantenimiento Gerencia de Servicios Administrativos ( Carrera 7 No.7-65
), lugar donde ha transcurrido toda su vida, sin que jamas haya tenido residencia
temporalmente o permanente en el predio de la litis ubicado en la Vereda La Pita, circunstancia
de la cual se desprende la imposibilidad de ser cierto el ejercicio del corpus sobre la cosa
pretendida en usucapidn, pues no ha hecho presencia fisica en el predio detentiandolo por si
mismo, ni a través de terceros, como quiera que no se acompaid con la demanda prueba de tal
hecho.

PRUEBAS DE ESTA EXCEPCION

1.-- Se decrete la practica de INTERROGATORIO DE PARTE AL ACTOR, para que absuelva el
interrogatorio que verbalmente le formularé en el momento de la diligencia.

2.- Se ordene la recepcién de testimonio a los Sefiores ARMANDO MARTINEZ y ESTEFANIA
MARCHAN ARIAS, mayores de edad, vecinos de la Inspeccion de San Carlos, quienes depondran
sobre los hechos de |a contestacidn de la demanda y los constitutivos de la excepcidn, quienes
pueden ser citados a través del Cel: 3208293829, o a quienes presentaré en el Despacho el dia
y hora que se sefiale por ser testigos a instancia de parte. Carecen de correo electrénico.

3.- Se decrete la practica de Inspeccién ludicial sobre el predio de la Litis con el objeto de
determinarse su estado actual de conservacion, y si ha sido objeto de explotacién econémica
verificdndose si sobre el mismo existen o no mejoras tales como edificaciones, cercas recientes,
cultivos, o cosa parecidas.

DE LA FALTA DE CORRESPONDENCIA ENTRE LA IDENTIDAD DEL PREDIO DE PROPIEDAD DE LOS
DEMANDADOS CON LOS PREDIOS PRETENDIDOS EN USUCAPION

El predio de propiedad de los demandados se denomina ACUAPAL PARTE, y conforme al
Certificado de Tradicidn y Libertad y al Certificado Especial No. 26 del 27 de noviembre de 2021
emanado de la ORIP de La Palma, su drea es de veinte hectdreas (20hts )y sus linderos son: “
De la colindancia con predios de RAMON MAHECHA en la loma del acuapal, se sigue de para
abajo por toda esta colindancia, por una cerca de alambre, hasta la terminacién de este, se
sigue la misma direccidn oriental, por toda una zanja y colindancia con Mahecha, hasta caer a
la quebrada La Pita; por toda esta abajo, encontrar la colindancia con terrenos de PEDRO
MEDINA ( hoy FRANCISCO CABALLERO ), se vuelve a la derecha por toda esta colindancia arriba,
siguiendo la zanja de La Palma, hasta encontrar una cerca de alambre, por toda esta arriba,



hasta la loma del acuapal, esta arriba, a encontrar el punto de partida “; por lo que constituye
un solo predio que no ha sido objeto de desenglobe.

La parte demandante invoca la usucapién, acompanando un levantamiento planimétrico sobre
dos predios que identifica como ACUAPAL Parte 1 y ACUAPAL PARTE 2, resefiando areas y
linderos que no corresponden ni coinciden con el drea ni los linderos del predio perteneciente
a los demandados.

El predio que la parte actora a través de su apoderado identifica con la cédula catastral
No0.000500010054000, como ACUAPAL PARTE 1, con un drea de 8 hectdreas ( 8 hts ) a nombre
de JOSE RUFINO MAHECHA MAHECHA, NO EXISTE JURIDICAMENTE, pues no se acompaiié con
la demanda el correspondiente Certificado de Tradicion y Libertad, y por ello no es susceptible
de usucapioén.

El predio que la parte actora a través de su apoderado identifica con la cédula catastral
N0.000500010055000, como ACUAPAL PARTE 2, con un area de 13 Hectdreas tres mil metros
cuadrados { 13-3000 hts ) a nombre de LEONARDO MAHECHA MAHECHA, NO EXISTE
JURIDICAMENTE, pues no se acompaiié con la demanda el correspondiente Certificado de
Tradicién y Libertad, y por ello no es susceptible de usucapion.

Existe es un solo predio denominado ACUAPAL PARTE, perteneciente en comtn y proindiviso a
los demandados, con M.1. 167-24489 y sin que haya informacion sobre su cédula catastral, que
no ha sido objeto de desengloble.

Ademas, un solo predio no puede tener dos cédulas catastrales. Por estas incongruencias, la
pertenencia demandada estd llamada a no prosperar.

PRUEBAS DE LA EXCEPCION

Téngase como pruebas documentales las ya obrantes al proceso adjuntadas por la parte actora,
asi:

1.- Folio de M.I. No. 167-2449 de la ORIP de La Palma.

2.- Certificado Especial de fecha 27 de noviembre de 2021 emanado de la ORIP de La Palma
Cundinamarca.

3.- Levantamiento Planimétrico elaborado por topdgrafo profesional.
PETICION

Procedente como se declare alguna de las excepciones de mérito propuestas, condénese en
costas del proceso a la parte actora.

DOMICILIO Y NOTIFICACIONES

El demandado JOSE RUFINO MAHECHA MAHECHA tiene su domicilio y residencia en la ciudad
Bogotd, y puede ser notificado en la Calle 39 | No.72F-69 Sur, Barrio Venecia de la ciudad de
Bogota, o ser citado a través del cel. No. 3112145628. Carece de correo electrénico.

El suscrito, recibe notificaciones en el Barrio Las Ferias de Ca pa rrapi, y puede ser citado a través
del Cel. 3112185616. Correo :- LRI AL

ANEXOS




Senor:

JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL DE CAPARRAPI. - DPTO DE 2 9 JUN 207
CUNDINAMARCA P

E. S. D.

REF: VERBAL DE PERTENENCIA POR PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA

DE: GUSTAVO FERNANDO MAHECHA BELTRAN
CONTRA:
o JOSE RUFINO MAHECHA MAHECHA
o LA HEREDERA DE LEONARDO MAHECHA MAHECHA: ERIKA
MAHECHA
o HEREDEROS INDETERMINADOS DE LEONARDO MAHECHA
MAHECHA
o PERSONAS INDETERMINADAS

RADICADO No. 2022-0009

ASUNTO: CONTESTACION DEMANDA Y EXCEPCIONES DE MERITO

GABRIEL ACERO BENAVIDES, mayor de edad, domiciliado y residenciado en
Bogota, identificado con la cedula de ciudadania No. 19.359.551 de Bogot3,
abogado, portador de la tarjeta profesional No. 91.657 del C.S. de la J., en mi
condicion de apoderado de: LEONARDO CRISTOPHER MEHECHA, mayor de
edad, ciudadano americano, identificado con pasaporte No. 047302564 de los
Estados Unidos de América, domiciliado en la ciudad de Miami (Estado de la
Florida) en los Estados Unidos de América y ALEXANDRA PATRICIA MAHECHA,
mayor de edad, ciudadana americana, identificada con pasaporte No. 467014809
de los Estados Unidos de América, domiciliado en la ciudad de Miami (Estado de la
Florida) en los Estados Unidos de América, concurro ante su despacho, para
contestar la demanda y formular excepciones de mérito conforme a las siguientes:

l.- A LAS PRETENSIONES:

Me opongo a todas y cada una de las pretensiones formuladas en la demanda que
pretenda hacer recaer a mis representados, cualquier tipo de consecuencia juridica
y/o econémica en virtud del presente proceso y solicito al Despacho se nieguen por
falta de los presupuestos de la accién invocada, por las razones que se expondran
en las excepciones de la defensa, asi como frente a cada hecho.

A la pretension 1: ME OPONGO por cuanto el Demandante esta solicitando que
se declare que se le adjudique un bien inexistente, toda vez que el certificado de
libertad aportado en la demanda corresponde al Folio de Matricula Inmaobiliaria No.
167-2449, donde senala claramente que el inmueble se denomina ACUAPAL




PARTE y cuenta con una extension superficiaria de 20.0000 HTS, que dicho
vo) immuebld no ha sido objeto de desenglobe.

Sin embargo, la demanda versa sobre adquirir dos inmuebles identificado como
ACUAPAL PARTE y ACUAPAL PARTE2, que tiene una extension de catorce
hectareas siete mil setecientos noventa metros cuadrados (14-7790M2), por lo tanto
no hay una identidad en cuanto al predio solicitado, no existen ACUAPAL PARTE
y ACUAPAL PARTE2, y como insisto, solo existe un terreno de 20 hectareas
denominado ACUAPAL PARTE

A la pretension 2: Me opongo por cuanto las pretensiones deben ser negadas de
acuerdo a lo que se pruebe dentro del proceso.

A la pretensidén 3: Me opongo que se condene en costas a mis poderdantes y en
cambio sea condenado en costas el acd Demandado.

A la pretension 4: NO me opongo por cuanto la inscripcion e esta demanda ya fue
materializa

A LAS PETICIONES ESPECIALES: No me opongo por cuanto materialmente no
son pretensiones, son peticiones procesales de obligatorio cumplimiento.

A LOS HECHOS:

“PRIMERO: El sefior GUSTAVO FERNANDO MAHECHA BELTRAN me ha conferido poder especial para
solicitar en su nombre declaracion judicial de pertenencia, POR PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA
ADQUISITIVA DE DOMINIO efectuado en su favor sobre el predio rural denominado ACUAPAL PARTE,
distinguidos con la cedulas catastrales numero 000500010054000 y 000500010055000 y folio de
matricula inmobiliaria nimero 167-2449 de la Oficina de Instrumentos Publicos De La Palma
Cundinamarca, ubicado en la Vereda De la Pita Jurisdiccion del Municipio de Caparrapi
Cundinamarca.”

AL PRIMERO: NO ES UN HECHO, lo narrado en este item, respecto de haberse
otorgado poder, es un tramite procesal que es requerido para iniciar una litis de la
naturaleza que el presente proceso ostenta.

“SEGUNDO: Sobre el inmueble atrds descrito, afirmo que mi poderdante, entré en posesion irregular
del mismo de manera publica, quieta, pacifica y tranquila sobre el inmueble a usucapir sefialado en
el hecho primero, cuyo periodo de tiempo de posesion comienza a transcurrir a partir del dia 23 de
enero del aflo 2006, hasta la actualidad, fecha en que por autorizacion de los sefiores LEONARDO
MAHECHA MAHECHA Y JOSE RUFINO MAHECHA MEHECHA, ingreso al predio y desde entonces la ha
venido ostentando con dnimo de sefior y duefio por un lapso de tiempo superior a diez (10) afios,
explotdndolo econémicamente sin reconocer duefo alguno, por lo cual le asiste el derecho a usucapir
conforme a los articulos 2521 y 2532 del cédigo civil. “

AL SEGUNDO: NO ES CIERTO. Se contradice el demandante al sefialar, que entro
en posesion irregular y mas adelante afirma y confiesa que contaba con la
autorizacion de los propietarios inscritos del predio objeto de la demanda, los




sefiores: LEONARDO MAHECHA MAHECHA y JOSE RUFINO MAHECHA
MAHECHA y no es cierto que no reconoce duefno alguno, por cuanto en su
confesidn, corrobora quienes eran los propietarios.

“TERCERO: £l bien inmueble denominado “ACUAPAL PARTE” distinguido con las cedulas catastrales
numeros 000500010054000 y 000500010055000 y folio 4 de matricula inmobiliaria nimero 167-
2449 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos De La Palma Cundinamarca, ubicado en la
Vereda De la Pita Jurisdiccion del Municipio de Caparrapi Cundinamarca, tiene un Area segtn el
Certificado de Tradicidn y Libertad de veinte hectdreas (20- O000HAS) y cédigo catastral ndmero
000500010054000 a nombre de JOSE RUFINO MAHECHA MAHECHA con un Area de ocho hectdreas
(8-000 HAS) y cédigo catastral nimero 000500010055000 a nombre de LEONARDO MAHECHA
MAHECHA con un drea de trece hectareas tres mil metros (13- 3000 HAS M2) y estd comprendido
por los siguientes linderos: Conforme a el titulo de adquisicion y el certificado de tradicién son: de la
colindancia con predios de RAMON MAHECHA en la loma del ACUAPAL, se sigue de para abajo por
toda esta colindancia, por una cerca de alambre, hasta la terminacion de este; se sigue la misma
direccion oriental, por toda una zanja y colindancia con MAHECHA, hasta caer a la quebrada de La
Pita; por toda esta abajo, a encontrar la colindancia con terrenos de PEDRO MEDINA (hoy francisco
caballero), se vuelve a la derecha por toda eta colindancia arriba, siguiendo la zanja de La Palma,
hasta encontrar una cerca de alambre, por toda esta arriba, hasta la loma del ACUAPAL; esta arriba,
a encontrar el punto de partida.”

AL TERCERO: NO ME CONSTA. Es un hecho que debe probarse.

“CUARTO: Se tiene que los linderos actuales del inmueble tomados del plano levantado por el
topografo JESUS HORACIO HERNANDEZ, identificado con la cedula de Ciudadania Niumero
80.322.417 de Caparrapi licencia profesional nimero 01-14552 del C. N. P. T. del Consejo Profesional
Nacional de Topografia, hizo levantamiento topogrdfico del predio objeto a usucapir denominado
“EL ACUAPAL PARTE”, predio con cedula catastral 00050010054000 y 00500010055000 y matricula
inmobiliaria 167-2449. Determinando los linderos actuales, y el drea real del mismo, de tal suerte
que estos son datos fidedignos que abran de ser tenidos en cuenta en el fallo para que las oficinas
de registro y de Catastro, tomen nota de los mismos, partiendo de la premisa, que la usucapion sobre
el predio se hace con base en la posesion material. MINUTA DE ALINDERACION: PUNTO DE PARTIDA:
COLINDA ASI: ACUAPAL PARTE 1: PUNTO DE PARTIDA: Se toma como tal el detalle No.20 al norte,
donde concurren las colindancias entre Jairo Benavides, Inés Aldana y el interesado. COLINDA ASi:
NORORIENTE: En colindancia con predio de Inés Aldana en direccién suroriente en una distancia de
837.40 m, del detalle No.20 al detalle No.100 ubicado a la orilla de la quebrada La Pita. SURORIENTE:
En colindancia con la quebrada La Pita. En direccion suroccidente en una distancia de 177.01m, del
detalle No. 100 al detalle No. 97 ubicado a la orilla de la quebrada. SUROCCIDENTE: con predios de
Gustavo Fernando Mahecha en direccion noroccidente desde el detalle No. 97 hasta el detalle No.25
en una distancia de 724.13m. NOROCCIDENTE: Con predios del sefior Parmenio Campos en direccion
nororiente en una distancia de 96.65m, del detalle No. 25 hasta el detalle No. 22, continuamos en
esta misma direccion en colindancia con Jairo Benavides en una distancia de 29.90m, del detalle No.
22 hasta el detalle No. 20 siendo este el punto de partida y encierra. AREA. Este predio tiene un drea
de: NUEVE HECTAREAS CINCO MIL METROS CUADRADOS (9-5000M2). ACUAPAL PARTE 2: PUNTO
DE PARTIDA: Se toma como tal el detalle No.25 al 5 norte, donde concurren las colindancias entre
Parmenio Campos, Gustavo Fernando Mahecha y el interesado. COLINDA ASI: NORORIENTE: En




colindancia con predio de Gustavo Fernando Mahecha en direccion suroriente en una distancia de
724.13 m, del detalle No.25 al detalle No.97 ubicado a la orilla de la quebrada La Pita. SURORIENTE:
En colindancia con la quebrada La Pita. En direccion suroccidente en una distancia de 206.39m, del
detalle No. 97 al detalle No. 45 ubicado a la orilla de la quebrada. SUROCCIDENTE: con predios de
Francisco Caballero en direccion noroccidente desde el detalle No. 45 hasta el detalle No.34 en una
distancia de 601m.NOROCCIDENTE: Con predios del sefior Serafin Ordofiez en direccion norte en una
distancia de 219.83m, del detalle No. 34 hasta el detalle No. 27, continuamos en esta misma
direccion en colindancia con Parmenio Campos en una distancia de 93.91m, del detalle No. 27 hasta
el detalle No. 25 siendo este el punto de partida y encierra. AREA. Este predio tiene un drea de:
CATORCE HECTAREAS SIETE MIL SETECIENTOS NOVENTA METROS CUADRADOS (14-7790M2).”

AL CUARTO: NO ME CONSTA. Es un hecho que debe probarse.

“QUINTO: El predio del que trata la presente demanda lo adquirieron los titulares de derechos reales
de dominio, Los sefiores JOSE RUFINO MAHECHA MAHECHA y LEONARDO MAHECHA MAHECHA por
adjudicacion en sucesion de su sefior padre JOSE RUFINO MAHECHA BELTRAN, mediante juicio de
sucesion s/n de fecha cuatro (4) de junio de mil novecientos setenta y cuatro (1974} del juzgado
promiscuo circuito de la Palma, debidamente registrado en la oficina de Registro de Instrumentos
Publicos y privados de La Palma Cundinamarca, al folio de matricula inmobiliaria numero 167-2449.
Con cddigo catastral N°. 000500010054000 y 000500010055000 y direccion de predic “ACUAPAL
PARTE”.

AL QUINTO: NO ME CONSTA. Es un hecho que debe probarse.

“SEXTO: Durante todo el tiempo y desde comienzos del anio 2006, mi representado ha ejercido actos
de sefior y duefio sobre el inmueble ubicado en la vereda LA PITA del Municipio de Caparrapi
Cundinamarca; Con una extension total segun el plano de ACUAPAL PARTE 1 de nueve hectdreas
cinco mil metros cuadrados (9HAS-5000M2), y segun el plano de ACUAPAL PARTE 2 de catorce
hectdreas siete mil setecientos noventa metros cuadrados (14HAS-7790M2), con matricula
inmobiliaria numero 167-2449 'y c¢ddigos catastrales numeros 000500010054000 vy
000500010055000”

AL SEXTO: NO ME CONSTA y SE ACLARA. Es un hecho que debe probarse.
Debo igualmente agregar que mis poderdantes, el cumplimiento de sus obligaciones
fiscales con el municipio, han cancelado el valor correspondiente al Impuesto predial
del predio objeto del presente litigio tal y como consta en la respectiva certificacion
expedida por la ALCALDIA MUNICIPAL DE CAPARRAPI, SECRETARIA DE
HACIENDA MUNICIPAL-CERTIFICADO DE PAZ Y SALVO- IMPUESTO
PREDIAL, EXPEDIDO EL 11 DE AGOSTO DE 2017

“SEPTIMO: Conforme a lo atrds enunciado, mi poderdante, por un término de tiempo superior a diez
(10) afos, ha venido ostentando de manera publica, quieta y pacifica la posesion real y material
sobre el predio objeto de la Litis, sin reconocer dominio alguno a terceros sobre los mismos,
usufructudndolo y explotdndolo econémicamente, e implantando en ellos mejoras tales como
levantamiento de cercas, siembra y cultivo de productos de pan coger, pldtano, yuca, maiz y pastos
Aragua, bracharia, marandu, bombaza y mulato 2, pastos cercas de alambre etc., y de potreros para



el pastoreo de semovientes, ademds de contratar obreros para efectos de mantenimiento y
sostenimiento del predio en condiciones de destinarlo a explotacion econémica natural.”

AL SEPTIMO: NO ES CIERTO Y SE ACLARA . El demandante en el hecho
segundo confiesa que contaba con la autorizacion de los propietarios inscritos del
predio objeto de la demanda, los sefiores: LEONARDO VIAHECHA MAHECHA y
JOSE RUFINO MAHECHA MAHECHA., porlo tanto silos reconocié como duefos
del predio.

Debo igualmente agregar que mis poderdantes, el cumplimiento de sus obligaciones
fiscales con el municipio, han cancelado el valor correspondiente al Impuesto predial
del predio objeto del presente litigio tal y como consta en la respectiva certificacion
expedida por la ALCALDIA MUNICIPAL DE CAPARRAPI, SECRETARIA DE
HACIENDA MUNICIPAL-CERTIFICADO DE PAZ Y SALVO- IMPUESTO
PREDIAL, EXPEDIDO EL 11 DE AGOSTO DE 2017

“OCTAVO: El sefior LEONARDO MAHECHA MAHECHA, en vida se identifico con la cédula de
ciudadania numero 19.053.244 expedida en Bogotd D.C, se 6 desconoce la fecha y lugar de
defuncion, se sabe que la heredera determinada es ERIKA MAHECHA, de quien se desconoce su
identificacion, lugar de residencia y sitio de trabajo.”

OCTAVO: ES PARCIALMENTE CIERTO Y SE ACLARA se reitera que los vinculos
familiares del demandante GUSTAVO FERNANDO MAHECHA BELTRAN con mi
representados, LEONARDO CRISTOPHER MEHECHA, ALEXANDRA PATRICIA
MAHECHA, es el de primos hermanos, en cuarto grado de consanguinidad entre si
y que el demandante, por sus vinculos familiares con la aca demandada, si conocia
el lugar de residencia y manifestando ain mas que el sefior GUSTAVO FERNANDO
MAHECHA, a pernoctado en varias ocasiones en la residencia de los demandados
LEONARDO CRISTOPHER MEHECHA, y ALEXANDRA PATRICIA MAHECHA,
cuyos domicilios es la ciudad de Miami, en el estado de la Florida Estados Unidos
de América. lgualmente manifiesta el demandante, que desconoce la fecha y el
lugar de defuncion, cuando el mismo sefior GUSTAVO FERNANDO MAHECHA
BELTRAN, acompafio a sus parientes y demas familiares a las exequias del sefor
LEONARDO MAHECHA MAHECHA padre de los aca demandados LEONARDO
CRISTOPHER MEHECHA y ALEXANDRA PATRICIA MAHECHA, hecho acaecido
el 09 de abril de 2013, en la ciudad de Bogota

NOVENO: Mi Prohijado, adquirié la posesion sobre el inmueble a usucapir, por autorizacion verbal
expresa de los titulares de derechos reales.

AL NOVENO: NO ES CIERTO Y SE ACLARA; dado que no se configuran los
requisitos establecidos por la ley para adquirir el inmueble objeto del proceso por la
prescripcion adquisitiva extraordinaria de dominio y conforme se demostrara en el
plenario, no le asiste el derecho al demandante en promover la presente accioén, ya
que no es cierto que los sefores LEONARDO MAHECHA MAHECHA Y JOSE
RUFINO MAHECHA MAHECHA, hayan autorizado verbalmente la posesion,



contrario a lo manifestado en el punto 2 de la demanda, al manifestar que llego
al predio ACUAPA PARTE para explotarlo econdmicamente

Debo igualmente agregar que mis poderdantes, el cumplimiento de sus
obligaciones fiscales con el municipio, han cancelado el valor correspondiente al
Impuesto predial del predio objeto del presente litigio tal y como consta en la
respectiva certificacion expedida por la ALCALDIA MUNICIPAL DE CAPARRAPI,
SECRETARIA DE HACIENDA MUNICIPAL-CERTIFICADO DE PAZ Y SALVO-
IMPUESTO PREDIAL, EXPEDIDO EL 11 DE AGOSTO DE 2017

DECIMO: Mi mandante ha realizado mejoras en el inmueble por un valor de Veinte Millones de
pesos ($20.000.000.00), tal como era su cometido al efectuar el pago de materiales, cancelar la
mano de obra para las mejoras realizadas de pan coger, platano, yuca, maiz y pastos Aragua,
bracharia, marandu, bombaza y mulato 2, cercas construidas en alambre de pua y otros, todos estos
costos fueron realizados por parte de mi mandante a varias personas.

AL DECIMO: ES PARCIALMENTE CIERTO Y SE ACLARA, reiterando los
pronunciamientos de la jurisprudencia al respecto con el no cumplimiento de los
requisitos exigidos para usucapir y dado el caracter de explotacidon econdémica
que tuvo el predio taly como lo manifiesta el demandante, era I6gico que debia
realizar mejoras( construccion de cercas de alambre de puas, bomba de agua) en
el predio para asi poder sembrar los vegetales enunciados y con su explotaciéon
econémica por su puesto obtuvo réditos econdmicos, sin que los propietarios
se hubiesen beneficiado econdmicamente de esta explotacion

Debo igualmente agregar que mis poderdantes, el cumplimiento de sus
obligaciones fiscales con el municipio, han cancelado el valor correspondiente al
Impuesto predial del predio objeto del presente litigio tal y como consta en la
respectiva certificacion expedida porla ALCALDIA MUNICIPAL DE CAPARRAPI,
SECRETARIA DE HACIENDA MUNICIPAL-CERTIFICADQO DE PAZ Y SALVO-
IMPUESTO PREDIAL, EXPEDIDO EL 11 DE AGOSTO DE 2017

DECIMO PRIMERO: El sefior GUSTAVO FERNANDO MAHECHA BELTRAN, es de estado civil Unién
Libre.

DECIMO PRIMERQO: No me consta
EXCEPCIONES DE MERITO:

1. FALTADEIDENTIDAD LEGAL ENTRE LO SOLICITADO Y LO ACREDITADO
RESPECTO DEL CERTIFICADO ESPECIAL DE PERTENENCIA

Claramente se puede establecer que el inmueble objeto del litigio no corresponde
al mismo predio por cuanto el certificado especial aportado en la demanda, el

Registrador de II.PP. de la Palma, en el Dpto. de Cundinamarca, en el numeral

“tercero” senala otro numero de matricula inmobiliaria 167-7953,cuando en
realidad el folio de matricula del inmueble denominado ACUPAL PARTE es el
No 167-2449 de la Oficina de Instrumentos Publicos De La Palma Cundinamarca.
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S% S CERTIFICACION PARA PROCESO DE PERTENENCIA
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CERTIFICACON 176

LA REGISTRADORA SECCIONAL UE LA OFIGINA OF REGISTRO DE
INSTRUMENTOS PUBLICOS DE LA PALIAA CUNDINAMARCA

QUE PARA EFECTO DE LO DISPUESTO POR EL ARTICULD 375 DE LA LEY 1564 DE 2012 ¥ EN VIRTUD DE LO 50UCITADO,
NMEDIANTE TURRQO DE CERTIFICADO CON RADICACION N 2021.187.1.7528 DE FECHA 18 DE NOVIEMBRE OF 202¢

CERTIFICA:

PRIMERO" QUE CON LA DGCUMENTACION E INFORMACION APORTADA POR B SOLICETANTE DOCTOR ANTONIO AVILA BUSTOS
HOENTIFICADO CON LA CEQULA DE CIUDADANIA NUMERQ 11430935 ¥ TH 183048 DEL C § OF LA J . 3E CONSULTO LA BASE DE
OATOS DE LA OFICINA DE REGISTRO, ENCONTRANDOSE QUE Ei B/EN OBJETC BE SOLICITUD, CORRESPORDE AL PREDIO .
DENQWUINADO ACUAPAL PAATE. UBICADO EN EL AREA RURAL DEL MUNICIFIQ DE CAPARRAP| DEPARTAMENTQ BE CUNDINAMARGA
TIENE ASIGNADO EL FOLIO DE MATRICULA INMOBILIARIA NUMERO 167-2449, DEMARCADO POR LOS SIGAUENTE LINDEROS SEGUN
LA TRADICION OF LA COULINDANCIA CON PREDIOS D€ RAMON MARECHA EN LA LOMA DEL ACUAPAL, SE SIGUE DE PARA ABAJD
POR TODA ESTA COLINDANCIA. POR UNA CERCA DE ALAMBRE, HASTA LA TERIINACION DE ESTE, SE SIGUE LA MISMA DIRECCION
QRIENTAL, POR TODA UNA SANA Y COLINDANCIA CON MAHECHA HASTA CAER A LA QUEBRADA OE LA FITA. POR TODA £5TA
ABAIO. ENCONTRAR LA COLINDANCA CON TERRENQS [E PEDRO MEDINA { HOY FRANCISCO CABALLERQD), 5E VUELVE A LA
DERECHA POR TOUA ESTA COLINDANCIA ARRIRA, SIGUIENDO LA ZANJA DE LA PALMA, HASTA ENCONTRAR UNA CERCA DE
ALAMBRE. POR TODR ESTA ARRIBA. HASTA LA LOMA DEL ACUAPAL ESTA ARRIBA, A ENCONTRAR EL PUNTO DE PARTIDA

SEGUNDD QUE EL CITADO FOLID DE IAATRICULA INIDBILIARA NUMERO 167-2449 APARECE UNA (01) ANOTAGION DBE
REGISTRO. LA CUAL SE PUEDE VERIFICAR ALLI

TERCERQ EL INMUEBLE MENCIONADOU EN kL NUMERAL ANTERICR, OBJETO DE tA BUSQUEDA. CON LOS DATOS ENCONTRADOS EN
LOS ARCHIVOS OF LA OFICINA DE REGISTRO. SE PUEDE AFIRMAR QUE EL FOUO DE MATRICULA. INMOBILIARIA NUMERQ

187.7943 OE ACUERDQ A SU TRADICION, EN LA AROTACION NUMERO UNO (1) DE FECHA 11-7-1874 REGISTRA LA SENTENCIA

DE 4-6-1974 DEL AZGADO PROMISCUO DE{ CIRCUITO DE LA PALMA CONTENTIVA DE ADJUDICACION EN SUCESION O JOSE

OVIEIBARE DE DOS MIL VEINTIUND
SNR. ASUNTO PROTOCOLO SOLICITUD

"i ELABORO MTPZM—T:’—- / ’

2. FALTA DE IDENTIDAD DEL PREDIO OBJETO DE LA PERTENENCIA.

Lo anterior por cuanto el inmueble denominado ACUAPAL PARTE, registrado bajo
el folio No 167-2449 de la Oficina de Instrumentos Publicos De La Palma Cundinamarca

es un solo predio, no ha sido objeto de desenglobe como predios denominados
ACUAPAL PARTE Y ACUAPAL PARTE 2

3. FALTA DE LOS REQUISITOS EXIGIDOS POR LA LEY PARA LA

PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA ADQUISITIVA DE DOMINIO ALEGADO
POR LA DEMANDANTE:

El demandante pretende obtener sentencia a su favor de declaratoria de
pertenencia por prescripcion adquisitiva extraordinaria de dominio del inmueble



citado en la pretensién primera, sobre el predio rural de matricula inmobiliaria nimero
167-2449, denominado en las oficinas de registro “EL ACUAPAL PARTE” con cddigos
catastrales nimero 000500010054000 “EL ACUAPAL PARTE” y 000500010055000 “EL
ACUAPAL PARTE", ubicado en la vereda LA PITA, del Municipio de Caparrapi en el Dpto.
de Cundinamarca, supuestamente por haber ostentado la posesidon de manera
publica, pacifica e ininterrumpida desde el 23 de enero de 2006.

Con relacidn al tema de la posesion la jurisprudencia de la CORTE SUPREMA DE
JUSTICIA SALA DE CASACION CIVIL Magistrado Ponente: Dr. JORGE ANTONIO
CASTILLO RUGELES Bogoté Distrito Capital, veintiuno (21) de septiembre de dos
mil uno (2001) Ref. Expediente No. 5881, ha expuesto lo siguiente: “La posesion,
conforme la define el Cédigo Civil colombiano, consiste en la tenencia de una cosa
determinada con animo de sefor o duefio, nocién de la que se infiere que se trata
de una situacion de hecho estructurada a partir de dos coordenadas fundamentales:
de una parte, la detentaciéon de una cosa de manera perceptible por los demas
(corpus) y, de otra, un elemento interno, es decir, el animo (animus) de poseerla
como dueno. Por consiguiente, dicha situacion factica debe trascender ante terceros
a traveés de un conjunto de actos inequivocamente significativos de propiedad, esto
es que por su inconfundible caracter, de ellos puede colegirse objetivamente que
quien los ejercita se considera duefio y es reputado por los demas como tal. Para
que asi acontezca, dichos actos deben estar intimamente ligados con la naturaleza
de la cosa y su normal destinacién, de modo que, como de manera ejemplificante
lo prevé el articulo 981 del Caodigo Civil, la posesion del suelo debe demostrarse por
hechos positivos de aquéllos a que sélo da derecho la propiedad, tales como “el
corte de maderas, la construccion de edificios, la de cerramientos, las plantaciones
o sementeras, y otros de igual significacion, ejecutados sin el consentimiento del
que disputa la posesion”. Palpita, pues, en el citado precepto, el esfuerzo del
legislador por destacar que solamente constituyen verdaderas expresiones de
posesioén, aquellos actos positivos que, dependiendo de la naturaleza de las cosas,
suelen ejecutar los duefios, motivo por el cual la detentacién en la que no se perciba
un diafano sefiorio, no puede concebirse como soporte sélido de la demanda de
pertenencia, desde luego que los hechos que no aparejen de manera incuestionable
el animo de propietario de quien los ejercita (animus rem sibi habendi), apenas
podran reflejar tenencia material de las cosas.” Sobre las condiciones de la prueba
de la posesion, necesaria en esta clase de pretensiones se reclama que “los medios
probatorios aducidos en proceso para demostrar la posesion, deben venir, dentro
de las circunstancias particulares de cada caso, revestidos de todo el vigor
persuasivo, no propiamente en el sentido de conceptual que alguien es poseedor
de un bien determinado, pues esta es una apreciacion que solo al juez le compete,
sino en el de llevarle a este el convencimiento de que esa persona, en realidad haya
ejecutado hechos que conforme a la ley, son expresivos de la posesién, lo cual, por
supuesto, ha debido prolongarse durante todo el tiempo sefialado en la ley como
indispensable para el surgimiento de la prescripcion adquisitiva del dominio, sea



esta ordinaria o extraordinaria” ( C. S. de J. Sentencia 025 de 1998).” En efecto, no
se puede tener a la demandante como poseedora del predio objeto de la declaracion
de pertenencia por la no identificacion del predio en sus linderos generales y
particulares y especialmente sobre los predios de mayor extension en los que
presuntamente se encuentra el pretendido predio hecho indispensable para adquirir
su dominio por el modo invocado, como quiera que en los hechos narrados como
sustento de las pretensiones, no indica en forma clara la ubicacion de dicho predio,
aunado que tampoco ha determinado de manera fehaciente la Interversion del titulo
para ejercer la posesion de manera exclusiva con desconocimiento frontal de los
propietarios, de donde resulta que no puede tenerse como poseedora, pues tal
como lo ha reiterado la jurisprudencia “No se trata tampoco de la posesion material
que ejerce una sola persona, cuya nota distintiva es la exclusividad, al realizarse
singular o unitariamente sobre una cosa con prescindencia de todo otro sujeto de
derecho, tornandose en posesion auténoma e independiente frente a los otros
sujetos de derecho.” Por manera que la demandante no tiene la posesion exclusiva
anunciada -con todos sus ingredientes formadores, esto es, que no relnen de
manera personal, la ubicacion por su extension, linderos y predios de mayor
extension que exige la ley para el éxito de la usucapion, tal como se demostrara
durante el debate probatorio. Lo anterior dado que la demandante ha venido
manifestando dominio en predio sin identificar validamente ya que, tan solo hace
mencion a uno de los predios de mayor extensién en los que puede estar ubicado
el bien, reconociendo entonces el dominio ajeno en cabeza de uno de los titulares
de una cuota parte del derecho real de dominio del predio objeto de usucapion.
Como quiera que no estan probados, -tal como se demostrara en el debate
probatorio-, l0s supuestos facticos tendientes a un pronunciamiento en favor de lo
pedido en la demanda, deberan negarse las pretensiones, y condenar en costas y
perjuicios a la parte actora.

4. FALTA DEL ELEMENTO ESENCIAL DE POSESION INVOCADA POR LA
DEMANDANTE CONFORME A LO ESTABLECIDO POR LA LEY Y LA
JURISPRUDENCIA, PARA BENEFICIARSE DE LA USUCAPION.

Es bueno recordar, que quien pretenda beneficiarse alegando la usucapion, debe
acreditar los requisitos axiomaticos de la posesion (corpus y animus domini) como
unica forma de obtener las ventajas juridicas pretendidas, sin olvidar al respecto lo
establecido por el articulo 981 del Cdédigo Civil, por lo que invariablemente se
concluye que ella debera manifestarse por la realizacion de hechos positivos. Y
siendo éstos —corpus- de naturaleza factica o perceptibles por los sentidos, pero ello
no acaece con el acto volitivo —animus domini- de ser duefio o de hacerse duefio
justamente por el caracter subjetivo de dicho elemento, pero éste necesariamente
debe trascender del poseedor y convertirse en un aspecto intersubjetivo1 de suerte
que quienes perciban la ejecucion de actos materiales igualmente tengan como
duefio a quien los ejecuta.



Decantados como estan -ya por el derecho pretoriano ora por la doctrina- los
elementos que conciernen a la accion de pertenencia, se dira que éstos se
concretan en la necesidad de acreditar por quien la invoca, los siguientes: (a) la
posesion anunciada -con todos sus ingredientes formadores-; (b) que el bien raiz
sobre el que se ejercio y ejerce posesion es el mismo que se busca usucapir y que
éste no es de aquellos respecto de los cuales esté prohibido ganar por ese modo;
(c) que la permanencia de este fenémeno —tempus- lo es por un lapso igual o
superior a los veinte aflos que menesta la ley en forma continua; y (d) que existe
legitimacion en la causa en los extremos en contienda, esto es, que el extremo actor
sea la persona -0 personas- que predican haber poseido el bien materialmente
determinado y, que el extremo demandado esté integrado por todos y cada uno de
los sujetos que tengan derechos reales principales sobre el mismo.

Sobra advertir que todos los presupuestos presentados han de configurarse de
univoca manera al momento de promoverse la demanda por cuanto que, como
elementos formantes de la estructura juridica que encierran, se erigen en
inescindible unidad componedora del ente del que se pretende declaracion

Inobservado alguno, el ropaje juridico necesario para la configuracién de la accién
se desvanece, generando, por sustraccion de materia, la negacion de lo pretendido.

En conclusion, resulta indispensable que quien pretenda beneficiarse aleqando la
usucapion, acredite los requisitos _axiomaticos de la posesidn (corpus y animus
domini), aparte de evidenciar la explotacion economica del caso, como unica forma
de obtener las ventajas juridicas pretendidas, sin olvidar al respecto lo establecido
por el art. 981 del C. Civil, por lo que invariablemente se concluye que ella debera
manifestarse por la realizacion de hechos positivos

De alli que el demandante, no aporta los medios idoneos que, a la sazdn, den
certeza de su posesion sobre el respectivo predio y que el predio que se pretende
usucapir no se encuentra debidamente delimitado ya que efectivamente pertenece
a dos predios de mayor extension, sino que se olvida que los articulos 1757 del
Codigo Civil y 167 del Codigo General del Proceso, establece que a la parte
interesada le corresponde -onus probandi- acreditar los hechos en que fundamenta
sus pretensiones, o sea, que tales disposiciones consagra por via de principio la
carga de la parte actora de probar los supuestos facticos contenidos en las normas
juridicas cuyos efectos persiguen.

Por manera que el demandante no tiene la posesion anunciada - con todos sus
ingredientes formadores, esto es, que no reunen de manera personal, la identidad




del predio con la realidad factica de su ubicacion geografica que exige la ley para el
éxito de la usucapion, tal como se demostrara durante el debate probatorio.

Como quiera que no estan probados, los supuestos facticos tendientes a un
pronunciamiento en favor de lo pedido en la demanda deberan negarse las
pretensiones, y condenar en costas y perjuicios a la parte actora.

5. LAS EXCEPCIONES QUE OFICIOSAMENTE SE PRUEBEN DURANTE EL
TRAMITE DEL PROCESO.

Sirvase sefor Juez conforme a lo dispuesto en el art. 282 del C. General del
Proceso, en el evento de hallar probados los hechos que constituyen una excepcion,
reconocerla oficiosamente, en la sentencia.

PETICION DE PRUEBAS:

Comedidamente solicito al Sefior Juez, se sirva decretar las siguientes pruebas, a
fin de corroborar lo expuesto en las excepciones formuladas y desvirtuar los hechos
y las pretensiones de la demanda, a saber:

o Documentales Para probar el nexo de los herederos y su calidad de
demandados:

-Registro Civil de Defuncidon de nuestro padre, sefior LEONARDO MAHECHA
MAHECHA, registrado en la notaria 21 de Bogota bajo el indicativo serial No.
07454623.

-Registro Civil de nacimiento (Acta de Registro Civil de mi poderdante LEONARDO
CRISTOPHER MEHECHA, expedido por la division de registro del departamento
de salud de la oficina de Manhattan E.E.U.U., traducido con su respectiva
constancia.

-Registro Civil de nacimiento (Acta de Registro Civil de mi poderdante ALEXANDRA
PATRICIA MAHECHA,, expedido por la divisién de registro del departamento de
salud de la oficina de Manhattan E.E.U.U., traducido con su respectiva constancia.

- CERTIFICACION EXPEDIDA POR LA ALCALDIA MUNICIPAL DE
CAPARRAPI, SECRETARIA DE HACIENDA MUNICIPAL-CERTIFICADO DE PAZ
Y SALVO-IMPUESTO PREDIAL, EXPEDIDO EL 11 DE AGOSTO DE 2017.

Constancia expedida por la Secretaria de hacienda de la Alcaldia de Caparrapi
conde consta la certificacién bancaria del numero de cuenta de ahorros,

donde se ha realizado el pago de impuesto predial correspondiente.




Interrogatorio de parte: Solicito al sefior Juez se sirva hacer comparecer al
Juzgado al demandante GUSTAVO FERNANDO MAHECHA BELTRAN para que
en el dia y hora sefialada absuelva el interrogatorio de parte que le formulare en ia
audiencia respectiva, sobre los hechos de la demanda, la contestacion de la misma
y las excepciones formuladas.

1. Declaracion de terceros: Comedidamente solicito al sefior Juez se sirva
fijar fecha y hora para la recepcion del testimonio de las siguientes
personas, quienes son mayores de edad y son vecinos de la ciudad de
Bogota, para que depongan todo lo que les conste sobre los hechos de las
excepciones formuladas y demas que tengan conocimiento del inmueble
objeto del proceso, en especial sobre la supuesta posesion alegada por el
demandante en el predio sefalado:

OSCAR FERNANDO MAHECHA TRIANA, identificado con la c.c. 80.085.578
quien recibe notificaciones en la direccibn de correo electronico:
mahechatriana@yahoo.es; celular 3174239221; Direccion fisica: cra 87 no. 17-
33 torre 1 apto 102 en la ciudad de Bogota.

JOSE ENRIQUE LEOPOLDO ARGAEZ PRADA, identificado con la c.c.
19.337.554, quien recibe notificaciones en la direccion de correo electronico:
leoargaez922@hotmail.com; celular 3115513446; Direccién fisica: Avenida
calle 53 # 46 - 56 Apt 302 Barrié Nicolas de Federman en la ciudad de Bogota.

YAMILE QUINTERO identificada con la c.c. 38.284.732, quien recibe
notificaciones en la direccion de correo electronico: julieth323-
13@hotmail.com; celular 3213236464; Direccion fisica: Avenida calle 53 # 46
- 56 Apt 302 Barrio Nicolas de Federman en la ciudad de Bogota.

NOHEMY MAHECHA, identificado con la c.c No. 31.175.607, quien recibe
notificaciones en la direccion de correo electrénico:
alexandrapatricia06@yahoo.com; celular (305) 766-7941; Direccion fisica:
Miami Estado Florida en los Estados Unidos de América o en la ciudad de
Bogota en la Avenida calle 53 # 46 - 56 Apt 302 Barrio Nicolas de Federman

Sirvase Sefior Juez disponer que por Secretaria se libren las comunicaciones
respectivas para su citacion.

ANEXOS

Me permito anexar los siguientes documentos:



- Documentales anunciados en el acapite de pruebas.
- Poderes otorgados junto con la captura de pantalla donde consta su remision
a mi correo electrénico.

NOTIFICACIONES
Se recibiran notificaciones de mis mandantes:

LEONARDO CRISTOPHER MEHECHA, residenciado y domiciliado en la ciudad d
e Miami, en el Estado de la Florida, en los Estados Unidos de Ameérica, correo
electronico:  eaquality@hotmail.com

ALEXANDRA PATRICIA MAHECHA residenciado y domiciliado en la ciudad de
Miami, en el Estado de la Florida, en los Estados Unidos de America, correo
electrénico: alexandrapatricia06@yahoo.com

Igualmente, y en virtud que mis poderdantes residen en el exterior y para efectos
de notificacion se podran notificar en Colombia en la Calle 26 A No. 13-97 oficina
804 de la ciudad de Bogota.

El suscrito, en la Calle 26 A No. 13-97 oficina 804 de la ciudad de Bogota, en la
secretaria de su Despacho. correo electronico: gacerob@hotmail.com Teléfono:
3182820147

Sehor Juez,

GABRIEL ACERO BENAVIDES
C.C. No. 19.359.551 de Bogota
TP No. 91.657 del C.S.de la J.

p—c .Y
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CIUDAD DE NUEVA YORK

ACTADEL REGISTRO CIVIL
INSCRIPCION DE NACIMIENTO

DIVISION DE REGISTROS
DEPARTAMENTO DE SALUD

OFICINA DE MANHATTAN

Fecha: 1 de Julio de 1982  10:08 AM
No. Del Nacimiento:
N ' 156-82-409825
1: Nombre completo del nifio: Primer Nombre Segundo Nombre  Apellido
LEONARDO MAHECHA JR.

2: Sexo: Nifio 3a: Cuantos nifios nacieron de este embarazo?: UNO
3b: Si mas de uno, cual fue este nifio en orden de parto?: -
4a: Fecha de nacimiento del nifio: Dia ~ Mes Afio 4b: Hora: 3:15 AM
24 de Juniode 1982
5: Lugar del nacimiento: 5a: Ciudad de Nueva York, Distrito de QUEENS
5b: Nombre del hospital (si no fue en un hospital, direccién): Hospital La Guardia
5c: Tipo de lugar: Hospital ~ 6a: Nombre completo de la madre con apellido de soltera:
Nohemy Catano
6b: Edad de la madre al momento de este nacimiento: 30
6¢: Lugar de nacimiento de la madre (Estado o pais extranjero): Colombia
7 Residencia habitual de la madre: a. Estado: Nueva York b. Distrito: Queens
¢. Ciudad, pueblo, o lugar: Richmond Hill d: Calle y niimero de casa: 94-19 131 Street
e. Dentro de la ciudad en 7¢? Si
8a: Nombre completo del padre: Leonardo Mahecha
8b: Edad del padre al momento de este nacimiento: 33
8c: Lugar de nacimiento del padre (Estado o pais extranjero): Colombia
9a: Nombre del asistente en el parto: B. Greenblat, M.D.
9b: Certifico que este nifia nacié viva en el lugar, fecha y hora declarada:
Firma y Nombre de Bernard Greenblat, M.D.
Direccién: 125-61 101 Ave., Richmond Hill, NY
Fecha de la firma: 24 de Junio de 1982

REGISTRO CIVIL DEPARTAMENTO DE SALUD CIUDAD DE NUEVA YORK

Coloque aqui la direccion postal de la madre

Sra. Nohemy Mahecha
94-19 131 Street
Richmond Hill, NY 11418

Una copia de este certificado serd enviada a ella cuando sea

radicada con el Departamento de Salud.

Escaneado con CamScanner



Gretchen Van Wye, Ph.D. Secretaria del Registro Civil a partir del 1/9/18

gteven P. Schwartz, Ph. D. Secretario del Registro Civil

Esto cs pard certificar que lo anferior es una copia [iel de un registro en el archive del Departamento de Salud ¢ Higiene Mental. El Departamento de Salud
o Hiniene Mental no cortifien la veracidad de la declaracian hecha al respecto, ya que la ley no ha ordenado ninguna investigacién sobre los hechos.

& Y
n en la parte posterior. La reproduccion o alteracion de esta

ranseripeion 4 menos que contenga las caracteristicas de seguridad que figura
Jacion de cualquicr

i prohibida por Ia Seccion 3.19 (b) de] Céodigo de Salud de Ia Ciudad de Nueva York si ¢l proposito es 1a cvasion o vio,
ivo de Salud o cualquier otra ley.

No acepte estat
{ranscripeion es
disposicion del Cad
9 de Mayo del 2019 i R

CIUDAD DE NUEVA YORK DEPARTAMENTO DE SALUD E HIGIENE MENTAL

CIUDAD DE NUEVA YORK

CUALQUIER ALTERACION O BORRADO ANULA ESTE CERTIFICADO
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VITAL RECORDS
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CERTIFICATE OF BIRTH

m:pm!u N- 0= HEALTH
RN wont wwr"l:‘ﬁ 15 .
oaTE FILED ; 6-82-409825
w |10 o8 kK62
Birth No.
CEULL | e YPe s Print)  First Name Middie Nema Lest Neme
.S?‘émw
Na.rz\o i !\:(o.huha .., HJ'r
g i g T ] ““b"'” AT Month Gey) "'_'——TT'"‘WT.
2.SEX [ NI DReN an oF e 2% /
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¥ i
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BUREAU OF VITAL RECORDS DEPAHT“ENT OF HEALTH THE CITY OF NEW YORK J
5 Print here the mailing address of mother. —e———- N 0 h@ML} M aﬂﬂm
B T osarimet of Heb m% 94-19 “ 13 (ofreet Bl
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54’—6-—-
Gretchen Van Wye, Ph.D., City Registrar as of 9M/1s

d on tile 1a the Department ol Health
giene does nol cenlify 1o he truth of

This Is to certity that the foregoing Is 2 true copy of a recor
and Mental Hygiene. The Department of Health and Mental Hy
{he statements made thereon, as no inguiry as to the facts has been ufovldm by taw.

Do not accep! this transcript unless it bears the secur
or alteration of this transcript Is prohibited by §3.19(b) of

purpose is the evasion or viotation of any provision of the Health Code or any other law.
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CERTIFICATE OF BIRTH
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o OaRDEREBRREE:
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—-ﬁ—u‘f_'l'_“—'_—'—.-i [Type or Print)  Flrst Name ~ Middic Name o Last Name
pane e 1" | Pateicia MARECHR
7.5EX : 3e. N%MESER OF D R il 2. DATE (Mz:sﬁyigﬂ_k [Day) {\’ear'm 1. HOUR |AM
‘ SERESEONE ties THUE. 225 13N N0
Fray I e o] ‘

¢
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Za MOTHERS FULL M AIDEN NAME

ANO. |

{TAL.Lf not in hospitsl, strast add

6b. MOTHER'S AGE at
'.tlrr}a of this birth i
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c. MOTHER’'S
foraign country

AL
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a, Insi

RESIDENCE - Ty
rown or location.

L‘.r:'!g;r::fn's usud‘«._ RESIDE N :

|d. Street and
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no O

FATHEﬁ'S BIRTHPLACE, State or
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24 S

1
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.q.,,
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i Date B City Hogl:traﬂ B g : 5 § —
DEPARTMENT OF HEALTH THE CITY OF NEW YORK

BUREAU OF VITAL RECORDS

Print here the mailing address of mother, ——se——i=

Copy pf_thi_s certificate will be mailed to her
when it is filed with the Department of Health,
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Gretchen Yan Wye, Ph.D,, City Registrar as of 9/1/18
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CIUDAD DE NUEVA YORK

ACTADEL REGISTRO CIVIL

INSCRIPCION DE NACIMIENTO

DIVISION DE REGISTROS
DEPARTAMENTO DIE SALUD
OFICINA DE MANHATTAN

Fecha: 29 de Jumo de 1979 9:59 AM

No. Del Nacimiento:

. 156-79-409375
1: Nombre completo de la nifia: Primer Nombre ~ Segundo Nombre  Apellido

ALEXANDRA  PATRICIA MAHECHA

2: Sexo: Femenino 3a: Cuantos niiios nacieron de este embarazo?: UNA
3b: Si mas de uno, cual fue este nifio en orden de parto?:
4a: Fecha de nacimiento de la nifia; Dia  Mes Afio 4b: Hora: 10:35 PM
22 de Juniode 1979
5: Lugar del nacimiento: 5a: Ciudad de Nueva York, Distrito de QUEENS
5b: Nombre del hospital (si no fue en un hospital, direccion): Hospital La Guardia ,
5c: Tipo de lugar: Hospital ~ 6a: Nombre completo de la madre con apellido de soltera: wb
Noemy Catano
6b: Edad de la madre al momento de este nacimiento: 26
6¢: Lugar de nacimiento de la madre (Estado o pais extranjero): Colombia
7. Residencia habitual de la madre: a. Estado: Nueva York b. Distrito: Queens

¢. Ciudad. pueblo, o lugar: Flushing d: Calle y niimero de casa: 134-19 34 Road
e. Dentro de la ciudad en 7¢? Si

8a: Nombre completo del padre: Leonardo Mahecha

8b: Edad del padre al momento de este nacimiento: 28

8c: Lugar de nacimiento del padre (Estado o pais extranjero): Colombia
9a: Nombre del asistente en el parto: W. Recientes

9b: Certifico que este nifia nacid viva en el lugar, fecha y hora declarada:
Firma y Nombre de W. Recientes M.D.

Direccion: 88-19 161 Street, Jamaica, NY

Fecha de Ja firma: 22 de Junio de 1979

Informacidn agregada o modificada w@
NOMBRE DADO POR DECLARACION JURADA

(Razon)

22 de Febrero de 1980

FFecha

Irving Mellon

Secretario del Registro Civil

REGISTRO CIVIL DEPARTAMENTO DE SALUD CIUDAD DE NUEVA YORK
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Coloque aqui la direccion postal de la madre

Noemy Maecha
134-19 34 Road

Flushing, NY 11354 Una copia de este certificado serd enviada a ella cuando sea radicada co
el Departamento de Salud. '

Gretchen Van Wye, Ph.D. Secretaria del Registro Civil a partir del 1/9/18
Steven P. Schwartz, Ph. D. Secretario del Registro Civil

Esto s para certificar que lo anterior es una copia fiel de un registro en el archivo del Departamento de Salud ¢ Higicne Mental. El Departamento de S:
¢ Higiene Mental no certifica la veracidad de la declaracion hecha al respecto, ya que la ley no ha ordenado ninguna investigacion sobre los hechos.

No acepte esta transcripcion a menos que contenga las caracteristicas de seguridad que figuran en la parte posterior. La reproduccion o alteracion de es

wranscripeion estd prohibida por la Seccion 3.19 (b) del Cadigo de Salud de la Ciudad de Nueva York s1 ¢l propésito es 1a evasion o violacién de cualqu
disposicion del Codigo de Salud o cualquier otra ley.

9 de Mayo del 2019 Documento No. R04172659

CIUDAD DE NUEVA YORK DEPARTAMENTO DE SALUD E HIGIENE MENTAL

 CIUDAD DE NUEVA YORK

CUALQUIER ALTERACION O BORRADO ANULA ESTE CERTIFICADO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
'ALCALDIA MUNICIPAL DE CAPARRAPI
SECRETARIO DE HACIENDA MUNICIPAL

CERTIFICADO DE PAZ Y SALVO - IMPUESTO PREDIAL
SECRETARIO DE HACIENDA MUNICIPAL

: , CERTIFICA
Certificado N™: 2864 Cod postal:

Que en los archivos de 1a tesoreria municipal aparece inscrito el predio con codigo catastral nimero: 000500010054000 el
cual figura a nombre de: MAHECHA MAHECHA JOSE RUFINO , doc. identidad N° 0 con las siguientes especificaciones .
Uttimo pago con factura No. 2017030031 de fecha 30/07/2017 '

DIRECCION DEL FREDIO . UBICACION - _AREA VALOR AVALUO ANO

TA | ™2 ] Cons. AVALUO
[EL ACUAPAL PTE JRURAL I ) 9.369,000] 2017|
£l cual esta registrado con fos siguientes propietarios:
NsM CCvIN:t e e e

i cusl s6 encusnira 2 PAZ Y SALVO por concepto de impuesto predial.
Expedido el 11 de Agosto de 2017

Valido hasta 3111212017 ) \%\ 5 /
vValor NO Pesos Mcle, » B SECRETA H’REIENDA

Péagina 1 de 1
Elaboro: TATIANA VELANDIA

Escaneado con CamScanner




' REPUBLICA DE COLOMBIA
S ALCALDIA HUNICIPAL DE CAPARRAF)
SECRETARIO DE HACIENDA MUNICIPAL

CERTIFICADO DE PAZ Y SALVO - IMPUESTO PREDIAL
SECRETARIO DE HACIENDA fUNICIPAL

CERTIFICA
Cortificads ¥*: 7693 . Ced postal:

Oun on ia5 archives de 1o tesorenia munzing epzrese inscrito &l predio con cr\c'»uo catasiral nimero: 06305000100855000 ¢!

cuzi Syura 3 0omee ge: MARZCHAMAHECHA LEGRARDO , dos. identidad N 0 con las siguisniss especiicacionss .
(o na30 con fatura Mo, 2 7{‘13«? de fzcha J0ATIZ0NT

TIRECCIT L@.v?::;o USICATIOR LREA VALCRAVALUD Ar'xq
1 - L] MR | COMS. AVALUOD
TELACURPIL FIE RurAL - | 13] 3000] 0] 13.615.000] 2017
El cual 5314 regisirado con los siguientes propistarios:
I C.C/Nit sombr“
0 0 - “MARECHA MA:-::CHA LEONARDO ~
EI cual sa encuentra a PAZY SALVO por oonc»p!o dei x:npues\o prc-c“ iz,
pedidoel 11 dz Agosio de 2017
Se gypide con desting a : EL MUNICIPIO HO ESTA SUJETO AL COBRO DE NFUE _spr‘E:\[&ORiZACION.'
SCCIRE N
V&ido hasta 31112/2017 wr
Valor 130 Fesos Mete, SECRETARIO . E’"HACIENDA
Pagina1det

Eiaharo: TATIANA VELANDIA
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Sefior:

JUEZ PROMISCUO DEL CIRCUITO DE LA PALMA DPTO CUNDINAMARCA

jot prctolapalma@cendo}.ramajudicial.gov.co

E. S. D.

REF: PROCESO DE PERTENENCIA

DEMANDANTE:

GUSTAVO FERNANDO MAHECHA BELTRAN CC No. 80008737
DEMANDANDOS:

HEREDEROS INDETERMINADOS DE JOSE FRANCISCO MAHECHA MAHECHA
GUSTAVO MAHECHA MAHECHA CC No. 17057043

JOSE RUFINO MAHECHA MAHECHA CC. No. 17057043

PERSONAS INDETERMINADAS

L EONARDO CRISTOPHER MAHECHA, mayor de edad, ciudadano americano, identificado
con pasaporte No. 534175263 de los Estados Unidos de América, domiciliado en fa ciudad
de Miami (Estado de la Florida) en los Estados Unidos de América, obrando en mi propio
nombre, en calidad de Heredero, de mi padre LEONARDO MAHECHA MAHECHA, fallecido
en la ciudad de Bogota el 13 de abril del afio 2013 y quien es demandado {Indeterminado)
deniro del procesc de la referencia, respetuosamente manifiesto que confiero PODER
ESPECIAL, AMPLIO Y SUFICIENTE, a los abogados GABRIEL ACERO BEMAVIDES
mayor de edad, domiciliado en la ciudad de Bogots, identificado con la C.C
No.19.350.551de Bogota, con TP. 91.657 del C.S.J y a la Abogada XIMENA RIVEROS
URREGO, mayor de edad, domiciliada en ia ciudad de Bogota, idenlificada con la C.C.
52.274.045 de Bogota, con T.P. 102416 del C.S.J., para que alternativa y/o sustitutivamente,
en mi nombre y representacion, se notifiquen, asuman fa defensa de mis intereses dentro
del proceso de la referencia, conteste 12 demanda, proponga excepciones, recursos, y
demds acciones inherentes at presente mandato.

Los apoderados quedan facuitados para recibir, conciliar, transigir, sustituir, desistir, recibir,
cobrar y reasusmir el presente mandafo y en general, con las demds facultades otorgadas por
elArt. 77 del C.G.P.

Solicito del sefior Juez, reconoceries personeria juridica a mis apoderados para actuar.

Del sefior Juez,

LEONARDO CRISTOPHER MAHECHA

pPasaporte No. 534175263 de los Estados Unidos de América

Correo electronico XXXXXX €. o\ @ hotemat. (e
TelefonoXXXXX i - 76— c

Direccion: i 246 -TUS

Aceptamos, %&’ 77 zL/{&/é’M

GABRIEL ACERO BENAVIDES XIMENA RIVEROS URREGO
C.C. No.19.359.551de Bogota C.C. No. 52.274.045 de Bogota
T.P.91.657 del C.S.J. TP 102416 del C.S. dela J.
Correo: acero:]xerosabogadog@hotmail.com correo:aceroriverosabogados@

Teléfono 3182820147 hotmail.com







Direccion: Calle 26 A No. 13-97 of 804 Telefono 3103022789
Bogota D.C. Direccion Calle 26 A No. 13-97
Oficina 804 Bogota

Sefior:

JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL DE CAPARRAPI DPTO CUNDINAMARCA

jo1 pmcaparrapi@cendoj.ramajudicial.gov.co

E. S. D.

REF: PROCESO DE PERTENENCIA

DEMANDANTE:
GUSTAVO FERNANDO MAHECHA BELTRAN GUSTAVO FERNANDO CC No.
80008737
S:
HEREDEROS DE LEONARDO MAHECHA MAHECHA
JOSE RUFINO MAHECHA MAHECHA CC# 17057043
INDETERMINADOS

LEONARDO CRISTOPHER MAHECHA, mayor de edad, ciudadano americano, identificado
con pasaporte No. 534175263 de los Estados Unidos de América, domiciliado en la ciudad
de Miami (Estado de la Florida) en los Estados Unidos de América, obrando en mi propio
nombre, en calidad de Heredero, de mi padre LEONARDO MAHECHA MAHECHA, fallecido
en ia ciudad de Bogota el 13 de abril del afio 2013 y quien es demandado (Indeterminado)
dentro del proceso de la referencia, respetuosamente manifiesto que confiero PODER
ESPECIAL, AMPLIO Y SUFICIENTE, a los abogados GABRIEL ACERO BENAVIDES
mayor de edad, domiciiado en la ciudad de Bogotd, identificado con la C.C.
No.19.359.551de Bogota, con T.P. 91.6567 del C.SJyala Abogada XIMENA RIVEROS
URREGO, mayor de edad, domiciiada en la ciudad de Bogotd, identificada con la C.C.
52.274.045 de Bogota, con T.P. 102416 del C.S.J., para que alternativa yfo sustitutivamente,
en mi nombre y representacion, se notifiquen, asuman ta defensa de mis intereses denfro
del proceso de la referencia, contesle ia demanda, proponga excepciones, recursos, y
demas acciones inherentes al presente mandato.

Los apoderados quedan facultados para recibir, conciliar, transigir, sustituir, desistir, recibir,
cobrar y reasumir el presente mandato y en general, con las demas facultades otorgadas por
el Art. 77 del C.G.P.

Solicito del sefiar Juez, reconocerles personeria juridica a mis apoderados para actuar

Del sefior Juez,

LEONARDO CRISTOPHER MAHECHA

Pasaporte No. 534175263 de los Estados Unidos dg Ameérica

Correo electronico OXXXX o ¢ v\ @ nekrnoil | (B
TelefonoXXXXX )

Direccion: 86295 -4 8%

Aceptamos%é > %/:Q /¢ _—~

GABRIEL ACERO BENAVIDES XIMENA RIVEROS URREGO
C.C. No.19.359.551de Bogota C.C. No. 52.274.045 de Bogota
T.P. 91.657 del C.S.J. T.P 102416 del C.S. de la J.




Seiior:
JUEZ PROMISCUO DEL CIRCUITO DE LA PALMA DPTO CUNDINAMARCA
j01prctolapalma@cendoj.ramajudicial.gov.co

E. S. D.

REF: PROCESO DE PERTENENCIA

DEMANDANTE:

GUSTAVO FERNANDO MAHECHA BELTRAN CC No. 80008737
DEMANDANDOS:

HEREDEROS INDETERMINADOS DE JOSE FRANCISCO MAHECHA MAHECHA
GUSTAVO MAHECHA MAHECHA CC No. 17057043

JOSE RUFINO MAHECHA MAHECHA CC. No. 17057043

PERSONAS INDETERMINADAS

LEONARDO CRISTOPHER MAHECHA, mayor de edad, ciudadano americano, identificado
con pasaporte No. 534175263 de los Estados Unidos de América, domiciliado en la ciudad
de Miami (Estado de la Florida) en los Estados Unidos de América, obrando en mi propic
nombre, en calidad de Heredero, de mi padre LEONARDO MAHECHA MAHECHA, fallecido
en la ciudad de Bogota el 13 de abril del afio 2013 y quien es demandado (Indeterminado)
dentro del proceso de la referencia, respetuosamente manifiesto que confiero PODER
ESPECIAL, AMPLIO Y SUFICIENTE, a los abogados GABRIEL ACERO BENAVIDES
mayor de edad, domiciliado en la ciudad de Bogota, identificado con ia C.C.
No.19.359.551de Bogota, con T.P. 91.657 del C.S.J y a la Abogada XIMENA RIVEROS
URREGO, mayor de edad, domiciliada en la ciudad de Bogota, identificada con la C.C.
52.274.045 de Bogot4, con T.P. 102416 del C.S.J., para que alternativa y/o sustitutivamente,
en mi nombre y representacién, se notifiquen, asuman la defensa de mis intereses dentro
del proceso de la referencia, conteste la demanda, proponga excepciones, recursos, y
demas acciones inherentss al presente mandato.

Los apoderados quedan facultados para recibir, conciliar, transigir, sustituir, desistir, recibir,
cobrar y reasumir el presente mandato y en general, con las demés facuitades otorgadas
por el Art. 77 del C.G.P.

PN

Solicito del sefior Juez, reconocerles personaria juridica a mis apoderados para actuar.

Del sefor Juez,

LEONARDO CRISTOPHER MAHECHA

Pasaporte No. 534175263 de lgs Estados Unidos de América

Correo electronico XXXXXX E ¥y @w« n-\,(‘@ Hetiaan l e
TelefonoXXXXX “1G& - 345 - 14T S

Direccién:
o 747“’[4 o

Aceptamos,
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