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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
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Monteria, Cordoba, trece (13) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

Medio de control: REPARACION DIRECTA

Expediente: 23001 33 33 007 2017 00321

Demandante: AVID JOSE SUAREZ SUAREZ Y OTROS

Demandados: INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y
CARCELARIO - INPEC

Asunto: RESUELVE LLAMAMIENTO

Procede el Despacho a resolver la solicitud de llamamiento en garantia
praesentada por el apoderado de la parte demandada Institulo Nacional
Penitenciario y Carcelario - INPEC

FUNDAMENTOS DEL LLAMAMIENTO

Solicita el apoderado de la parte demandada que se llame en garantia a la
compania aseguradora La Previsora S.A. Compania de Seguros, para que esta
responda por los montos en que pueda resultar condenada mediante
sentencia que ponga fin al proceso de la referencia, leniendo en cuenta que
al momento de ocumrencia de los hechos que dieron origen a la demanda, se
encontraba vigente pdliza de seguros N° 1006347, certificado N° 1, expedida
por la mencionada compania aseguradora y tomada por el Instituto Nacional
Penitenciario y Carcelario - INPEC.

Se aporta con el escrito de llamamiento en garantia, copia simple de la poliza
de seguros N° 1006347, cerlificado N° 1, expedida por La Previsora S.A,
Compania de Seguros,

PARA RESOLVER SE CONSIDERA

Respecto al lamamiento en garantia, se tiene que es una figura procesal cuyo
objeto es vincular a un tercero, para que este haga parte de un proceso, con
el propésito de exigide la indemnizacién del perjuicio que llegare a sufrir el
llamante como producto de la sentencia’.

Dispone el articulo 225 del Codigo de Procedimiento Administrativo vy
Contencioso Administrativo, lo siguiente:

"Liamamiento en garantia. Quien afirme tener derecho legal o contractual de
exigir a un tercero la reporacidn integral del perjuicio que llegare a sufrir, o el
reembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer como resultado de la
sentencia, podrd pedir lo citaciéon de oguel, para que en el mismo proceso se
resuelva sobre tal relacion.

| Consejo de Estado, 5ala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, C. P. Dra. Ruth Stella Corea
Palacio, sentencia de lecha 28 de julio de 2010, rad. No. 15001-23-31-000-2007-005446-01 [38259|
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El lamado, dentro del término de que disponga para responder el llamamiento
que serd de quince (15) dias. podrd a su ver pedr la cilacidn de un tercero en
la misma forma gque el demandante o el demandado

El escrito de lamamiento debera contener los siguientes requisitos:

1. El nombre del lomado y el de su representante si aquel no puede comparecer
por si al proceso.

2. La indicacion del domicilio del lamado. o en su defecto, de su residencia, y la
de su habitacidn u oficina y los de su representante, segun fuere el caso, o la
manifestacion de que se ignora, lo ultimo bagjo juramento. que se enfiende
prestado por la sola presentacion del escrito

3. Los hechas en que se basa el lamamiento y los fundamentos de derecho que
se invoquen,

4, La direccion de la oficina o habitocién donde quien hace el lamamiento y su
apoderado recibiran notificaciones personales.

El lamamiento en garantia con fines de repeticion se regird por las normas de lo
Ley 678 de 2001 o por aquellas que la reforme o adicionen”

Por otra parte los articulos 64 y 65 del Codigo General del Proceso, norma que
derogo lo establecido en el Codigo de Procedimiento Civil, para esta
jurisdiccion?; senalan:

“Arficulo é4. Llamamiento en garantia: Quien afirme tener derecho legal o
confractual a exigir de ofro la indemnizacion del perjuicio que llegare a sufrir o
el reembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer como resultado de
lo sentencia que se dicte en el proceso que promueva o se le promueva, o quien
de acuerdo con la ley sustancial tenga derecho al saneamiento por eviccion,
podrd pedir, en la demanda o dentro del término para contestaria, que en el
mismo proceso se resuelva sobre tal relacion.

Articulo 65. Requisitos del lamamiento: La demanda por medio de la cual se
llome en garantia deberd cumplir con los mismaos requisitos exigidos en el articulo
82 y dermas normas aplicables.

El convocado podrd a su vez lamar en garantia”.

De las normas franscritas, se deriva enfonces, que para que proceda el
llamamiento en garantia se debe cumplir a cabalidad con el conjunto de
requisitos formales y sustanciales de que fratan los articulos antes citados. Sobre
el particular el Consejo de Estado. en providencia del 2 de febrero del afo dos
mil doce (2012). con ponencia del Doctor Enrique Gil Botero, se indicd?:

Saia Plena del Consejo de Estado - Providencia de fecha 28 de junio de 2014 - Expedienie No 25000 23
34 000 2012 DO395 - 01 Comsejero Ponente Enrigue Gil Bolero.
! Consejo De Estado, Sala De Lo Contancioso Administrative, Seccidn Tercera, Subseccion C, Consejero
FPonente. Enrque Gil Botero. Providencia del dos (2) de lebrero de dos mil doce (2012). Radicacion
numero: | 7001-23-31-000-2010-00243-01 (42428).




Medio de control: REPARACION DIRECTA
Expediente: 23 001 33 33 007 2017 00321
Demandante: AVID JOSE SUAREZ SUAREL ¥ OTROS
Demandados: INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO ¥ CARCELARIO - INPEC
Asunto: RESUELVE LLAMAMIENTO

3

"De ofro lado, el lamamiento en garanfia supone la existencia de un derecho
legal o contractual de la que surge la obligocidn, a cargo de aquél. de resarcir
un perjuicio o de efectuar un pago que pudiera ser Impuesto en la sentencio
que decida el respectivo proceso. En el mismo sentido. se ha precisado
adicionaimente, que la procedencia del flamamiento en garantia esia
supeditada a lo existencia de un derecho legal o confractual que ampara a la
persona frente al tercero a quien solicita sea vinculado al proceso. en orden o
que en la misma litis principal se defina la relacion que fienen oquelios dos.

il
Sobre el particular, la jurisprudencia de esta Seccion ha puntualizodo:

“[...] Indefectiblemente se concluye que, para que proceda legalmente el
lamamienfo en garanfia se deben cumplir o cobalidad con el conjunto de
requisitos formales y sustanciales de que tratan los arficulos 54, 55. 56 y 57 del
C.P.C.. y concretamente respecto de los primeros es indispensable el
acatamiento de los mismos."*

El lamamiento en garantia es una figura procesal gue tiene por objeto vincular
a un tercero, para que este haga parte de un proceso, con el proposito de
exigirle la indemnizacion del perjuicio que llegare a sufrir el llamante como
producto de la sentencia®,

En el sub-examine, la apoderada de la Instituto Nacional Penitenciario y
Carcelario - INPEC, solicita que se llame en garantia en garantia a la compania
aseguradora La Previsora S.A. Compania de Seguros, con el fin de que ante
una eventual condena en contra de la entidad que representa. sea esta
aseguradora quien responda por los pagos que se le lleguen a imputar, ya que
para la época de ocurrencia de los hechos tenia vigente con dicha empresa
Poliza de Responsabilidad Civil N® 1006347, certificado N° 1, de fecha 30 de
diciembre de 2014, con vigencia desde el dia | de enero de 20135, hasta el dia
| de enero de 2016.

Aporta con la solicitud, copia de la poliza de seguros N° 1006347, certificado
N° 1, expedida por la compania aseguradora LA PREVISORA S.A, COMPANIA
DE SEGUROS, y tomada por el Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario -
INPEC (fs. 151 y 152).

De conformidad con el articulo 225 del CPACA, para que proceda el
llamamiento en garantia se deben cumplir a cabalidad con el conjunto de
requisitos formales y sustanciales de que trata el articulo antes citado. Ademas,
para que sea procedente el lamamienlo en garantia es necesario que entre
la parte o persona citada al proceso y aquella a quien se cita en calidad de
llamada exista una relaciéon de orden legal o contractual que permita que ésla
seq vinculada al proceso y sea obligada a resarcir un perjuicio, aspecto que
debe ser decidido por el Juez en &l mismo proceso.

4 Comsejo de Bslodo, Seccidn Tercern. outo dal 12 de agosto de 1999, exp. 15871,

! Consejo de Estodo, Seccion Tercera, outo de 11 de octubre de 2006, exp. 32324

* Corsejo de Estodo, Salo de lo Contencloso Administrativa, Seccién Tercera, C, P. Dra. Ruth Stella
Comraea Palacio, sentencia de fecha 28 de jullo de 2010, rad, No, 15001-23-31-000-2007-00544-01 (38259).
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En el presente caso. revisada la solicitud de llamamiento en garantia y los
documentos aporfados con esta, el Despacho considera que la misma se
agjusta a las prescripciones del articulo 225 del CPACA, razon por la cual se
aceptard la solicitud de llamamiento en garantia realizada a la compania
aseguradora LA PREVISORA S.A, COMPANIA DE SEGUROS, con el fin de que
ante una eventual condena en contra del Instituto Nacional Penitenciario y
Carcelario - INPEC, esta responda por el pago de las sumas de dinero a que
haya lugar, de acuerdo a los términos y condiciones establecidos en la Poliza
de Responsabilidad Civil N° 1004347, cerlificado N? 1, de fecha 30 de diciembre
de 2014,

Por lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Monlteria,
RESUELVE:

PRIMERO: Admitir el lomamiento en garantia formulado por el apoderado del
Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario - INPEC, contra la compania
aseguradora LA PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS, representada
legalmente por el sefior MAURICIO RODRIGUEZ AVELLANEDA o quien haga sus
veces al momento de la nofificacion de la presente providencia.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente a la entidad llamada en garantia LA
PREVISORA §5.A. COMPANIA DE SEGUROS. de conformidad con lo previsto en el
articulo 200 del C.PACA, para que ejerza su derecho de defensa en los
términos senalados en el articulo 225 del C.P.A.C.A,

TERCERO: Recondzcase al doclor EDUARDO ANTONIO VIELLERA TOLEDO,
identificado con cedula de ciudadania N° 78.693.724 de Monteria vy portador
de la tarjeta profesional nimero 167.537 del C.S. de la J, como apoderado del
Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario - INPEC, en los términos y para los
fines consignados en el poder especial visible a folio 138 del expediente,

CUARTO: Tener por contestada la demanda por parte del Instituto Nacional
Penitenciario y Carcelario - INPEC.

QUINTO: Lo parte demandada Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario -
INPEC deberd consignar en el término de 10 dias, lo suma de SESENTA MIL PESOS
($60.000), por concepto de gastos ordinarios del proceso para la nofificacion de los
llamados en garantia, dicha suma deberd ser consignoda en la cuenta de ahorros
nomero 427030147931 del Banco Agrario de Colombia, a nombre de este Juzgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

=_. A

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO

Juez
REPUBLICA DE COLOMPIA
JLIAGADD ™ ALDMIMIETRATNIVO URAL DKL CI5
MO TE LA - SO DO
SECHE TARLA

s netifica por Estado No. M) alas part:-
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Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Demandante FRANKLIN EDUARDO DE LA VEGA GONZALEZ Y OTROS
Demandado: FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Asunto: ADMITE DEMANDA

AUTO INTERLOCUTORIO

Los sefiores FRANKLIN EDUARDO DE LA VEGA GONZALEZ, DORIS ASTRIX DE LA
VEGA GONZALEZ, DEYANIRA DEL CARMEN GONZALEZ DE LA VEGA, NOHORA
ERCILIA DE LA VEGA GONZALEZ, ERIC MAURICIO DE LA VEGA AYALA vy JUANITA
DEL CARMEN MEDINA ARANGO, quien ademds actia en nombre y
representacion de sus hijos menores ALEJANDRO JAVIER DE LA VEGA MEDINA,
FEDERICO GABRIEL DE LA VEGA MEDINA y JUANITA DE LA VEGA MEDINA,
actuando mediante apoderado. en ejercicio del medio de control de
REPARACION DIRECTA, han incoado demanda contra la FISCALIA GENERAL DE
LA NACION, con el fin de que se declare que esta es administrativa vy
patrimonialmente responsable de los danos causados a los demandantes
como consecuencia del proceso penal que el senor FRANKLIN EDUARDO DE
LA VEGA GONIALEZ, tuvo que soportar por la presunta comisién de los delitos
de falsedad ideolégica en documento publico y peculado por apropiacion, y
por tanto se condene a la demandada al pago de los perjuicios morales
causados a los demandantes.

Luego del estudio de la demanda para su admision, a través de auto de fecha
24 de abril de 2018, se inadmitié la misma, poniéndose de presente a la parte
demandante los defectos observados y oforgandose un término de 10 dias
para que se procediera a su comeccion.

Posteriormente, a tfravés de escrito radicado en la Secretaria de este Juzgado
el dia 3 de mayo de 20187, el apoderado de la parte demandante procedio a
corregir la demanda de acuerdo a lo anotado.

Una vez analizada la correccion de la demanda en su integridad, encuentra
el Despacho que es competente para tramitar el presente medio de control
con fundamento en los criterios funcional, teritorial y de cuantia conforme se
expone a continuacion:

» En lo relativo al factor funcional, de conformidad con lo estatuido en el
articulo 155, numeral &, de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con lo
consagrado en el articulo 157 ibidem, los juzgados administrativos

''ver folios 120 y 121 del axpediante.
"Vear folios 123 a 128 del expedienta
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conoceran en primera instancia de los procesos de Reparacion Direcla,
inclusive aqguellos provenientes de la acciéon u omision de los agentes
judiciales, cuando la cuantia no exceda de quinientos (500) salarios
minimos legales mensuales vigentes, la cual se determinara por el valor
de la multa impuesta o de los perjuicios causados, segun la estimacién
razonada hecha por el actor en la demanda, sin que en ello pueda
considerarse la estimacion de los perjuicios morales, salvo que estos
ultimos sean los Unicos que se reclamen; como en el presente asunto
donde solo se solicita el reconocimiento de perjuicios morales, siendo la

pretension mayor la suma de 80 Salarios Minimos Legales Mensuales
Vigentes,

En cuanto al factor termitorial el articulo 156, numeral 6 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
prescribe que en los procesos de Reparacion Direcla se determinara por
el lugar donde se produjeron los hechos, las omisiones o las operaciones
administrativas, o por el domicilio o sede principal de la entidad
demandada a eleccion del demandante; habiéndose dirimido el
conflicto de competencia suscitado entre este Despacho y el Juzgado
Sesenta y Cuatro Administrativo de Oralidad de Bogotd, por parte de la
Seccion Tercera de la Sala de lo Contencioso Administrativo del Consejo
de Estado a fravés de auto de fecha 9 de marzo de 20174, sefalando la
competencia sobre esta unidad judicial, al considerar que la sede de la
Fiscalia General de la Nacién ubicada en la Ciudad Monteria puede
entenderse con "Sede Principal" de dicha entidad.

La parte demandante agotd el requisito de procedibilidad exigido en el
numeral 1, del articulo 161 de la Ley 1437 de 2011, teniendo en cuenta
que aporté constancia de haberse presentado la solicitud de audiencia
de Conciliacion Extrajudicial ante la Procuraduria 190 Judicial | Para
Asuntos Administrativos de Monteria, en fecha 25 de septiembre de 2014,
la cual fue declarada fallida el dia 17 de febrero de 20155,

Finalmente, al descender al caso concreto se vislumbra que la victima
directa de la investigacion penal injusta aludida, tuvo certeza de esta a
partir del dia 7 de abrii de 2014, luego de haberse prelucido la
investigacion en su contra a través de providencia de dicha fecha
proferida por la entidad demandada, la cual quedd ejecutoriada el dia
13 de agosto de 20144, feneciendo entonces el término de dos (2) afos
para incoar la demanda de reparacion directa sefalado en el literal i)
numeral 2 del articulo 164 del CPACA, el dia 16 de agosto de 2016. Asi
entonces, verificada la presentacion de la demanda el dia 8 de agosto
de 201 ¢/, resulta evidente que no existe caducidad del medio de control
incoado.

1 vear Folo | 23 del expedients,

Ve follos 8 y ¥ del cuademo segundo del expediante,
““Wer follos 13 v 14 del expediente.

“ Ver folio 3] del expadiente.

"Ver folio 107 del expediente,
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En mérito de lo brevemente expuesto y en cumplimiento de lo preceptuado
en el arficulo 171 del Cédigo de procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo y por cumplir la demanda con los requisitos del
articulo 162 ibidem, se

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada por los senores FRANKLIN
EDUARDO DE LA VEGA GONZALEZ, DORIS ASTRIX DE LA VEGA GONZALEZ
DEYANIRA DEL CARMEN GONZALEZ DE LA VEGA, NOHORA ERCILIA DE LA VEGA
GONZALEZ, ERIC MAURICIO DE LA VEGA AYALA y JUANITA DEL CARMEN
MEDINA ARANGO, guien ademd@s actia en nombre y representacion de sus
hijos menores ALEJANDRO JAVIER DE LA VEGA MEDINA, FEDERICO GABRIEL DE
LA VEGA MEDINA y JUANITA DE LA VEGA MEDINA, por intermedio de
apoderada judicial en ejercicio del medio de control de reparacion directa,
contra la Fiscalio General de la Nacién, de conformidad con las motivaciones
que anteceden.

SEGUNDO: NOTIFICAR. por estado, el auto admisorio a la parte actora.
conforme al numeral 1 del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente el auto admisorio de la demanda al senor
Fiscal General de la Naciéon, doctor NESTOR HUMBERTO MARTINEZ o a quien
haga sus veces o lo represente, conforme al numeral 1, del articulo 171 de lo
Ley 1437 de 2011,

CUARTO: NOTIFICAR c la sefiora Agente del Ministerio PUblico delegada ante
éste Juzgado a través del coreo electrénico dispuesto para nofificaciones, tal
como lo senala el articulo 199 Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612
del Codigo General del Proceso.

QUINTO: NOTIFICAR la admision de la demanda, en los términos del articulo 199
del C.PA.C.A, modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso,
al sefor Director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

SEXTO: FIJAR en la suma de Cien Mil Pesos ($100.000) el monto de los gastos del
proceso que deberdn ser consignados por el demandante en el {érmino de
diez (10) dias a érdenes de éste Juzgado en la cuenta de ahomos N°
427030147931, del Banco Agrario. Las nofificaciones se realizardn una vez lo
parte consigne los gastos del proceso.

SEPTIMO: CORRER TRASLADO a la entidad demandada, a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado y a la sefiora Agente del Ministerio Publico por
el término de treinta (30) dias, plazo que comenzaré a correr de conformidad
con lo previsto en el articulo 199 del Ley 1437 de 2011, modificado por el
articulo 612 del Cédigo General del Proceso, para que puedan confestar la
demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia y/o
presentar demanda de reconvencion (articulo 172 de Ley 1437 de 2011).

OCTAVO: Reconocer personeria para actuar dentro del presente proceso al
doctor GUSTAVO EDUARDO DE LA VEGA GONIZALEZ, identificado con la cédula
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de ciudadania numero 72.128.353 expedida en Barranquilla y tarjeta
profesional nimero 82.107 del C.S. de la J, como apoderado de la parte

demandante, en los términos y para los efectos contemplados en los poderes
especiales visibles a folios 6 a 12 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e N

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
JUEZ

REPHALICA DE COLOMBIA

IWZEGADD 77 i MU THATIVD ORAL L.

- B3 . TE RN - OO D0HEA
SECHETAHIA

ClR
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Los sefiores ROBIN JIMENEZ LOPEZ, ESTRELLA TATIANA HERNANDEZ JUNCO,
AMELIA LOPEZ MARTINEZ, GERALDINE JIMENEZ LOPEZ, JOHAN JIMENEZ LOPEZ,
ROBERTO CARLOS JIMENEZ LOPEZ y ELIANA JIMENEZ LOPEZ, actuando mediante
apoderado, en ejercicio del medio de control de REPARACION DIRECTA, han
incoado demanda confra la FISCALIA GENERAL DE LA NACION y la RAMA
JUDICIAL - SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL, con el fin de que se
declare que esla es administrativa y patimonialmente responsable de los
danos causados a los demandantes como consecuencia de la privacion
injusta de la libertad sufrida por el sefior ROBIN JIMENEZ LOPELZ, la cual tuvo que
soporiar desde el 12 de diciembre de 2012 hasta el 30 de septiembre de 2014
por la presunta comision del de lito de acceso camal con menor de 14 anos, y
por tanto se condene a las entidades demandadas al pago de los perjuicios
materiales e inmateriales causados a los demandantes.

Una vez analizada la demanda en su integridad, encuentra el Despacho que
es competente para tramitar el presente medio de control con fundamento
en los criterios funcional, territorial v de cuantia conforme se expone a
continuacién:

» En lo relativo al factor funcional, de conformidad con lo estatuido en el
articulo 155, numeral &, de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con lo
consagrado en el arliculo 157 ibidem, los juzgados administrativos
conoceran en primera instancia de los procesos de Reparacién Directa,
inclusive aquellos provenientes de la accidén v omision de los agentes
judiciales. cuando la cuantia no exceda de quinientos (500) salarios
minimos legales mensuales vigentes, la cual se determinard por el valor
de la multa impuestia o de los perjuicios causados, segun la estimacion
razonada hecha por el actor en la demanda, sin que en ello pueda
considerarse la estimacion de los perjuicios morales, salvo que estos
Ultimos sean los unicos que se reclamen y tomando como base la
pretensibn mayor cuando en la demanda se acumulen varnas
pretensiones (Articulo 157 del CPACA).
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Siendo que en el presente asunto se solicita el reconocimiento de
perjuicios materiales y morales, la pretension mayor es la suma de
$102.375.000, solicitada por concepto de lucro cesante a favor de la
victima directa, monto que no supera los 500 Salarios Minimos Legales
Mensuales Vigentes, establecidos por la norma citada, siendo entonces
competente este juzgado de acverdo a la cuantia, para conocer del
presente asunto'.

» En cuanto al factor territorial el articulo 156, numeral 6 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
prescribe que en los procesos de Reparaciéon Directa se determinara por
el lugar donde se produjeron los hechos, las omisiones o las operaciones
administrativas, o por el domicilio o sede principal de la enfidad
demandada a eleccion del demandante; motivo por el cual esta
agencia judicial es competente para conocer del presente asunto,
debido a que segun se colige de los documentos aportados con la
demanda, los supuestos faticos que originan el presente medio de
confrol acontecieron en la ciudad Municipio de Monteria - Cérdoba,
donde se adelanté el proceso penal en contra del sefior ROBIN JIMENEZ
LOPEZ, por el supuesto llicito de acceso carnal abusivo con menor de
catorce anos?,

» La parte demandante agoto el requisito de procedibilidad exigido en el
numeral 1, del articulo 161 de la Ley 1437 de 2011, teniendo en cuenta
que aportd constancia de haberse presentado la solicitud de audiencia
de Conciliacién Extrajudicial ante la Procuraduria 190 Judicial | Para
Asuntos Administrativos de Monteria, en fecha 31 de julio de 2017, la cual
fue declarada fallida el dia 2 de octubre de 20173,

» Finalmente, al descender al caso concreto se vislumbra que la victima
directa de la privaciéon injusta aludida, tuvo certeza de esta a partir del
dia 25 de noviembre de 2016, luego de haberse proferido sentencia
absolutoria por parte del Juzgado Tercero Penal del Circuito de
Monteria, la cual quedd ejecutoriada el mismo dia al no haberse
presentado recursos en contra de la misma?, feneciendo entonces el
término de dos (2) anos para incoar la demanda de reparacion directa
sefalado en el literal i) numeral 2 del arficulo 164 del CPACA, el dia 26
de noviembre de 2018. Asi entonces, verificada la presentacion de la
demanda el dia 10 de septiembre de 2018% resulta evidente que no
existe caducidad del medio de control incoado.

En mérito de lo brevemente expuesto y en cumplimiento de lo preceptuado
en el articulo 171 del Codigo de procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo y por cumplir la demanda con los requisitos del
articulo 1462 ibidem, se

| Var Folios 4 v 7 del expadente,

! Wer folios 16 a B4 del expediente.
''Ver folios 13 a 15 del expediante.,
“ Ver folio 41 del expediente.

TWer folio 141 del expediente,




Rodicade: 23-001-33-313-007-2018-00390-00
Medio de Control: REPARACION DIRECTA
Demandante: ROBIN JIMENEZ LOPEZ Y OTROS
Demandados; FISCALIA GENERAL DE LA NACION ¥ LA RAMA JUDICIAL
Asunto: ADMITE DEMANDA

3
RESUELVE:

PRIMERO:  ADMITIR la demanda presentada por los sefiores ROBIN JIMENEZ LOPEZ,
ESTRELLA TATIANA HERNANDEZ JUNCO, AMELIA LOPEZ MARTINEZ, GERALDINE JIMENEZ
LOPEZ, JOHAN JIMENEZ LOPEZ, ROBERTO CARLOS JIMENEZ LOPEZ y ELIANA JIMENEZ
LOPEZ, por intermedio de apoderado judicial en ejercicio del medio de control de
reparacién directa, contra la FISCALIA GENERAL DE LA NACION y la RAMA JUDICIAL -
SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL, de conformidad con las motivaciones que
anteceden.

SEGUNDO: NOTIFICAR, por estado, el auto admisorio a la parte actora, conforme al
numeral | del orticulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFICAR personalimente el auto admisorio de la demanda al sefior Fiscal
General de la Nacién, doctor NESTOR HUMBERTO MARTINEZ o a quien haga sus veces
o lo represente y a la Director Ejecutivo de Administracién Judicial, doctor JOSE
MAURICIO CUESTAS GOMEZ, o a quien hago sus veces o lo represente conforme al
numeral |, del arficulo 171 de la Ley 1437 de 201 1.

CUARTO: NOTIFICAR o la sefiora Agente del Ministerio Publico delegada ante éste
Juzgado a través del comreo electrénico dispuesto para nofificaciones, tal como lo
sefala el articulo 199 Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Caodigo
General del Proceso.

QUINTO: NOTIFICAR la admisién de la demanda, en los términos del articulo 199 del
C.PA.C.A, modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso, al sefior
Director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

SEXTO: HJAR en la suma de Cien Mil Pesos ($100.000) el monto de los gastos del
proceso que deberdn ser consignados por @l demandante en el término de diez (10)
dias a 6rdenes de éste Juzgado en la cuenta de ahorros N°, 427030147931, del Banco
Agrario. Las notificaciones se realizardn una vez la parte consigne los gastos del
proceso.

SEPTIMO: CORRER TRASLADO a las enfidades demandadas, a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y a la sefiora Agente del Ministerio PUblico por el término
de treinta (30) dias, plazo que comenzard a comer de conformidad con lo previsto en
el articulo 199 del Ley 1437 de 201 1, modificado por el articulo 612 del Cédigo General
del Proceso, para que puedan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar
pruebas, llamar en garantia y/o presentar demanda de reconvencion [(articulo 172
de Ley 1437 de 2011).

OCTAVO: Reconocer personeria para actuar dentro del presente proceso al doctor
JAHIR ANTONIO ACOSTA RUIZ, identificado con la cédula de ciudadania numero
72.204.427 expedida en Baranquilla y tarjeta profesional nomero 211,910 del CS. de
la J, como aopoderado de la parte demandante, en los términos y para los efectos
contemplados en los poderes especiales visibles a folios 129 a 135 del expediente.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repriblica de Colombia

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
Cra. 6 No. 61-44 Piso 3 Edificio Elite
Monterin = Cordoba

adm() " monicendef, ramajudiclal gov.co

Menteria, Cordoba, trece (13) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 23-001-33-33-007-2018-00330-00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: TRANSPORTES EL CAIMAN LTDA

Demandado: SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE
Asunto: SOLICITA INFORMACION

AUTO DE SUSTANCIACION

Estando el presente proceso para avocar conocimiento se percata el
Despacho de una posible falta de competencia para conocer del asunto
por el factor territorial, teniendo en cuenta las siguientes,

CONSIDERACIONES

Lo demanda presentada por parte de la empresa fransporfadora
TRANSPORTES EL CAIMAN LIDA, en confra de la SUPERINTENDENCIA DE
PUERTOS Y TRANSPORTE, va encaminada a que se declare la nulidad de los
Actos Administrativos contenidos en las Resoluciones N° 10949 del 25 de junio
de 2015, N° 20863 del 14 de junio de 2016 y N° 29904 del 12 de julio de 2016.
por medio de las cuales la Superintendencia de Transito y Transporte,
impone y confirma en sede de reposicidn y apelacién respectivamente, una
sancion a la empresa demandante por infringir normas de transporte, y
como consecuencia se absuelva a la parte demandante de toda
responsabilidad y sancién interpuesta.

Dentro del ramite de la audiencia inicial el Juzgado Catorce Administrativo
Mixto del Circuito de Barranquilla, declard probada la excepcion de falta
de competencia propuesta por la parte demandada, al considerar que |a
competencia por el factor territorial recaia en los Juzgados Administrativos
de esta civdad, luego constatar que el lugar de ocurrencia de los hechos
que dieron origen a la sancién comesponde al Kilkbmetro 114 de la via que
del Municipio de Planeta Rica (Cordoba), conduce el Municipio de Sincelejo
(Sucre), segun consta del informe de infracciones N° 396546 que obra a folios
79 y 108 del expediente, legando a la conclusion que la supuesta infraccion
a las normas de transporte, se produjo en el Municipio de Planeta Rica
(Cérdoba); teniendo en cuenta lo establecido en los numerales 2 y 8 del
articulo 156 del CPACA,

Ahora bien, los mencionados numerales 2 y 8 del arficulo 156 del CPACA,
sefialan lo siguiente:

“Articulo 156. Competencia por razén del territorio. Para lo determinacion de
lo competencia por razén del temitorio se observaran las siguientes reglas: |...)




Rodicado: 23-001-33-33-007-2018-00020-00
Medio de Conirol; NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHOD
Demandante; TRANSPORTES EL CAIMAN LTDA
Demandado: SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE
Asunto: SOLICITA INFORMACION

2. En los de nulidad y restablecimiento se determinard por el lugar donde se
expidio el acto, o por el del domicilio del demandante, siempre y cuando la
enfidod demandada tenga oficina en dicho lugar.

find

8. En los casos de imposicion de sanciones, la competencia se determinard
por el lugar donde se realizé el acto o el hecho que dio origen a la sancién.”

3 bien es claro que el juzgado de origen carece de competencia para
conocer del asunto por razén del territorio, del informe de infracciones N°
394546 que obra a folios 79 y 108, no se puede exfraer con certeza, que esta
unidad judicial sea la competente para conocer del asunto por razén del
temitorio, habida cuenta que la via que comunica los Municipios de Planeta
Rica (Cordoba). y Sincelejo (Sucre), atraviesa diterentes municipios
pertenecientes a los dos departamentos mencionados, resultando
necesario establecer sobre qué municipio se encuentra el mencionado
Kilbmetro 114, partiendo del Municipio de Planeta Rica (Cérdoba), con
llegada en el Municipio de Sincelejo (Sucre).

Atendiendo lo anterior y a fin de tener certeza sobre lo competencia
territorial de este Despacho para conocer del presente asunto, se ordenard
que por Secretaria se oficie al Instituto Nacional de Vias - INVIAS para que
se sirva cerfificar sobre qué municipio se encuentra el Kilbmetro 114,
partiendo del Municipio de Planeta Rica (Cérdoba), con llegada en el
Municipio de Sincelejo (Sucre).

Por lo expuesto el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del Circuito Judicial
de Monteria.

RESUELVE:

PRIMERO: Por Secretaria se oficiese al Instituto Nacional de Vias - INVIAS
Direccién Territorial Monteria, para que se sirva certificar al Despacho. sobre
qué municiplo se encuentra el Kilémetro 114, partiendo del Municipio de
Planeta Rica (Cérdoba), con llegada en el Municipio de Sincelejo (Sucre).

SEGUNDO: Para el envié de dicha cerlificacion se concede el termino de
diez (10) dias contados a partir del recibo del oficio comrespondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

~ Cra. 6 No. 61-44 Piso 3 Edificio Elite

Monteria - Cordoba

el 7ol epndod, o mdicial gov.co

Monteria, Cérdoba. trece (13) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 23-001-33-33-007-2018-00341-00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandantes LORENA AIDA VICARI JIMENEZ

Demandado: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Asunto: INADMISION

AUTO INTERLOCUTORIO

La sefiora LORENA AIDA VICAR! JIMENEZ, por medio de apoderado judicial
en ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho, ha incoado demanda contra la Nacién - Fiscalia General de la
Nacion, con el fin de que se declare la nulidad de los actos administrativos:
Oficio DS.SRANOC.GSA - 4 N° 000342 del 11 de diciembre de 2017 por el
cual se da respuesta al derecho de peficion SGD - N? 201746111154812 del 9
de noviembre de 2017, firmado por la Subdirectora Regional de Apoyo -
Noroccidental de la Fiscalia General de la Nacién y del acto ficto negativo
acaoecido por la desatencién por parte de la entidad demandada al
recurso de apelacion recibido por la entidad demandada el dia 9 de enero
de 2018, presentado contra el oficio sefalado; y en consecuencia se
condene a la enfidad demanda a pagar a la demandante en forma
indexada y con los intereses de ley, los salarios dejados de cancelar al igual
que las prestaciones sociales y las ofras prerrogativas laborales de los mesas
de noviembre y diciembre de ano 2014 y 2015.

Una vez examinado el expediente a efectos de tomar la determinacién que
en derecho comespondaq, observa el Despacho que la demanda instaurada
adolece de ciertos requisitos gue exige la ley para proceder a su admision,
los cuales se relacionan a continuacion:

» Se deberd anexar a la demanda la constancia de envio o de recibido
por parte de la entidad demandada del recurso de apelacion
presentado en contra del Oficio DS.SRANOC .GSA - 4 N° 000342 del 11
de diciembre de 2017el dia 22 de febrero de 2018, cuya presunta
desatencién dio origen al acto ficto negativo del cual se solicita la
nulidad en el presente asuntfo. Lo que resulta necesario para tener
certeza que la entidad demandada en realidad recibié el recurso de
apelacidén que se luvo por no contestado, quedando configurado el
silencio administrativo negativo que se alega.

Lo anterior en cumplimiento de lo estipulado en el inciso primero del
numeral 1° del articulo 166 del CPACA, que taxativamente senala:




Rodicadeo: 23-001-33-13.007-2018-00341 00
Medio de Control: NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandantes: LORENA AIDA VICAR JIMENET
Demandado: NACION = FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Asunto: INADMITE

“Articulo 166. Anexos de la demanda. A la demanda debera
acompanarse:

I. Copia del acto acusado, con las constancios de su publicacién,
comunicacion, nofificacién o ejecucion, segun el caso. Sl se alega el
silencio administrativo, las pruebas que lo demuestren. y si lo pretfension
es de repelicion, la prueba del pago fotal de la obligacién.”

Con fundamento en lo anterior s& hace imperativo inadmitir la demanda
de la referencia para que se corrijan los defectos advertidos, en el término
de diez (10) dias, so pena de rechazo, tal y como lo disponen los articulos
149 numeral 2 v 170 del CPACA.

En virtud de lo expuesto, se
DISPONE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda, promovida por la sefiora LORENA
AIDA VICARI JIMENEZ, por medio de apoderado judicial en ejercicio del
medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, contra la
Nacion - Fiscalia General de la Nacién, por las consideraciones que
anteceden,.

SEGUNDO: PERMANEICA el expediente en secretaria por el término de diez
(10) dias para que se subsanen los defectos sefialados, de conformidad con
lo parte motiva de esta providencia.

TERCERO: RECONOCER personeria al doctor FERNANDO ALFONSO SALGADO
JURIS, quien se identificado con cédula de ciudadania N° 15.044.718 de
Sahagun, con T.P. N° 60.367 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderado principal de la parte demandante, y a la doctora ANDREA
ESPINOSA GONIALEZ, quien se identifica con cédula de ciudadania N°.
1.067.889.450 de Monteria, con T.P. N° 280.972 del Consejo Superior de la
Judicatura, como apoderada sustituta de la parte demandante, en los
términos y para los fines establecidos en el poder especial contenido a folio
12 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

‘l‘ﬂi__.}\

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
JUEZ

'
REPUBLICA E.E;VFRESTF:LT CIRC
JUZGADOD 7 A”‘:ﬂt:uﬁgtn;h © O D OELA

BRECRETARLA

g natifica por Estado No.

- .f..,.gan@;t[ld_‘_

Tt Alal - ‘




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
Republica de Colombia
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
Cra. 6 No. 61-44 Piso 3 Edificio Flite
Monteria — Chordoba

adm “mon@cendaf ramadicial gov.co
Monteria, Cordoba, frece (13) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 23-001-33-33-007-2018-003146-00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante INVERSIONES DE LA OSSA & ESPITIA - TRANSPORTES LUZ
S.AS,

Demandado: SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS ¥ TRANSPORTE

Asunto: REMITE POR COMPETENCIA

AUTO INTERLOCUTORIO

La sociedad INVERSIONES DE LA OSSA & ESPITIA - TRANSPORTES LUZ 5.A.5., actuando
mediante apoderado y a través de su Representante Legal ZEYDA DEL A OSSA
LOPEZ, en ejercicio del medio de confrol de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, ha incoado demanda contra la SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y
TRANSPORTE, con el fin de que se declare la nulidad de los actos administrativos:
Resolucién N° 22009 del 17 de junio de 2016 "For la cual se abre invesfigacion
administrativa a la Empresa de Servicio Publico de Transporte Temrestre Automotor
de Pasajeros por Camretera INVERSIONES DE LA OSSA & ESPITIA TRANSPORTES LUZ
S5.AS. identificada con el N.I.TB91000159-5", Resolucién N° 6514 del 21 de marzo de
2017 "Por la cual se falla la investigacion adminisfrativa inicioda mediante
resolucion No. 22009 del 17 de junio de 2016 en confro de la empresa de servicio
publico de ftransporfe terrestre automotor INVERSIONES DE LA OSSA & ESPITIA
TRANSPORTES LUZ S.A.S.. identificada con el N.ILT. 891.000.159-5", Resoluclén N°®
45027 del 15 de septiembre de 2017 "For medio del cual se resvelve el recurso de
reposicion interpuesto por la empresa de servicio publico de fransporte temrestre
automaotor pasajeros por carretera INVERSIONES DE LA OS5A & ESPITIA TRANSPORTES
LUZ §.A.S, identificada con N.IL.T 891.000.15%9-5 confra la Resolucion N° 6514 del 2] de
marzo de 2017", Resolucién N° 12247 del 15 de marzo de 2018 "POR LA CUAL SE
RESUELVE EL RECURSO DE APELACION INTERPUESTO CONTRA LA RESOLUCION N°
6516 DEL 21 DE MARIO DE 2017, POR MEDIO DE LA CUAL SE SANCIONO A LA
EMPRESA DE SERVICIO PUBLICO DE TRANSPORTE TERRESTRE AUTOMOTOR DE
PASAJERCS POR CARRETERA INVERSIONES DE LA OSSA & ESPIMA TRANSPORTES LUZ
S.AS5. CON NIT 891.000.159-5"; y en consecuencia se exonere a la sociedad
demandante del pogo de la sancién pecuniaria consistente en multa de 10
SLMLMV a la fecho de comisién de los hechos, asl como de los intereses gue se
hayan causado hasta la fecha.

CONSIDERACIONES
El Numeral 8 del articulo 156 del CPACA, senala lo siguiente:

“Arficulo 156. Competencla por razén del teritorio. Para la determinacion de
la competencia por razdn del teritorio se observardn las siguientes regilas:

(20l

8. En los casos de imposicion de sanciones, la competencia se determinard
por el lugar donde se realizé el acto o el hecho que dio origen a la sancién,”




Radicade: 23-001-33-33-007-2018-00314-00
Medio de Confrol: NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: INVERSIONES DE LA OSSA & ESPITIA - TRANSPORTES LUT 5.A.S,
Demandado: SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE
Asunto: REMITE POR COMPETENCIA

Verificado el expediente se encuentra a folio 22 del mismo, copia de informe de
infracciones de transporte N° 381509 de fecha 3 de agosto de 2014, impuesto al
vehiculo de placas UYY545, por el vehiculo prestar el servicio de fransporte de
personas en ruta no autorizada por el Ministerio de Transporte; en donde se puede
leer que el hecho que dio origen a la sancién se registré en la via que del Municipio
de Sincelejo conduce al Municipico de Tolu viejo, ambos del departamento de
Sucre.

Asl las cosas, es claro que la competencia por el factor teritorial para conocer del
presente asunto, recaoe en los Juzgados Administrativos del Circuido Judicial de
Sincelejo, conforme a lo dispuesto en los mencionado numeral 8 del arficulo |1 56 del
CPACA,

Por tal razdn se procedera a dar aplicaciéon a lo normado en el articulo 168 ibidem,
el cual consagra el trGmite o seguir en caso de que evidencie la falta de
competencia sobre determinado asunto, estableciendo lo siguiente:

“Articulo 168. Falta de jurisdiccién o de competencia. Fn caso de falta de
junisdiccion o de competencia, mediante decisién motivada el Juez ordenard
remitir el expediente al competente, en caso de que existiere, a la mayor
brevedad posible. Para todos los efectos legales se tendrd en cuenta la
presentacion inicial hecha ante la corporacién o juzgado que ordena la
remision. "

De acuerdo a lo anterior y teniendo en cuenta que la competencia para conocer
del presente proceso por el factor teritorial, recoe sobre los Juzgodos
Administrativos del Circuito de Sincelejo, este Despacho deciarard su falta de
competencia para conocer del asunto y ordenard la remision del expediente a los
despachos judiciales sefalados, para su conocimiento.

Por lo expuesto el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: Declarar la falta de competencia temitorial para conocer del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho, instaurado por la empreso
transportodora INVERSIONES DE LA OSSA & ESPITIA - TRANSPORTES LUZ S.AS., en
confra de la SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE. de conformidad con
las razones expuestas en la parte motiva del presente auto.

SEGUNDO: Ordenar la Remisidn del proceso, por la Secretaria del Despacho a los
Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Sincelejo, a través de la Oficina de
Apoyo Judicial de dicho circuito, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Rama judicial
Cnmnj_n Superior de la Judicatura
Repiblica de Colombia
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
Cra. 6 No. 61-44 Piso 3 Edificio Elite
Maonteria — Cordoba
adml) " moniicendof, ramaudicial gov co

Monteria. Cordoba, trece (13) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

Medio de confrol: Reparacion directa

Expediente: 23 001 33 33007 2014 00243

Demandante: MARIA LUCELLY MESA ROLDAN Y OTROS
Demandados: E.S.E. HOSPITAL LOCAL DE MONTELIBANO

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de llamamiento en garantia
presentada en contra de LA PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS dentro
del medio de control de la referencia por la apoderada de la ES.E. Hospital
Local de Montelibano, visible a folios 183 a 213 del expediente, previas las
siguientes,

CONSIDERACIONES

El lamamiento en garantia es una figura juridica regulada recientemente para
esta jurisdiccion en el articulo 225 de la Ley 1437 de 2011 (Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo ~-CPACA-),
dicha norma es del siguiente tenor literal:

"Uamamiento en garantia. Quien afime tener derecho legal o contractual de
exigir a un fercero la reparacion integral del perjuicio que llegare a sufrir, o el
reembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer como resultado de la
sentencia, podra pedir la citacién de aquel, para que en el mismo proceso se
resuelva sobre tal relacion.

El lamado, denfro del término de que disponga para responder el lamamiento
que sera de quince (15) dias, podrd a su vez pedir la citacién de un tercero en
la misma forma que el demandante o el demandado

El escrito de llamamiento deberd contener los siguientes requisitos:

I. Elnombre del lamado y el de su representante si aguel no puede comparecer
por si al proceso.

2. La indicacién del domicilio del lamado, o en su defecto. de su residencia, y la
de su habitacién v oficing y los de su representante, segun fuere el caso, o lo
manifestacion de que se ignora, lo Ultimo bajo juramento. que se entiende
prestado por la sola presentacion del escrito

J. Los hechos en que se basa el lamamiento y los fundamentos de derecho que
se invoguen.

4. La direccidn de la oficina o habitacidn donde quien hace el lamamiento y su
apoderado recibiran noltificaciones personales.

El lamamiento en garantia con fines de repeficién se regird por las normas de o
Ley 678 de 2001 o por aguelias que la reforme o adicionen™



Medio de control: Reparacién directa
Expedlente: 23 001 33 33 007 2014 00243
Demandante: MARIA LUCELLY MESA ROLDAN Y OTROS
Demandados; E5.E. HOSPITAL LOCAL DE MONTELIBAND
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A su vez el arficulo 19 de Ley 678 de 2001 que reglamenta la determinacién de
responsabilidad patrimonial de los agentes del Estado a fravés del ejercicio de
la accidn de repeticion o de llamamiento en garantia con fines de repeticion;
establece lo siguiente:

"Articulo 19. Uamamiento en garantia. Dentro de los procesos de
responsabilidod en contra del Estado relativos a controversias contractuales,
reparacion directa y nulidad y restablecimiento del derecho, la entidad publica
directamente perjudicada o el Ministerio Publico, podrdn solicitar el lamamiento
en garantia del agente frente al que aparezca prueba sumaria de su
responsabilidad al haber actuado con dolo o culpa grave, para que en el mismo
proceso se decida la responsabilidad de la administracion y la del funcionario.

Paragrafo. Lo entidad publica no podrd llomar en garantia al agente si dentro
de la contestacioén de la demanda propuso excepciones de culpa exclusiva de
la victima, hecho de un tercero, caso fortuito o fuerza mayor,”

Por otra parte los articulos 64 y 65 del Codigo General del Proceso, norma que
derogd lo establecido en el Cédigo de Procedimiento Civil, para esta
jurisdiccién!; senalan:

"Articulo é4. Llamamiento en garantia: Quien afime tener derecho legal o
contractual a exigir de ofro la indemnizacion del perjuicio que llegare a sufrir o
el reembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer como resultado de
la sentencia que se dicte en el proceso que promueva o e le promueva, o quien
de acuerdo con la ley sustancial tenga derecho al saneamiento por eviccién,
podrd pedir, en la demanda o dentro del término para contestaria, que en el
mismo proceso se resuelva sobre tal relacién.

Articulo 5. Requisitos del llamamiento: La demanda por medio de la cual se
llame en garantio deberd cumplir con los mismas requisitos exigidos en el articulo
82 y demds normas aplicables.

El convocado podra a su vez llamar en garantia”.

En el sub lite, observa esta sede judicial, que el termino de para contestar la
demanda y a su vez para presentar llamamiento en garantia por parte del
demandada, a que se refiere la norma citada, corrié desde el dia 7 de mayo
de 2018, hasta el dia 20 de junio de la misma anualidad, tal y como consta en
nota secretarial a folio 96 del expediente.

En ese orden de ideas, y adviriendo que la apoderada de la enfidad
demandada, presentd tanto la contestacion de la demanda como el escrifo
de llamamiento en garantia, el dia 19 de julio de 2018 (fl. 186), es decir,
claramente por fuera del termino establecido por la norma antes citada;
resulta evidente que su actuacion se realizé de forma extemporanea, por lo
que este Despacho no tendrd en cuenta dicho llamamiento en garantia.

En atencién a lo anterior, esta judicatura procederd a tener por no
presentadas la contestacion de la demanda y la solicitud de llamamiento en

| Sala Plena del Consejo de Estado - Providencio de lecha 28 de junio e 2014 - Expadiente No 25000 23 34 000 2012
00395 - 01 Conselero Ponente Enfque Gl Botero.



Medio de control: Reparacidn directa
Expediente: 23 001 33 33 007 2014 00243
Demandante: MARIA LUCELLY MESA ROLDAN Y OTROS
Demandados: E.5.E. HOSPITAL LOCAL DE MONTELIBAND
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garantia referida, realizadas por la apoderada de la ES.E. Hospital Local de
Montelibano.

Por lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del Circuito de
Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: Tener por no presentada la solicitud de llamamiento en garantia
realizada por la apoderada la E.S.E. Hospital Local de Montelibano, en contra
de LA PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS, de conformidad con las
razones expuestas en la parte considerativa.

SEGUNDO: Tener por no contestada la demanda en el presente asunto.

TERCERO: Recondzcasele personeria a la doctora MARY LUZ DAZA MARTINEZ,
identificada con la cédula de ciudadania niomero 50.946.552 de Montelibano,
y tarjeta profesional nimero 117,998 del CSJ, como apoderada de la ES.E,
Hospital Local de Montelibano, en los términos y para los fines establecidos en
el poder conferido a folio 182 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SN

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
Juez
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Repiblica de Colombio
Jurgodo iéphmo Adminiskolivo Crol del Cecuito Judic ol de Monterio

CRA 6 No. 61-44 Piso 3- Oficina 308 -Edificio Elite
Monteria - Cérdoba

Monteria, frece (13) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

Expediente: 23.001.33.33.007.2018.00053
Medio de Conftrol: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante;: GUSTAVO JOSE LOZANO HOYOS

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

AUTO SUSTANCIACION

Visto el informe secretarial y revisado el expediente de la referencia observa
el Despacho que a folios 64-65 el apoderado de la parte demandante
interpuso recurso de reposicion en subsidio de apelacién contra el auto de
fecha 10 de septiembre de 2018, proferido por este Despacho, por lo que se
procede a resolver sobre la concesion del recurso, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

De la Procedencia del Recurso de Reposicion:
El articulo 242 del CP.AC.A. sobre la procedencia del Recurso de
Reposicidon establece:

Sa!w norma legaf en confrario, nwmmm

En cuﬂnro -:J 5u opm‘umdud y rrcjm- re se apm:ard lo dﬁpuesm en el Codigo
de Procedimiento Civil,"

Asi mismo, El Articulo 243 ibidem sefiala:

"Son apelables las sentencias de primera instancia de los tribunales de los
jueces. También seran apelables los siguientes autos profericlos en Ia
misma instancia por los jueces administrativos":

I. Elque rechace la demanda,

2. El que decrete una medida cautelar y el que resuelva los incidentes
de responsabilidad y desacato en ese mismo framite.

3. Elgue ponga fin al proceso.

El que apruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales, recurso

que solo podrd ser interpuesto por el Ministerio Publico.

El que resuvelva la liquidacion de la condena o de los perjuicios.

El que decreta las nulidades procesales.

El que niega la intervencion de terceros.

»
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Repoblic a de Colombia
Juigado Séphmo Adminiskolive Oral del Chcuito Judicial de Monteria

8. El que prescinda de la audiencia de pruebas.
9. El que deniegue el decreto o practica de alguna prueba pedida
oportunamente".

Teniendo en cuenta que el auto recurido se encuentra enlistado en las
decisiones susceptibles de apelacion, por disposicion expresa del articulo
precedente, el recurso de reposicion seria improcedente contra la decision
contenida en el auto de fecha 10 de sepliembre de 2018, por lo que de
conformidad con la norma en cita, se rechazarG por improcedente el
recurso de reposicion y se concederd el recurso de apelacion.

En vitud de lo expresado, el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del
Circuito Judicial de Monteria,

RESUELVE

RECHAZASE por improcedente el recurso de reposicién. y CONCEDASE en
el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por la parte
demandante contra el auto de fecha diez (10) de septiembre de dos mil
dieciocho (2018), profenda por este despacho dentro del proceso de la
referencia, Enviese el original del expediente al superior para que se surta la
olzada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
Juez
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CRA 6 No. 61-44 Piso 3- Oficina 308 -Edificio Elite
Monteria — Cordoba

admO07mon(@cendoj.ramajudicial.qov.co

Monteria, tfrece (13) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

Expediente: 23.001.33.33.007.2017.003467

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: YENNI BRAVO ATILANO

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

AUTO SUSTANCIACION

Visto el informe secretarial y revisado el expediente de la referencia observa
el Despacho que a folios 125-127 el apoderado de la parte demandante
interpuso recurso de reposicion en subsidio de apelacion contra el auto de
fecha 10 de septiembre de 2018, proferido por este Despacho, por lo que se

procede a resolver sobre la concesion del recurso, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

De la Procedencia del Recurso de Reposicion:
El articulo 242 del CP.A.C.A,, sobre lo procedencia del Recurso de
Reposicion establece:

“Salvo norma legal en contrario, el recurso de reposicién procede contra los

En cuanto a su oportunidad y tframite se aplicara lo dispuesto en el Codigo
de Procedimiento Civil."

Asli mismo, El Articulo 243 ibidem senala:

"Son apelables las sentencias de primera instancia de los tribunales de los
jueces. También seran apelables los siguientes autos proferidos en la
misma instancia por los jueces administrativos'':

I. Elque rechace la demanda.

2. El gue decrete una medida cautelar y el que resuelva los incidentes
de responsabilidad y desacato en ese mismo framite.

3. El que ponga fin al proceso.

4. El que apruebe conciliociones extrajudiciales o judiciales, recurso

que solo podra ser inferpuesto por el Ministerio Publico.

El que resuelva la liquidacion de la condena o de los perjuicios.

El que decreta las nulidades procesales.

El que niega la intervencion de terceros.

N O n




8. El que prescinda de la audiencia de pruebas.
9. Elque deniegue el decreto o practica de alguna prueba pedida
oportunamente”.

Teniendo en cuenta que el auto recurrido se encuentra enlistado en las
decisiones susceplibles de apelacién, por disposicion expresa del articulo
precedente, el recurso de reposicion seria improcedente contra la decision
contenida en el auto de fecha 10 de septiembre de 2018, por lo que de
conformidad con la norma en cita, se rechazarG por improcedente el

recurso de reposicion y se concedera el recurso de apelacion.

En virtud de lo expresado, el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del
Circuito Judicial de Monteriq,

RESUELVE

RECHAZASE por improcedente el recurso de reposicién, y CONCEDASE en
el efecto suspensivo el recurso de apelaciéon interpuesto par la parte
demandante contra el auto de fecha diez (10) de sepliembre de dos mil
dieciocho (2018), proterida por este despacho dentro del proceso de la
referencia, Enviese el original del expediente al superior para que se surta la

alzada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
Juez
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
Cru. 6 No, 61-44 Piso 3 Edificio Elite

Monteria — Caordoba

e} T morrr e il rmm‘umm'm-",xw'_iﬂ

Monteria, Cérdoba, trece (13) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 23-001-33-33-007-2018-00337-00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: ISILA JOSEFINA FUENTES GARCES

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
“COLPENSIONES"

Asunto: INADMITE

AUTO INTERLOCUTORIO

La sefiora ISILA JOSEFINA FUENTES GARCES, actuando mediante apoderada,
en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, ha incoado demanda confra la ADMINISTRADORA COLOMBIANA
DE PENSIONES - COLPENSIONES. con el fin de que se declare la nulidad
parcial de la Resoluciéon N° 10654 del 10 de septiembre de 2007 "For Medio
del cual se resuelve una Solicitud de Prestaciones Econdmicas en el Sistema
de Segundad Social en Pensiones - Régimen Solidario de Prima Media con
Prestacion Definida”, expedida por el extinto Instituto de Seguros Sociales,
ademds de la nulidad de los actos administrativos, Resoluciéon N° 0102946 del
13 de junio de 2008 "Por Medio del cual se ordena la inclusién en Némina de
una prestacion y el pago de un refroactivo”, expedida por el extinto Instituto
de Seguros Sociales, Resoluciéon GNR 338925 del 16 de noviembre de 2016,
"Por la cual se ordena la reliquidacion de una pension mensual vitalicia de
VEJEZ", expedida por COLPENSIONES, la Resolucion GNR 379703 del 14 de
diclembre de 2016, “Por medio de la cual se resuelve un recurso de
reposicion y se modifica la resolucién GNR338925 del 16 de noviembre de
2016", expedida por COLPENSIONES, v la nulidad absoluta del acto ficto
negativo acaecido por la falta de contestacién por parte de la entidad
demandada al recurso de apelacion presentado en fecha é de diciembre
de 2014, en forma subsidiaria al de reposicion, en contra de la Resolucidon
GNR 338925 del 16 de noviembre de 2014; y en consecuencia se condene
a la entidad demanda a reconocer y pagar a la demandante la pension
de jubilacién con la inclusion de todos los factores salariales devengados el
ultimo afo de servicios, a partir del 1° de enero de 2011, reconociendo la
diferencia enfre lo pagado y lo que se llegue a reconocer debidamente
indexada, ademdas de los aumentos y reajustes ordenados en los anos
posterior hasta la fecha de inclusion en ndmina.

Una vez examinado el expediente a etectos de tomar la determinacion que
en derecho corresponda. observa el Despacho que la demanda instaurada
adolece de ciertos requisitos que exige la ley para proceder a su admision,
los cuales se relacionan a conlinuacion:




Radicado: 23-001-33-13.-007-2018-00337-00
Medio de Control: HULIDAD Y RESTABLECIMIENTC DEL DERECHO
Demandante: ISILA JOSEFINA FUENTES GARCES
Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES "COLPENSIONES™
Asunto: INADMITE
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» Deberd aportarse el poder otorgado por la demandante para su
representacidn dentro del presente asunto debidamente firmado vy
autenticado, dado que a folio 13 del expediente este obra poder
aceptado por la doctora EDUVID BEATRIZ FLOREZ GALEANO, sin que
este esta firmado ni presentado personalmente por la demandante.,
Al respecto el articulo 74 del cédigo General del Proceso, dispone:

“Los poderes generales para foda clase de procesos solo podrdn
conferirse por escritura publica. El poder especial para uno o vanos
procesos podrd conferirse por documento privado. En los poderes
especiales los asuntos deberan estar determinados y claramente
identificados.

El poder especial puede conferise verbalmente en audiencia o
diligencia o por memorial dirigide al juez del conocimiento. El poder
especial para efectos judiciales deberd ser presentado personalmente

por el poderdante ante juez, oficina judicial de apoyo o nolario. Las
sustituclones de poder se presumen auténticas.

[...)" [Negrillas fuera del texto original).
En virtud de lo expuesto, se
DISPONE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda, promovida por la sefiora ISILA
JOSEFINA FUENTES GARCES, por intermedio de apoderada judicial en
ejercicio del medio de confrol de Nulidad y Restablecimiento del Derecho,
confra la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES.
por las consideraciones que anteceden.

SEGUNDO: PERMANEICA el expediente en secretaria por el iérmino de diez
(10) dias para que se subsanen los defectos sefialados, de conformidad con
la parte motiva de esta providencia.

TERCERO: No reconocer personeria a la doctora EDUVIT BEATRIZ FLOREZ
GALEANO, quien se identifica con cédula de ciudadania N°, 30.656.097 de
Lorica, con T.P. N° 109.497 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderado de la parte demandante, feniendo en cuenta que el poder
aportado a folio 13 del expediente no se encuentra legalmente conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
JUEZ
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
Cra. 6 No, 61-44 Piso 3 Edificio Elite
Muonteria — Chrdoba

acdmt) " mongicendof, ramajudicid gov.co

Monteria, Cérdoba, trece (13) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 23-001-33-33-007-2017-00436-00

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Demandantes: ADRIANA MARTINEZ HINESTROZA Y OTRA

Demandados: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

ASUNTO: RECHAZO

Vista la nota secretarial que antecede donde se manifiesia que se
encuenfra vencido el termino para proceder a la comeccion de la
demanda luego de su inadmision, sin que se haya procedido por parte
del demandante de acuerdo a lo ordenado por el Despacho, se procede
a resolver sobre el particular, previa las siguientes;

CONSIDERACIONES

Mediante proveido fechado 23 de marzo de la cursante anualidad!, esta
Judicatura inadmitié la demanda de la referencia, concediéndole un
lérmino de diez (10) dias a la parte demandante para que corrigiera 1os
yerros anotados en dicho auto,

Bl término otorgado comenzdé a contarse el dia habil siguiente a la
nofificacién del auto en mencién?, es decir, el 6 de agosto de 2018,
feneciendo el dia 22 del mismo mes y ano.

Ahora bien, el articulo 169 del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, senala expresamente las causales de
rechazo de la demanda, tal y como se senala vera a continuacion:

Articulo 169. Rechazo de la demanda. Se rechazard lo demanda y se
ordenard la devolucién de los anexos en los siguientes casos:

. Cuando hubiere operado la caducidad.

2. Cvando hablendo sido inadmifida no se hublere corregido la demanda
dentro de la oportunidad legaimente establecida.

3. Cuando el asunto no sea susceplible de control judicial. (Negrilla fuera
del texto).

En consecuencia y habida consideraciéon que la parte demandante no
corrigié la demanda, tal y como le fue ordenado en el proveido fechado

Ver folios 163 v 1 64 del expadients.
e folo 148 del expedientsa.



Radicado: 23-001-33-33-007-2017-00436-00
Medio de Control: REPARACION DIRECTA
Demandantes: ADRIANA MARTINEZ HINESTROZA Y OTRA
Demandados: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL
ASUNTO: RECHALIO

de 23 de marzo de los comientes, el Despacho, con fundamento en el
articulo 1469 del C.P.A.C A, rechazard el presente medio de confrol.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral de
Descongestion del Circuito Judicial de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: Rechazar la demanda presentada a través de apoderado por
las sefioras ADRIANA MARTINEZ HINESTROZA y LILIANA MARTINEZ
HINESTROZA, en contra de la NACION ~ MINISTERIO DE DEFENSA ~ EJERCITO
NACIONAL, de conformidad con lo expresado en la parte moliva de este
proveido.

SEGUNDO: Ejecutoriado el presente auto, devuélvase los anexos de la
demanda sin necesidad de desglose y archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
Juez
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Rama Judlical
Conmepo Suipeniar de la Judicatura
0 Repiblics de Colowmine

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, Cérdoba, trece (13) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 23-001-33-33-007-2014-00566-00
Medio de Control: EJECUTIVO
Demandante: OSCAR BETTIN ALMANIZA
Demandado: MUNICIPIO DE CHINU
AUTO INTERLOCUTORIO

Vista la nota Secretarial que antecede, se constata la parte demandante
ha solicitado la reanudacion del proceso por cuanto manifiesta que ha
habido incumplimiento por parte del municipio ejecutado.

l.  ANTECEDENTES

Verificado el proceso se constata que con Auto del 26 de octubre de 2017,
fue suspendido el presente proceso, hasta el 20 de marzo de 2018 por
haberse presentado solicitud de mutuo acuerdo entre las partes y haber
llegado a un acuerdo de pago.

En escrito presentado el 05 de octubre de la presenta anualidad, el
apoderado de la parte ejecutante por haber incumplido el Municipio de
Chinu en el pago de las cuotas pactadas, por cuanto sélo ha cancelado la
primera y segunda cuota pactadas.

CONSIDERACIONES

El articulo 163 del CGP en su inciso segundo sefiala que vencido el término
de la suspension solicitada por las partes se reanudard de oficio el proceso.
También se reanudard cuando las partes de comun acuerdo lo soliciten.

Por tanto. teniendo en cuenta que se ha vencido el término por el cual se
suspendid el proceso y que le enfidad territorial ejecutada no ha cumplido
con el pago fotal de la obligacién, es procedente decretar la reanudacién
del presente proceso.

EvidenciGndose que también en el Auto que ordend la suspension se
ordeno el levantamiento de las medidas cautelares que fueron decretadas
en el presente proceso, se ordenard que por Secretaria se vuelvan a remitir
los oficios de embargo comespondiente a las medidas decretadas en el
Auto del 11 de diciembre de 2014 que se encuentra en el Cuaderno de
Medidas Cautelares., con las salvedades de las cuentas que fueron
desembargadas mediante el Auto del 14 de agosto de 2017.




JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

En mérito de lo brevemente expuesto el Juzgado Séptimo Administrativo
Oral del Circuito de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: Reanudese el framite del presente proceso.

SEGUNDQ: Por Secretaria vuélvanse a remitir los oficios de embargo
correspondiente a las medidas decretadas en el Auto del 11 de diciembre
de 2014 que se encuentra en el Cuaderno de Medidas Cautelares, con las
salvedades de las cuentas que fueron desembargadas mediante el Auto
del 14 de agosto de 2017

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUTTO
Cru. 6 No. 61-44 Piso 3 Edificio Elite
Monterin — Cordoba
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Monteria, Cordoba, veintitrés (23) de marzo de dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 23-001-33-33-007-2018-0034%-00

Medio de Control: NULIDAD

Demandante: DEPARTAMENTO DE CORDOBA

Demandado: MUNICIPIO DE SAN ANTERO ¥ CONCEJO MUNICIPAL DE
SAN ANTERO

Asunto: ADMITE DEMANDA

AUTO SUSTANCIACION

AUNTOS A DECIDIR

Proceder el despacho a pronunciarse sobre la solicitud de suspension
provisional solicitada por la parte demandante en el proceso de la
referencia.

CONSIDERACIONES

Observa el despacho en el proceso de la referencia que la parte
demandante solicito medida provisional o cautelar consiste en la
SUSPENSION PROVISIONAL del acto administrativo objeto de impugnar.

Por lo cual el despacho ordenard correr traslado de la solicitud conforme a
lo establecido en el Articulo 233 del CPACA, del siguiente tenor literal:

Medidas cautelares

"ARTICULO 233.

La medida cautelar podrd ser solicitada desde la presentacién de la
demanda y en cuaiquier estado del proceso.

El Juer o Magistrado Ponente al admitir la demanda, en auto separacdo,
ordenard correr traslado de la solicitud de medida cautelar para que el
demandado se pronuncie sobre ella en escrito separado dentro del término
de cinco (5) dias, plazo que correrd en forma independiente al de la
contestacion de la demanda.

Esta decision, que se nolificara simultaneamente con el auto admisorio de
la demanda, no sera objefo de recursos.”

Por lo que el despacho,




Rama Judicial
‘ Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
Cra. 6 No. 61-44 Piso 3 Edificio Elite
Monteria - Cordoba
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RESUELVE

PRIMERO: CORRER traslado de la solicitud de suspension provisional realizada
por la parte demandante, para que los demandados Municipio de San
Antero y el Concejo Municipal de San Antero, se pronuncien sobre ella.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

u.K

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
JUEZ
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Rama Judicial
Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
Cra. 6 No. 61-44 Piso 3 Edificio Elite
Maonteria ~ Cordoba
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Monteria, Cordoba, trece (13) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 23-001-33-33-007-2018-00349-00
Medio de Control: NULIDAD
Demandante: DEPARTAMENTO DE CORDOBA
Demandado: MUNICIPIO DE SAN ANTERO Y CONCEJO MUNICIPAL DE
SAN ANTERO
Asunto: ADMITE DEMANDA
AUTO INTERLOCUTORIO

El Departamento de Cérdoba. representado legalmente por su Gobermnadoro
Encargada, Doctora SANDRA PATRICIA DEVIA RUIZ, por medio de apoderada
judicial y en ejercicio del medio de control de Nulidod, ha incoado demanda
contra el Municiplo de San Antero y el Concejo Municipal de San Antero, con el fin
que se declare nulo el acto administrativo contenido en el Acuerdo N° 023 del 5 de
diciembre de 2017, "POR EL CUAL SE DICTAN UNAS MEDIDAS PARA LA DEFENSA DEL
PATRIMONIO ECOLOGICO Y CULTURAL DEL MUNICIPIO DE SAN ANTERO CORDOBA
Y SE ADOPTAN OTRAS DETERMINACIONES", expedido por el Concejo Municipal de
San Antero.

Una vez analizada lo demanda en su integridad, encuentra el Despacho que es
competente para tramitar el presente medio de control con fundamento en los
criterios funcional, territorial y de cuantia conforme se expone a continuacion:

» En lo relativo ol tactor funcional, de conformidad con lo estatuido en el
articulo 155, numeral 1, de la Ley 1437 de 2011, los juzgados administrativos
conoceran en primera instancia los demandas “de nulidod de los actos
administrativos proferidos por funcionarios u organismos del orden distrital y
municipal, o por las personas privadas sujetas a este régimen del mismo
orden cuando cumplan funciones administrativas”; situacion que se verifica
en el presente asunto, dodo que el demandado Acuerdo N° 023 del 5 de
diciembre de 2017, fue proferida por el Concejo Municipol de San Antero -
Cdrdoba.

# En cuanto al factor temitorial, de conformidad con lo establecido en el
articulo 156, numeral |, de la Ley 1437 de 2011, la competencia en los
asuntos de Nulidad se determina por el lugar donde se expidid el acto
cuestionado, siendo para el presente caso. & Municipio de San Antero -
Cordoba?.

» No existe caducidad del medio de control incoado, dado que ol tenor de
estatuido en el literal a), numeral |, del articulo 164 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, la
demanda deberd ser presentada en cualquier iempo, cuando se pretenda
la nulidad en los términos del arficulo 137 de dicha normatividad: articulo
que consagra el medio de control ejercido en el presente asunto.

"'War lollo 18 del sxpadients,
2 ver folios 18 a 54 del expedents.




Radicado: 23-001-13 33.007-2018-00349-00
Medio de Control: NULIDAD
Demandante: DEPARTAMENTO DE CORDOBA
Demandado: MUNICIPIO DE SAN ANTERD ¥ CONCEJO MUNICIPAL DE SAN ANTERD
Asunto: ADMITE DEMANDA

En mérito de lo brevemente expuesto y en cumplimiento de lo preceptuado en el
arficulo 171 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, para su tramite, se

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR o demanda presentada por la por el Departamento de
Cérdoba, por medio de apoderada judicial en ejercicio del medio de confrol de
Nulidad, contra el Municipio de San Antero y el Concejo Municipal de San Antero,
de conformidad con las motivaciones que anteceden.

SEGUNDO: NOTIFICAR, por estado, el auto admisorio a la parte actora, conforme al
numeral 1, del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFICAR personaimente el auto admisorio de la demanda a las
entidades demandadas, Municipio de San Antero y Concejo Municipal de San
Antero, conforme al numeral |, del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

Se le advierte a las entidades demandadas que durante el término para dor
respuesta a la demanda deberan allegar el expediente administrative que
contenga la actuacién objeto del proceso y que se encuentre en su poder, de
conformidad con lo sefalodo en el pardgrafo primero del articulo 175 del
C.P.AC.A.

CUARTO: NOTIFICAR a la Agente del Ministerio PUblico delegada ante éste Juzgado
a fravés del correo electronico dispuesto para notificaciones, tal como o sefiala el
arficulo 199 Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Cédigo General
del Proceso.

QUINTO: CORRER TRASLADO a las entidades demandadas v a la Agente del
Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias. plazo que comenzard a cormer
de conformidad con lo previsto en el articulo 199 del Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, para que puedan contestar ia
demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia y/o
presentar demanda de reconvencion (articulo 172 de Ley 1437 de 2011).

SEXTO: RECONOCER personeria a la Dra. GLADYS PACHECO MORELO, identificado
con cédula de ciudadania N°. 25.773.444 de Monteria, abogado inscrito con T.P.
N® 216.16]1 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado de la parte
demandante, en los términos y para los fines contemplados en el poder especial
aportado con la demanda y contenido a folio 55 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NN

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
JUEZ
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptblica de Colombia

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
Cra 6 No. 61-44 Piso 3 Edificio Elite

Maonteria — Chrdoba
adm07 monicendol, ramagudicial guv.co

Monteria, Cordoba, trece (13) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

Expediente: 23.001.33.33.007.2017-002465
Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Accionante: ELICENIA DE JESUS OLASCOAGA CUELLO
Accionado: LA NACION- MINISTERIO DE EDUACION Y OTRO
AUTO DE SUSTANCIACION

Visto la nota Secretarial se tiene que este despacho el dia 27 de octubre de 2017,
mediante auto admisorio ordena a la parte demandante consignar en el término de
10 dias la suma de $40.000 por concepto de gastos ordinarios, advirtiéndole a lo parte
demandante que si dentro del mes siguiente al vencimiento del plazo sefalado no
acreditaba el pago de los gastos procesales, se entenderia desistida lo demanda
conforme lo reglado en el arficulo 178 del CPACA.,

No obstante, esta unidad Judicial mediante auto de fecha 18 de junio de la presente
anulidad requirié por primera vez a la porte demandante para que en &l término de
3 dias aportara constancia de consignacion de los gastos ordinarios fijados en el auto
del 27 de oclubre de 2017, una vez verificado el expediente en su totalidad se
evidencio que hasta la fecha no se aporta el pago de gastos ordinarios
correspondiente para su eventual notificacion.

Por lo anterior se requerirGd a el Dr. LUIS CARLOS RUIZ GOEZ, quien figura como nuevo
apoderado de la parte demandante, para que en el término de fres (3] dias presente
constancia de consignaclon para gastos ordinarios.

En consecuencia se.

RESUELVE:

PRIMERO: REQUIERASE al Dr, LUIS CARLOS RUIZ GOEZ, para que el término de tres (3)
dias aporte constancia de consignacion para gastos ordinarios.

SEGUNDO: Por secretaria, expidase el oficio comespondiente.

TERCERO: Reconocer personeria al Dr. LUIS CARLOS RUIZ GOEZ, identificado con
cédula de ciuvdadania No. 11.105.193, abogado inscrito con T.P. No, 245,203
del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado principal de la parte
demandante,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
Maonteria — Cordoba

i) 7 moniaicendol, ramagindiciol.gov.co

Monteria, Cordoba, trece (13) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

Medio de conftrol; EJECUTIVO

Expediente: 23 001 33 33 007 2014 00137
Flecutante: CRISTINA ISABEL TIRADO MIRANDA
Ejecutado: MUNICIPIO DE SAN CARLOS

AUTO INTERLOCUTORIO

Vista la nota secretarial que antecede, y a fin de continuar con el framite del
presente proceso ejecutivo, procede esle Juzgado a dictar aulo que ordena
sequir adelante con la ejecucion, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

El Juzgado por auto adiado 27 de mayo de 2014/, se libré mandamiento de pago
a favor de la sefiora: CRISTINA ISABEL TIRADO MIRANDA, en contra del MUNICIPIO
DE SAN CARLOS por la suma de NOVENTA Y TRES MILLONES CUATROCIENTOS
ONCE MIL CUARENTA Y CUATRO PESOS ($93.411.044,00).

La entidad demandada, a través de su representante legal, fue nofificada
mediante mensaje dirigido al buzdn electrénico el dia 11 abril de 20182, de
conformidad con lo establecido en los arficulos 197 y 199 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y 612 de la Ley
1564 del 12 de julio de 2012,

Vencido el término de traslado, el MUNICIPIO DE SAN CARLOS, no propusieron
excepciones de mérito contra el mandamiento de pago, como tampoco han
dado cumplimiento a la obligacién ordenada en la providencia de fecha de
mayo de 2016, por lo cual y no observandose causal de nulidad alguna que
pueda invalidar lo actuado, esta Unidad Judicial en aplicacién a lo dispuesto en
el inciso segundo del articulo 440 del Codigo General del Proceso, procederd a
ordenar seguir adelante con la ejecucion,

De ofro lado. atendiendo la misma normatividad y la conducta omisiva asumida
por el MUNICIPIO DE SAN CARLOS. se condenard en costas, de conformidad con
lo consagrado en los articulos 365 y 366 del Codigo de General del Proceso. Se
fijaré@ como agencias en derecho el 10% del valor del pago ordenado en el
mandamiento ejecutivo, de conformidad con lo preceptuado en el articulo
3 vy el pardgrafo del numeral 3.1.2 del Capitulo 1l del Acuerdo 1887 de
2003, expedido por la Presidencia del Consejo Superior de la Judicatura.

Folicos 48 v 49 del cuadema principal
! Reverso chel 1olo 55 del cuademo principal




Medio de control: Ejecutivo
Expediente: 23 001 33 33 007 2015 00304
Eiscutante: JOSE DE LA CRUZ RUIZ
Eecutado: MUNICIPIO SAN BERNARDO DEL V. ¥ OTRO

En razén de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Monteria, administrando justicia en nombre de la Replblica de
Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: Seguir adelante la ejecucién contra el MUNICIPIO DE SAN CARLOS ya
favor de la sefiora CRISTINA ISABEL TIRADO MIRANDA, en la forma establecida en
el auto que libré mandamiento de pago.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, preséntese por cualquiera de las
partes, la liquidacion del crédito, con especificacion del capital y de los intereses
desde el 25 de mayo de 2013, de acuerdo con lo dispuesto en el mandamiento
de pago y de conformidad con lo preceptuado en el articulo 446 del Codigo
General del Proceso.

TERCERO: Condénese en costas a la parte ejecutada. Fijese como agencias en
derecho el 10% del valor del pago ordenado en el mandamiento de ejecutivo,
segun lo manifestado en la parte motiva de esta providencia. Liquidense por
Secretaria.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

b N

AURA MILENA SANCHEL JARAMILLO
Juez




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
Republica de Colombia
JUIGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
Calle 32 No. 7-06 Piso 4 Edificio Margul
Monteria - Cérdoba

adm7mon@cendol.ramajydicial.gov.co

Monteria, Cérdoba, trece (13) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 23001 3333007 2014 00413 00

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Demandante: ELSA ROJAS DIAZ Y OTROS

Demandado: NACION = MINISTERIO DE DEFENSA ARMADA
NACIONAL

Asunto: APRUEBA CONCILIACION JUDICIAL

AUTO INTERLOCUTORIO

La conciliaciéon judicial en asuntos contencioso administrativos se encuentra
consagrada en la Ley 446 de 1998, la cual sefala que podran conciliar, total
o parciaimente, prejudicial o judicialmente, las personas juridicas de
derecho publico, a través de sus representantes legales o por conducto de
apoderado, sobre conflictos de caracler particular y de contenido
economico de que conoizca o pueda conocer la jurisdiccion de lo
contencioso administrativo a través de los medios de control previstos en los
arficulos 138, 140 y 141 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
Contencioso Administrativo.

Por su parte el inciso 4 de articulo 192 del CPACA, sefiala que cuando el fallo
de primera instancia sea de cardGcter condenatorio y contra el mismo se
intferponga el recurso de apelacion, el Juez o Magistrado debera citar a
audiencia de conciliacion, que deberd celebrarse antes de resolver sobre
la concesion del recurso.

Aterrizando en el caso concreto, la parte demandante a través del medio
de control de Reparacion Directa solicité declarar administrativamente
responsable a la Nacion Colombiana - Ministerio de Defensa - Armada
Nacional, de los dafos causados a los sefiores: ELSA ROJAS DIAZ, WILMAR
SALAZAR SOTO, JAVIER ALCIDES SALAZAR ROJAS, YENY PAOLA SALAZAR
ROJAS, CARLOS ANDRES SALAZJAR ROJAS, BERNARDO DIAZ MORENO,
HORTENSIA DIAZ DE ROJAS, JAVIER ARLEY SALAZAR PICO, KEYLER BRADLEY
TARAZIONA SALAZAR, ORLANDO ROJAS DIAZ, GERALDINE SIRLEY ROJAS
GARCIA, SLENDY KATERINE ROJAS GARCIA, VIVIANA CAROLINA SANCHEZ
ROJAS y CRISTIAN MIGUEL SANCHEZ ROJAS. a manera de dafos morales,
dafos materiales (lucro cesante), a la salud, a la vida de relacion o a la
alteraciéon grave de las condiciones de existencia, por la muerte del sefor
OSCAR FERNEY SALAIAR ROJAS, quien se desempenaba como Infante de
Marina Regular de la Armada Nacional, prestando su servicio militar
obligatorio, y en consecuencia se solicité condenar a la parte demandada
al pago de los perjuicios materiales e inmateriales causados.




Radicado: 23 001 33 33 007 2014 00413 00
Medio de Control: REFPARACION DIRECTA
Demandante: ELSA ROJAS DIAZ Y OTROS
Demandado: NACION -~ MINISTERIO DE DEFENSA ARMADA NACIONAL
Asunto: APRUEBA CONCILIACION JUDICIAL
Pogina 2 de §

Luego de agotadas todas las etapas del proceso respectivo, mediante
sentencia de primera instancia proferida el dia freinta y uno (31) de agosto
de 2018, este Despacho declard a la Nacién Colombiana - Ministerio de
Defensa - Armada Nacional, administrativamente responsable de los
perjuicios morales y materiales causados a los demandantes, con ocasion
de la muerte del senor OSCAR FERNEY SALAZAR ROJAS.

En consecuencia de lo anterior se condend a la parte demandada, a pagar
a los demandantes por conceplo de perjuicios morales, las siguientes sumas:

e Para ELSA ROJAS DIAZ, madre de la victima, la suma de cien (100)
salarios minimos legales mensuales vigentes.

e Para WILMAR SALAZAR SOTO, JAVIER ALCIDES SALAZAR ROJAS, YENY
PAOLA SALAZAR ROJAS, CARLOS ANDRES SALAIAR ROJAS vy
HORTENSIA DIAZ DE ROJAS, hermanos y abuela de la victima, la suma
de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes, para
cada uno de ellos.

o Para ORLANDO ROJAS DIALZ, tio de la victima y JAVIER ARLEY SALAZAR
PICO, sobrino de la victima, la suma de treinta y cinco (35) salarios
minimos legales mensuales vigentes, para cada uno de ellos,

* Para BERNARDO DIAZ MORENQ, tercero damnificado con su muerte,
la suma de quince (15) salarnos minimos legales mensuales vigentes.

Dentro del término legal la parle demandada, presentd y sustentd recurso
de apelacidon confra la providencia sefalada, por tal razén, en
cumplimiento de lo establecido en el inciso cuarlo del articulo 192 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo, se
fijo fecha para la realizacién de la respectiva audiencia de conciliacién
para el dia 18 de octubre de 2018'.

En la etapa de conciliacion de la audiencia previo a resolver sobre la
concesion del recurso de apelacién confra la sentencia de fecha treinta y
uno (31) de agosto de 2018, la entidad demandada actuando por medio
de su apoderado, manifesté que le asistia dnimo conciliatorio segun las
orientaciones y paradmetros expedidos por la Secretaria Técnica del Comité
de Conciliacion y Defensa Judicial del Ministerio de Defensa Nacional,
mediante Oficio N° OFI18 - 0036 MDNSGDALGCC de fecha 11 de octubre
de 20187, senalando que la entidad reconoceria a los demandantes el
ochenta por ciento (80%) del valor total de la condena impuesta por esta
unidad judicial en sentencia de fecha 31 de agosto de 2018; lo que se
fraduce en los siguientes montos:

' Folio 604 del expediente,
‘ Folio &14 del expedients.




Rodicodo: 23 001 33 33 007 2014 00413 00
Medio de Confrol: REPARACION DIRECTA
Demandonte: ELSA ROJAS DIAL Y OTROS
Demandodo: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA ARMADA MACIONAL
Asunto: APRUEBA CONCILIACION JUDICIAL

N Pagina 3 de 5
PERJUICIOS MORALES
Madre de la victima
ELSA ROJAS DIAZ B0 S.M.LM.V,
Hermanos y abuela de la victima
WILMAR SALAZAR SOTO 40 SM.LM.V,
JAVIER ALCIDES SALAZAR RQJAS 40 SMLM.V,
YENY PAOLA SALAZAR RO JAS 40 SM. LMV,
CARLOS ANDRES SALAZAR ROJAS 40 SMLM.V,
HORTENSIA DIAZ DE ROJAS 40 SM.LM.V,
Tio y sobrino de la victima
QRLANDO RO JAS DIAZ 28 SM.LM.V,
JAVIER ARLEY SALAZAR PICO 28 S M.LM.V,
Tercero damnificado con la muerte
BERNARDOQ DIAZ MORENQ 12 S.M.LM.V.

Igualmente se indica que la propuesta conclliatoria tiene como condiciéon
el desistimiento por el apoderado de los demandantes a la condena en
costas y agencias en derecho.

Se senala ademds que el pago de dichas sumas se efectuard de
conformidad con lo estipulado en los articulos 192 y subsiguientes de la Ley
1437 de 2011. (De conformidad con la Circular Externa N° 10 de 13 de
noviembre de 2014, de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado).

Propuesta que fue aceptada en forma integral por el apoderado de la parte
demandante dentro de la respectiva diligencia.

Surtida la audiencia especial de que trata el inciso cuarto del arficulo 192
del CPACA, este Despacho, procede o decidir sobre el acuerdo que se
obluvo entre las partes, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

La enlidad demandada Nacion Colombiana - Ministerio de Defensa -
Armada Nacional, comparecié a |la oaudiencia de conciliacion
representada por el doctor, LUIS MANUEL CORTES MARTINEZ, quien se
identificé con la cédula de ciudadania N° 15.028.463 de Lorica, y porfador
de la tarjeta profesional N° 85,851 del Consejo Superior de la Judicatura, a
quien le fue conferido poder especial para actuar dentro del presente
proceso por CARLOS ALBERTO SABOYA GONIALELZ, en su calidad de Director




Rodicado: 23 001 33 33 007 2014 00413 00
Medio de Confrol: REPARACION DIRECTA
Demandante: ELSA ROJAS DIAZ Y OTROS
Demandado: NACION ~ MINISTERIO DE DEFENSA ARMADA NACIONAL
Asunto: APRUEBA CONCILIACION JUDICIAL
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de Asuntos Legales del Ministerio de Defensa Nacional, debidamente
facultado para tal fin mediante las Resoluciones N° 8615 del 24 de diciembre
de 2012 y 4535 del 29 de junio de 20173 quien expresamente otorgd
facultades para conciliar en el mandato conferido®.

La parte demandante comparecié representada por la doctora DALIA
GHISAY LOPEZ, quien se identificé con la cédula de ciudadania N° 26.203.432
de Monteria y la tarjeta profesional N° 175180 del Consejo Superior de la
Judicatura, en calidad de apoderada sustituta del doctor EDEN YAMITH
JAIMES REINA, identificado con la cédula de ciudadania N° 88.233.367 de
Cucuta y portador de la tarjeta profesional N° 116.594 del Consejo Superior
de la Judicatura, con poder otorgado por los demandantes con facullades
expresas para conciliar?.

El articulo 2° del Decreto 1716 de 2009 indica que son conciliables los
conflictos de caracter particular y contenido econdmico de los cuales
pueda conocer la jurisdiccion de lo contencioso administrativo a través de
las acciones previstas en los articulos 85, 86 y 87 del antiguo Cédigo
Contencioso Administrativo. mientras que no son susceptibles de
conciliacion (i) los asuntos que versen sobre conflictos de caracter tributario,
(ii) los asuntos que deban tframitarse mediante el proceso ejecutivo de que
trata el articulo 75 de la Ley 80 de 1993, vy [ii) los asuntos en los cuales la
comrespondiente accidon haya caducado.

Una vez estudiada la conciliacion judicial levada a cabo entre las partes el
en audiencia de fecha dieciocho (18) de octubre de 2018, esta operadora
judicial advierte que la misma se gjusta a la ley, que no afecta, ni lesiona el
patrimonio de la enfidad demandada, pues reduce en gran medida el
monto de la condena impuesta en la sentencia, como tampoco se observo
en dicha diligencia ningun vicio que pudiera afectar la legalidad del citado
acuerdo y es claro que no se encuenfra dentro de los asuntos que no son
suscepflibles de conciliacion.

De acuerdo con lo anterior, se considera procedente impartirle aprobacion,
al acuerdo conciliatorio arriba detallado, sefalando que con dicha decisién
queda sin efectos el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de
la parte demandada el dia 18 de septiembre de 2018¢, contra la sentencia
de fecha 31 de agosto de 20187, proferida en el proceso de la referencia y
que el pago de la misma se realizara tal y como se manifestd por la parte
demandada y fue aceptado por la apoderada sustituta de los
demandanies.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Monteriq,

Y Folios 416 a 430 del expediente.

4 Follo 415 del expedients.

' follo | del expadiente,

' Wer fobos 601 o 604 del expedients,
Var lolios 577 a 597 del expedienie.
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RESUELVE:

PRIMERO: Aprobar la conciliacién judicial celebrada enfre la apoderada
sustituta de los demandantes ELSA ROJAS DIAZ, WILMAR SALAZAR SOTO,
JAVIER ALCIDES SALAZAR ROJAS, YENY PAOLA SALAZAR ROJAS, CARLOS
ANDRES SALAZAR ROJAS, HORTENSIA DIAZ DE ROJAS, ORLANDO ROJAS DIAZ,
JAVIER ARLEY SALAJAR PICO y BERNARDO DIAZ MORENO: y el apoderado de
la Nacién Colombiana - Ministerio de Defensa - Armada Nacional, en
audiencia de fecha dieciocho (18) de octubre de 2018, respecto de la
sentencia de fecha freinta y uno (31) de agosto de 2018, proferida en el
proceso de la referencia. donde se acordd pagar a los demandantes los
sigulentes montos:

PERJUICIOS MORALES:

ELSA ROJAS DiAZ B80S MLM.V,
WILMAR SALAZAR SOTO 40 SM.LM.V,
JAVIER ALCIDES SALAZAR ROJAS 40 SM.LM.V,

P R ROJA 40 SM.LM.V

CARLOS ANDRES SALAZAR RO JAS 40 SMLM.V,
HORTENSIA DIAZ DE ROJAS 40 SMLM.V,
QRLANDO ROJAS DIAZ 28 S.M.LM.V,
JAVIER ARLEY SALAZAR PICO 28 SM.LM.V,
BERNARDO DIAZ MORENO 12S.M.LM.V,

Dineros que se pagaran a los demandantes de acuerdo con la forma de
pago indicada en el Oficio N® OFI18 - 0036 MDNSGDALGCC de fecha 11 de
octubre de 2018.

SEGUNDO: En consecuencia de lo antes decidido, enfiéndase desistido el
recurso de apelacién interpuesto por el apoderado de la parte demandada
el dia 18 de septiembre de 2018, contra la sentencia de fecha 31 de agosto
de 2018, proferida por este Despacho.

TERCERO: Por Secretaria expidase copia auténtica con constancia de
ejecutoria de la presente providencia al apoderado de la parte
demandante en los términos del articulo 114, numeral 2 del Codigo General
del Proceso, la cual prestard mérito ejecutivo en los términos de lo prescrito
en el numeral 2 del articulo 297 del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Monteria, Cérdoba, trece (13) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 23001 3333007 2014 00303 00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante MAXIMO JOSE SENA CONTRERAS

Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA

NACIONAL - CASUR

Asunto: APRUEBA CONCILIACION JUDICIAL

AUTO INTERLOCUTORIO

La parte demandante a hravés del Medio de Control de Nulidad vy
Restablecimiento del Derecho solicitd la nulidad del acto administrativo
contenido en el oficio No. 4938 OAJ de fecha 25 de junio del 2008, proferido
por la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional, a fravés del cual se
le nego al senor Maximo José Sena Contreras, el reajuste de la asignacion
de retiro reconocida mediante Resolucidn No. 5267 de 1999, de
conformidad con la escala gradual vy porcentual del indice de precios al
consumidor (IPC), aplicando para los reajustes pensionales lo establecido en
el articulo 14 de la Ley 100 de 1993.

A su vez, como consecuencia de la anterior declaracién solicita que se
condene a la enftidad demandada a que reconozca y regjuste la
asignaciéon de refiro de su poderdante. adicionadndole los respectivos
porcentajes de la diferencia existente entre el incremento del indice de
precios al consumidor (IPC), correspondientes a los afos 1999, 2000,
2001,2002, 2003, 2004 y 2011.

Analizado el expediente, se observa que mediante proveido de fecha 25 de
agosto de 2014', el Despacho admitié la demanda, nofificGndose en
debida forma a la entidad demandada, quien dentro del término legal
emitid contestaciéon a la misma proponiendo excepciones (fis 36 a 48), de
las cuales se cormié traslado el 23 de mayo de 20182,

Posteriormente, mediante proveido de fecha 21 de junio de 20183, se
procedid a fijar como fecha para la realizaciéon de la audiencia inicial el dia
17 de octubre de 2018 a las 2:30 p.m.. la cual fue celebrada en la fecha y
hora sefalada y en la etapa de saneamiento, la parte demandado
presentd acuerdo conciliatorio el cual fue aceptado por el apoderado de

Folle 77 v revend ool espodienie
I Folo &1 Ol expaecienis
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la parte demandante, motivo por el cual el Despacho consideré que se
pronunciaria sobre el mismo dentro de los diez (10) dias siguientes a la
celebracion de esa diligencia, tal como consta en el acta de audiencia No.
356 (fis 66 a 67 y reverso) y en el respectivo audio que hace parte integral de
esta (fl 81).

CONSIDERACIONES

El articulo 70 de la Ley 444 de 1998, el cual modificd el articulo 59 de la Ley
23 de 1991, dispone que las personas juridicas de derecho publico podran
conciliar, total o parcialmente, a fravés de sus representantes legales o por
conducto de apoderado, en las etapas prejudicial o judicial, sobre
conflictos de caracter particular y contenido econdmico de que conozca o
pueda conocer la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo a través de
las acciones previstas en los articulos 85, 86 y 87 del Cddigo Contencioso
Administrativo; también se podra conciliar en los procesos ejecutivos de que
trata el articulo 75 de la Ley B0 de 1993, siempre y cuando en éstos se
hubieren formulado excepciones de mérito.

Si bien es cierto que la conciliaciébn prejudicial y judicial en materia
administrativa es una de las vias mas rapidas y no litigiosas para la solucién
de conflictos, no es menos cierfo que debe cumplir con las exigencias
requeridas dentro del marco de la Constitucion Politica. las leyes 23 de 1991,
4446 de 1998, 640 de 2001 y 1285 de 2009 para su consecuente aprobacién,

Asl, tenemos que los requisitos para la aprobacién del acuerdo judicial o
extrajudicial son los siguientes, como lo sefala la Seccién Segunda del
Consejo de Estado en providencia del 20 de enero de 2011, Rad, 2005-01044-
0 1(113510) con ponencia del Doctor VICTOR HERNANDEZ ALVARADO
ARDILA.

“I. Que no hayo operado el fendmeno juridico procesal de la
caducidad de la accion (art. 61 Ley 23 de 1.991, modificado por el art.
81 Ley 446 de 1.998).

2. Que el acuerdo conciliatorio verse sobre acciones o derechos
economicos disponibles por las partes (art. 59 Ley 23 de 1991 y 70 Ley
446 de 1,998).

3. Que los parfes estén debidamente represenfadas y que sus
representantes tengan capacidad para conciliar.

4. Que el ocuerdo conciliotorio cuente con las pruebas necesarias, No
seq violatorio de la ley y no resulte lesivo para el patrimonio publico (art,
65A Ley 23 de 1991 y art. 73 Ley 446 de 1998)."

Dichos requisitos deben concurrir simultdneamente porque al faltar uno de
ellos la conciliacién serd improbada.
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Acorde a los lineamientos expresados el Despacho aprobara la Conciliacion
judicial por las razones que se pasan a exponer:

1. Que no haya operado el fenémeno de caducidad.

El asunto materia de la presente conciliacion, es susceptible de reclamarse
judicialmente a través del medio de control de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho consagrado en el articulo 138, del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, pues se frata de la
omisién por parte de la entidad convocada de cancelar al sefior Maximo
José Sefia Contreras, el reajuste de la asignacion de refiro que percibe, con
base en el Indice de Precios al Consumidor (IPC), durante el lapso
comprendido entre los afos 1999, 2000, 2001,2002, 2003, 2004 y 2011.

Por lo tanto, vislumbra el Despacho que el objeto de esta lifis se centra en el
reconocimiento y pago de prestaciones periédicas como lo ha reconocido
la Honorable Corte Constitucional en sentencia C-432 de 2004, frente a las
cuales no opera el fenébmeno de caducidad, segun lo regulado por el
articulo 164 de la Ley 1437 de 20114,

2. Que el acverdo verse sobre derechos econémicos disponibles,

El acuerdo se refiere al reconocimiento y pago del reqjuste de la asignacion
de refiro que viene devengando el demandante con base al Indice de
Precios al Consumidor (IPC), situacién que fue reconocida por la entidad
demandada, pues propuso conciliaciéon del capital solicitado en un 100%,
reajustando asi la asignaciéon de retfiro con aplicacion de la formula mas
favorable entre el (IPC) y lo reconocido por principio de oscilacion; versando
enfonces el acuverdo conciliatorio sobre la indexacion de los valores
reajustados. por lo cual se considera que el presente asunto es de
connotaciéon econdmica susceptible de arreglo a la luz de la conciliacion
prejudicial, solamente en los términos en que las partes conciliaron, es decir,
no se afectan derechos ciertos e indiscutibles.

3. Que las partes estén debidamente representadas.

La parte demandante actua representada por el doctor MAURICIO ORTIZ
SANTACRUZ, identificado con la cédula de ciudadania No. 79.522.196, y
Tarjeta Profesional No. 158.718 del C. §. de la Judicatura, como apoderado
principal del demandantes,

La entidad demandada Caja de Sueldos de Retiro de la Policio Nacional -
CASUR, comparecié a la audiencia inicial donde presentd la férmula

£ Bn cuokguler empo, cuonda: o) 58 il conim 00 104 Gue ISCoNaRcon o neguen olal o porcioiments Dreyiocionss
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conciliatoria representada por el doctor BERNARDO DAGOBERTO TORRES
OBREGON, identificado con la cédula de ciudadania No. 12.912.126 y T. P.
No. 252.205 del C. §. de la Judicatura, a quien le fue debidamente otorgado
poder para actuar por la doctora Claudia Cecilia Chauta Rodriguez, en
calidad de Jefe de la Oficina Asesora Juridica de la entidad®.

4. Que el acverdo no viole la Ley, cuente con las pruebas necesarias y
no afecte el patrimonio publico.

Resultan aplicable al caso que ahora ocupa la atencién del Despacho:
La Ley 1213 de 19907, que en su articulo 110, consagra:

“ARTICULO 110. OSCILACION DE ASIGNACIONES DE RETIRO Y
PENSIONES. Las asignaciones de refiro y pensiones de que ftrata el
presente Decrefo, se liquidardn tomando en cuenta las variociones que
en fodo tiempo se infroduzcan en las asignaciones de actividod para
un Agente y de conformidad con lo dispuesto en el articulo 100 de este
Estatuto; en ningun caso aquélias serdn inferiores al salario minimo legal.
Los Agentes o beneficiarios no podrdn acogerse a normas que regulen
ajustes prestacionales en ofros sectores de la Administracion Publica. o
menos que asl lo disponga expresamente la Ley."

Por ofro lado, el articulo 118 del Decreto 1214 de 19908, establece:

“ARTICULO 118. REAJUSTE DE PENSIONES. Las pensiones de jubilacion,
invalidez, vejez y por aportes y las que se oforguen a los beneficiarios de
los empleados publicos del Ministerio de Defensa y de la Policia
Nacional conforme a este Estatuto, seran regjustadas de oficio cada vez
y con el mismo porcentaje en que seq incrementado por el Gobierno el
salano minimo legal mensual.

PARAGRAFO. Este reajuste tendrd vigencia simultanea a la que se fija
para el salario minimo,"

Conforme a lo anterior se fiene que el régimen que regia para el regjuste de
la asignacion de retiro era el sistema de oscilacién, el cual surgié con el
objetivo de preservar el derecho a la igualdad entre iguales; es decir, el
personal activo y el personal retirado.

Asimismo, la Ley 100 de 1993 creé el Sistema de Seguridad Social Integral, y
en su articulo 14 reguld lo relacionado con el reajuste pensional de la
siguiente manera:

"ARTICULO 14. Reajuste de Pensiones. Con el objeto de que las
pensiones de vejer o de jubllacién, de invalidez y de sustitucién o
sobrevivientes, en cualquiera de los dos regimenes del sistema general
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de pensiones, mantengan su poder adquisitivo constante, se reajustaran
anualmente de oficio, el 1o0. de enero de cada oo, segun la variacion
porcentual del Indice de Precios al Consumidor, certificado por el DANE
para el afo inmediatamente anterior. No obstante, las pensiones cuyo
manto mensual sea igual al solario minimo legal mensual vigente, seran
regjustodas de oficio cada vez y con el mismo porcenfaje en que se
incremente dicho salario por el Gobiemno.”

Y el articulo 279 ibidem excluyé de su aplicacion al siguiente grupo de
servidores del Estado:

"ARTICULO 279.- Excepciones. El sistema infegral de Seguridad Social
contenido en la presente Ley no se aplica a los miembros de las Fuerzas
Militares y de la Policia Nacional ni al personal regido por el Decreto-
Ley 1214 de 1990, con excepcidn de aquel que se vincule a partir de la
vigencia...."(Negrillas fuera del texto)

No obstante, la Ley 238 de 1995 adiciond al articulo 279 de la Ley 100 de
1993, agregando el parGgrafo 4°, a cuyo tenor:

"Pardgrafo 4. Las excepciones consagradas en el presente articulo no
implican negacion de los beneficlos y derechos determinados en los
articulos 14 y 142 de esta ley para los pensionados de los sectores aqul
contemplados”.

Del andlisis interpretativo de las normas anteriormente transcritas, se colige
que los reajustes de las asignaciones de retiro de los empleados de la Policia
Nacional se regian inicialmente por el arficulo 110 del Decreto 1213 de 1990,
que establecia que las mismas debian ser reajustadas conforme al principlio
de oscilaciéon; el cual fue reanudado mediante el Decreto 4433 del 20047,
que desarrollo la Ley 923 de 2004'°, manteniendo en la actualidad este
sistema de reajuste.

Asimismo, al momento de la promulgaciéon de la Ley 100 de 1993, se excluyo
con el articulo 279, entre ofros servidores, a los miembros de la Fuerzas
Militares y la Policia Nacional de la aplicacion del este sistema general de
seguridad social, por consiguiente estos no eran acreedores del reajuste de
sus pensiones; pero posteriormente el legislador con el fin de salvaguardar
las asignaciones de refiro ya reconocidas del deftimento del poder
adquisitivo, cambié este aspecto con la sancién y entrada en vigencia del
articulo 1, de la Ley 238 de 1995 —el cual adiciond el paragrato 4 del arficulo

¢ Dwereto 4433 pe 2004 ~Por medio del cual se flo el rgimen pensonal v de ougnocidn de reio de ko memims de lo Fusmeo
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279 de la Ley 100 de 1993—, dado que las personas pertenecientes a los
regimenes excluidos por la misma, podrian acceder a los beneficios que
consagro en su articulo 14, mediante el cual se consignd el regjuste de las
pensiones feniendo en cuenta la variacion porcentual del indice de Precios
al Consumidor, estipulando:

"ARTICULO 14.-Reajuste de pensiones. Con el objefo de que las
pensiones de vejez o de jubilocién, de invalidez y de sustitucion o de
sobrevivientes., en cualquiera de los dos regimenes del sistema general
de pensiones. mantengan su poder adquisitivo constante, se reajustaran
anuaimente de oficio el primero de enero de cado afio segin la
variacién porcentual del Indice de Precios al consumidor, certificado
por el DANE..."

Sobre el asunto de marras se ha pronunciado la Honorable Corte
Constitucional en reiteradas ocasiones, como por ejemplo en la sentencia
C-432 de 2004 expresd que la asignacion de retiro otorgada en el régimen
de las Fuerzas Militares y de Policia Nacional, es una modalidad de
prestacién social que se asimila a la pensién de vejez propia del régimen
general de pensiones, habida cuenta que es susceplible de reconocimiento
por el refiro del servicio active compartiendo similitud de caracteristicas y su
propia naturaleza es incompatible con otras pensiones militares, como la de
invalidez o sobreviviente.

En este orden de ideas, para el Despacho es claro que las disposiciones del
régimen general integral de seguridad social de la Ley 100 de 1993, le son
aplicables a los integrantes de la fuerza publica para efectos del reajuste a
la asignacion de refiro, siempre y cuando le resulte mas favorable, En ofras
palabras, para el caso en concreto, si el incremento de la asignacién de
retiro, resulta mayor con el Indice de Precios al Consumidor (IPC) registrado
en el ano anterior, frente a los que arroje el incremento conforme al principio
de oscilacion, se debe aplicar el primero por ser mas benévolo.

Asl lo ha manifestado el Honorable Consejo de Estado!!:

“Para comenzar no se frataria simplemente de la “interpretacién” de la
ley 238, sino de su aplicacién, porque le cred a partir de su vigencia el
derecho al grupo de pensionados de los sectores arriba relacionados.
enfre ellos a los pensionados de la Fuerza Publico, el derecho al regjuste
de sus pensiones de acuerdo a la variacién del Indice de Precios al
Consumidor y a la mesada 14,

Ahora bien, la Sala solo podria dejor de aplicar una ley ordinaria
posterior, especial y mdas favorable, segun se verd mas adelante, en

' Cormit oe Evtodo. 50k o8 o Contenciown Adminisirativo, Ssocikon Segundo Subseccidn B, con ponenca e i Dra. BERTHA
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lugar de una ley marco anterior y su decreto 1212 de 1990 que la
desarrolla, bajo la condicion de que aquella fuera incompatible con la
Constitucién Politica, debido a que esa es lg unica hipétesis
constitucional para dejar de aplicar una ley que no ha sido declarada
inexequible,

Y lo Sala encuentra que la ley 238 de 1995 es mads favorable para el
demandante que la ley 4° de 1992 y el decreto 1212 de 1990, porque al
hacer la comparacidn entre los regjustes pensionales derivados del
aumento de las asignaciones en actividad de los oficiales de la Folicia
Nacional establecidos en los decrefos 122 de 1997, 58 de 1998, 62 de
1999, 2724 de 2000, 2737 de 2001 y 745 de 2002 y los que resultan de la
aplicocién del articulo 14 de la ley 100 de 1993, se evidencia que la
aplicacién de este sistema de reajuste resulta ser cuantitativamente
superior.”

Ahora bien, descendiendo al caso concreto, en el expediente se encuentra
debidamente acreditado que el Agente® Mdaximo José Sena Contreras,
prestd sus servicios en la Policia Nacional, y la Ultima unidad donde labord
fue DECOR'?, asi mismo que efectivamente se le dejaron de ajustar los
valores correspondientes a la asignacion de retiro debidamente reconocida
mediante la Resolucion No, 5267 de 199913,

Asl las cosas, es claro para el Despacho que el demandante tiene derecho
al reconocimiento y pago por parte de la entidad demandada de la suma
comespondiente al reajuste de la asignacién de retiro, maxime cuando
“"CASUR" reconoce tal acreencia.

Congruente con lo relatado y teniendo en cuenta que lo reclamado se
encuentra debidamente sustentado en las pruebas aribadas, el Despacho
considera que la presente conciliacion no es vulneradora del ordenamiento
juridico, pues cuenta con las pruebas necesarias y no es lesiva al patrimonio
de la Caja de Sueldos de Refiro de la Policia Nacional, por cuanto el
acuerdo al que llegaron las partes se limita al pago del 100% del capital
adeudado al sefior Sefa Contreras, y solamente al 75% de la indexacién de
tal capital, con el fin de evitar mayor detrimento para dicha entidad.

5. Orden de Conciliar por parte del Comité de Conciliacion.

Esta agencia judicial vislumbra cerfificacién emitida por el Comité de
Conciliacién de la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional'4, donde
sefialan que el Comité mediante acta | del 11 de enero de 2018, ha
asumido la posicién de conciliar los procesos que versen sobre el regjuste de
la asignacién de refiro con base en el indice de Precios al Consumidor, y

11 Folo & el egasdion &
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para el caso especifico ordend conciliar bajo los siguientes parémetros
segun liquidacion anexa's:

I. Valor del copital indexado 2.248.251
2. Capital: Se reconoce en un 100% 1.987.734
3. Valor indexacion 260.517
4, Indexacion: Sera cancelada en un porcentaje 75%: 195.388
5. Valor de capital mds 75% de la Indexacién; 2,183,122
6. Menos descuento CASUR -81.636
/. Menos descuento Sanidad ~77.42%9

VALOR A PAGAR 2.024.057

Concluyéndose entonces, que el apoderado de la parte demandada
cumplid de forma esticta los lineamientos trazados por el Comité de
Conciliacion de la entidad demandada,

Por las argumentaciones expuestas, no existe duda para el despacho de la
alta probabilidad de condena contra la Caja de Sueldos de Retiro de la
Policia Nacional, si las pretensiones de la demanda de la referencia se dirige
a solicitar el reconocimiento y pago de las sumas de dinero adeudadas en
razon al reajuste de la asignacion de retiro del sefior Maximo José Sefa
Contreras, con base al indice de Precios al Consumidor “I.P.C." para los afos
1999, 2000, 2001,2002, 2003, 2004 y no con base al principio de oscilacién
que le fue aplicado, dado que los supuestos facticos propuestos por el
demandante se encuentran debidamente acreditados.

Lo anterior redunda, maxime cuando del acuerdo se infiere que las partes
pactaron no pagar la tofalidad de la indexacién aplicada al reajuste
solicitado, concepcién que es ampliamente favorable al erario de la
demandada. Por lo que se concluye que el acuerdo conciliatorio debe ser
aprobado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Monteria;

RESUELVE

PRIMERO: APROBAR, la conciliacion judicial celebrada entre el sefior
MAXIMO JOSE SENA CONTRERAS y la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA
POLICIA NACIONAL "CASUR", confenida en el acta de audiencia inicial No.
356 celebrada por esta Agencia Judicial el dia diecisiete (17) de octubre de
2018, y los documentos anexos a la misma, en la cual dicha entfidad se
comprometic a cancelar la suma de Dos Millones Veinticuatro Mil Cincuenta
y Siete Pesos ($2.024.057), como valor total del reajuste de la asignacién de
refiro con base en el indice de Precios al Consumir “I1.P.C.".

SEGUNDO: Decldarese la terminacién anormal del proceso.

" Fokoy B0 del expadiantes
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TERCERO: Por Secrelaria expidase copio auténtica con constancia de
ejecutoria de la presente providencia al apoderado de la parte
demandante en los términos del articulo 114, numeral 2 del Codigo General
del Proceso, la cual prestard mérito ejecutivo en los términos de lo prescrito
en el numeral 2 del articulo 297 del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo.

CUARTO: Ejecutoriada esta providencia, devuélvase al interesado el
remanente de los gastos del proceso si los hubiere y hechas las anotaciones
de ley, Archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ha N

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
Juez
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Republica de Colombia
Rama Judicial

Juzgado Séplimo Adminiskalive Oral del Circuile Judicial de Monleria

Monteria, Cordoba, trece (13) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 44-001-33-33-001-2018-00325-00

Medio de Control; EJECUTIVO

Demandante: NELCY DEL SOCORRO BARGUIL DE DUMAR
Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL - UGPP
ASUNTO: NIEGA MANDAMIENTO

" AUTO INTERLOCUTORIO

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la demanda que a fravés de
apoderado ha presentado la sefora NELCY DEL SOCORRO BARGUIL DE
DUMAR, con el fin de que previo los framites de un proceso ejecutivo, se libre
mandamiento de pago a su lavor y en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP, por la suma de SEIS MILLONES CIENTO QUINCE
MIL TRESCIENTOS SETENTA Y CUATRO PESOS CON TRES CENTAVOS
($6.115.374.3) M/CTE, por concepto de la diferencia de las sumas
descontadas por aportes no cotizados y ordenados dentro del proceso de
la referencia, mediante sentencia del 21 de septiembre de 2015 proferida
por el Juzgado Segundo Administrativo Oral de Descongestion del Circuito
Judicial de Monterla y que posteriormente fue confirmada por el Tribunal
Administrativo de Cérdoba, Sala Cuarta de Decision mediante fallo del 31
de marzo de 2017,

Solicita de haga un calculo de manera correcta sobre la proporcion que
corresponde a pension del 5% de aporfes que estimaba la ley 4° de 1996, vy
de ese porcentaje el monto gue le correspondia cofizar a la demandante,
por concepto de aportes a pensidon, ya que la citada ley no hacia una
discriminacién de éste porcentaje, pues existia una unidad de caja.

Por los interases moratorios de los dineros por concepto de la diferencia de
las sumas cdescontadas por aportes no cotizados y ordenados dentro del
proceso de |la referencia, madiante sentencia del 21 de septiembre de 2015.
Causados desde el dia siguiente del pago del retroactivo, hasta la fecha en
que se cancele la suma, equivocadamente cobrada.,

Finalmente, solicita que se condene en costas a la parte demandada.
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En respaldo de sus pretensiones el apoderado de la parte ejecutante
presenta |os siguientes documentos:

» Copia auténtica de la sentencia de fecha 21 de septiembre de 2015,
emitida por el JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE
DESCONGESTION DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONITERIA, con
constancia secrefarial que es primera copia que se expide y que
presta mérito ejecutivo, por medio de la cual se declard la nulidad de
la Resolucién No. RDP 020205 de fecha dos (2) de mayo de 2013,
suscrifa por la Subdirectora de Determinacién de Derechos
Pensionales de la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional
y Contribuciones Parafiscales - U.G.P.P mediante la cual se negd la
reliquidacion de la pension de vejez de la demandante asi como
también de la Resolucién No. RDP 034391 de fecha 29 de Julio de
2013, proferida por el Director de Pensiones de la Unidad
Administrativa Especial de Gestibn Pensional y Confribuciones
Parafiscales - U.G.P.P, a través de la cual se resolvié en forma negativa
el recurso de apelacion interpuesto contra de la resolucion No. RDP
020202 de fecha dos (2) de mayo de 2013, y a su vez ordend a la
misma, lo siguiente '

“ld)

CUARTO: Comao cansecuencia de lo anteriar y a fitulo de restabilecimiento del
Derecho ordénese a la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales - U.G.P.P- reliquidar la pension de jubliacion
reconocida a lo sefora Nelcy Barguil de Dumar, tomando comao base el setenta
y cinco por clento {75%) del promedio mensual de salarios devengados durante
el ultimo afo de servicios, es decir, desde el | de enero de 2001, y con lo
inclusion de la totalidad de ios factores salariales devengadas durante ese el
afo (asignacion bdasico, subsidio de allimentacion, bonificacion por servicios
prestados, prima de servicios, prima de vacaciones y prima de navidad), pero
con los efectos liscales a partir del seis (6] de febwero de 2010, por prescripcion
mMenal de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencioa,

QUINTO: Ordénese al demandado, pagar a la demandante las diferencias de
las mesadas pensionales enfre los valores que le habia reconocido vy los gue en
asla sentencia se reconocen, gjustando el valor, leniendo en cuenta la
variacion en el |.P.C, de acuerdo con el articulo 187 del C.P.A.C A

SEXTO: Ordénese al demandado dar cumplimiento a esta senfencia en ios

términos previstos en los arficulos 192, 194 vy 195 del Cadigo de Procedimiento
Administrativo v de lo Contencioso Administrativo,

f..)

» Copia auténtica de la sentencia de fecha treinta y uno (31) de marzo
de 20172 por medio de la cual se conforma la sentencia proferida por

'Folics 1% 0 24 del sxpeciente, (Com y revenso)
Folics 25 o 35 del expadients. (Cara y reveno)
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el Juzgado Segundo Administrativo Oral de Descongestion del Circuito
Judicial de Monteria, que accedio a las pretensiones de la demanda.

» Copia autentica con constancia de ejecutoria de la Resoluciéon No.
RDP 034443 de 04 de septliembre de 2017, por medio de la cual la
Unidad Administrativa de Pensiones y Parafiscales - UGPP, reliquidd
una pension de vejez y dio cumplimiento a un fallo judicial®.

» Copia del radicado No. 201750053229362 del derecho de peficion
mediante el cual se solicité la modificatoria de la resolucién No. RDP
034443 del 04 de septiembre de 20174

» Copia de resolucion RDP 044737 de 28 de noviembre de 2017,
mediante la cual lo entidad dio respuesta negativa a la solicitud de
modificacion interpuestas,

» Copia del radicado No. 201750053977362 del recurso de apelacion
confra la resolucidén RDP 044737 del 28 de noviembre de 2017.%

» Liquidacion detalloda de las mesadas adeudadas, indexacion,
infereses y descuentos por aportes, expedida por la Unidad de Gestién
de Pension y Parafiscales - UGPP.7

» Liquidacién de los valores adeudados por concepto de descuentos
por aportes no realizados a pension. 8

CONSIDERACIONES

El juicio ejecutivo ha sido definido como un procedimiento contencioso
especial por medio del cual el acreedor exige el cumplimiento total o
parcial de una abligacién clara, expresa y exigible, que conste en un acto
o confrato proveniente del deudor o de su causante, o que emane de una
decision judicial que debo cumplirse, y que el deudor no realizé en su debida
oportunidad.

De ahi que el procedimiento ejecutivo tendiente a la obtencion del
cumplimiento forzoso de una pretension dineraria que se adeuda y que
resulta de un documento que tiene fuerza por si mismo de plena prueba,
para que el acreedor pueda hacer efectliva las obligaciones sobre el
patrimonio del deudor, que el primero presente el litulo en que conste la
obligacién, el cual a su vez debe reunir los requisitos determinados en el
articulo 422 del Codigo General del Proceso.

El referido articulo 422, dispone que se puede demandar ejecutivamente las
obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos que
provengan del deudor o de su causante y constfituyan plena prueba contra
él.

ol 38 o 47 cel expeclien e

Folices 50 & 56 chel snperciieriles,
$allos 57 o 43 del expedients
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Folkos 95 o 103 cel sxpediente
Walios 1 y 8 del expadiente
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Respecto al requisito de la claridad de la obligacién, exigido por &l articulo
422 ibidem, es pertinente advertir que una obligacién es ejecutivamente
clara, porque en el documento que la contiene, constan todos los
elementos que la conforman o le dan identfidad, es decir, se conoce quien
es el deudor, quien el acreedor y lo debido, esto es, el objeto de la

prestacion cuya satisfaccion se reclama.

Se frata ademas de una obligacién expresa, © sea enunciada de modo
inconfundible, porque contiene una obligacién de pagar una suma de
dinero por la suscripciéon de un fitulo valor o contrato,

En cuanto a la exigibilidad, porque no esta sujeta a plazo ni condicién,
siendo la hora de hacerse exigible.

Hecha la anterior precision, vale la pena destacar que el Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrative en el
numeral |, articulo 297 estipula:

"Arl, 297.- Para los efectos de este Codigo. constituyen fitulo ejecutivo:

l. Las senlencias debidomente ejecutoriadas profendas por la jurisdiccidin de o
contencioso administrativo, mediante las cuales se condene a una enlidod
publica ol pago de sumas dineranas

(™

De lo anterior se extrae que, tfratGndose de la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administralivo, se conoce entre ofros, de la ejecuciéon proveniente de
sentencias emitidas por la misma Jurisdiccion, como se pretende en el sub
judice, no obstante haberse aportado la sentencia que podria constituir el
titulo ejecutivo para que se libre el mandamiento de pago. el Despacho se
abstendra de librar mandamiento y negara el mismo teniendo en cuenta lo
siguiente:

La entidad ejecutada para darle cumplimiento a la senfencia de calenda
31 de marzo de 2017 del Tribunal Administrativo de Cdrdoba, profird la
Resolucidon No. RDP 034443 del 04 de septiembre de 2017, resolviendo
descontar a la accionante la suma de $12.523.2946,00 pesos, por concepto
de aportes para pension de factores de salario no efectuados.

Asi las cosas, colige el Despacho que la parte ejecutante no estd de
acuerdo con el acto administrativo que fue expedido por la ejecutada con
el que se dioc cumplimiento al fallo, por lo que se entraria a controvertir dicho
acto administrativo. Este acto siendo autébnomo y cuestionado por el
demandante, es demandable en ejercicio del Medio de Control de Nulidad
y Restablecimiento del Derecho.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que se ha cuestionado es el acto por
medio del cual se dio cumplimiento al fallo judicial, no se puede hablar de
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incumplimiento de la sentencia, que se debe atacar de manera directa ese
nuevo acto administrativo y no a través del medio de control ejecutivo
como ahora se pretende,

En consecuencia, se hace imperativo para esta agencia judicial abstenerse
de librar mandamiento de pago a favor del ejecutante, por cuanto en el
caso concreto los documentos aportados no cuentan con los requisitos
exigidos para la debida conformaciéon de un fitulo de ejecucion ante esta
jurisdiccidn, es decir, no se acredité una obligacién clara, expresa y exigible
como lo prescribe el arficulo 297 del Coédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Por lo anterior, se
RESUELVE:

PRIMERO: Negar &l mandamiento de pago de conformidad con la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO: £n firme esta providencia archivese la actuacion y devuélvanse
los documentos originales presentados por las partes, sin necesidad de
desglose

TERCERO: Recondzcase personeria juridica al Doctor JAIRO IVAN LIZARAZO
AVILA, identificado con Cédula de Ciudadania 19.456.810 de Bogota y
Tarjeta Profesional No. 41,146 del C § de la J, como apoderado de la parte
accionante, dentro de los términos legales del poder conferido (Folio 1 del
expediente).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
JUEZ

=
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Monteria, Cérdoba, trece (13) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 23-001-33-33-007-2018-00306-00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: WALTER ENRIQUE GOMEZ CORONADO

Demandado: MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO
NACIONAL

Asunto: REMITE POR COMPETENCIA

AUTO INTERLOCUTORIO

El senor WALTER ENRIQUE GOMEI CORONADO, actuado a ftraves de
apoderado judicial, acude ante la Jurisdiccion Contencioso Administrativa
para inferponer demanda a través del Medio de Control de Nulidad vy
Restablecimiento del Derecho contfra la Nacion = Ministerio de Defensa -
Ejercito Nacional, mediante la cual pretende que se declare la nulidad de
la Resolucién No. 4260 de 18 de septiembre de 2015, expedida por el
Ministerio de Defensa Nacional, por medio de la cual se negd la pension de
invalidez del demandante.

Que se declare la nulidad de la Resolucidon No. 5227 de 04 de diciembre de
2015, mediante la cual el Ministerio de Defensa Nacional resolvid el recurso
de reposicién interpuesto por el actor, contra la resolucién No. 4260 de 18
de septiembre de 2015, confirmando la misma.

Luego de esas declaraciones solicita que se condene en calidad de
restablecimiento del derecho a la enfidad demandada a reconocer y
pagar al actor la pensién de invalidez, en virtud del porcentaje de pérdida
de capacidad laboral del 53.13% establecido mediante acta de Junta
Médica Laboral No. 2808 del 30 de Julio de 1996.

CONSIDERACIONES:

Como reza el articulo 156 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, “Para la determinacion de la competencia
por razén del teritorio se observaran las siguientes reglas:

3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter
laboral se determinara por el dltimo lugar donde se prestaron o debieron
prestarse los servicios.”

En el caso concreto, en la demanda se constala a folio 28 del expediente
que el demandante fue soldado del ejército en el 003 Contingente de 1991
en el Batallébn de Contraguerrillas No. 17 Mofilones y fue dado de baja en el




Medio de conirol: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicodo: 23-001-33-33-007-2018-00281-00
Demandante: EMILSE DEL CARMEN PEREZ PALENCIA
Demandado: TRANSITO DEPARTAMENTAL DE MEDELLIN ANTIOGUIA = ALC ALDIA DE MEDELLIN
Asunto: REMITE POR COMPETENCIA

grado de soldado regular por incapacidad, que verificado en la actualidad
ese Batalldn paso a ser FUDRA 1 BATOT 17 Brigada Moévil en Norte de
Santander, por tanto carece de competencia temitorial este despacho para
conocer del presente asunto.

Por su parte el articulo 168 ibidem, consagra el frdmite a seguir en caso de
que evidencie la falla de competencia sobre determinado asunto,
estableciendo lo siguiente:

“Articulo 168. Falta de jurisdiccién o de competencia. Fn caso de falta de
jurisdiccidn o de compeltencia, mediante decisién motivada el Juez ordenard
remitir el expediente al competente. en caso de que existiere, a la mayor
brevedad posible. Para todos los efectos legales se tendrd en cuenta lo
presentacion inicial hecha ante la corporacién o juzgado que ordena o
remision,”

De acuerdo con lo anterior y teniendo en cuenta que la competencia para
conocer del presente asunto por razén del territorio, estd asignada a los
Juzgados Administrativos de la ciudad de Cucuta, este Despacho declarara
su falta de competencia para conocer del asunto y ordenard la remision del

expediente a la Oficina de Judicial de la ciudad de Cucuta, para su
posterior reparto,

Por lo expuesto el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del Circuito Judicial
de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: Declarar la falta de competencia por razén del temitorio para
conocer del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho,
instaurado por el sefior WALTER ENRIQUE GOMEZ CORONADQ, contra el
Nacion - Ministerio de Defensa - Ejercito Nacional, de conformidad con las
razones expuesias en la parte motiva del presente auto.

SEGUNDO: Ordenar la Remision del proceso, por la Secretaria del Despacho
a la Oficina Judicial de la ciudad de Cucuta, para que sea repartido entre
los Juzgados Administrativos de Cucuta, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
JUEZ
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Repliblico de Colombia
Roma Judicial

Juzgodo Séplimo Adminiskralive Oral del Circuilto Judicial de Monberia

Monteria, Cérdoba, trece (13) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 23001 33 33 007-2018-00283-00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: ADEL GERMAN SOLAR BARRERA

Demandados: COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL -
DEPARTAMENTO DE CORDOBA

ASUNTO: ADMITE

AUTO INTERLOCUTORIO

El sefior ADEL GERMAN SOLAR BARRERA mediante apoderada judicial Dra,
ELISA MARIA GOMEZ ROJAS acude ante la jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo en ejercicio del medio de confrol de Nulidad vy
Restablecimiento de Derecho con el fin de que se declare la nulidad parcial
de la resolucion No. 0015 del 01 de agosto de 2017, expedida por el
Secretario de Educacion Departamental de Cordoba, por medio de la cual
se resuelve ascenso o reubicacién en el escalafén Nacional Docente del
demandante, sin reconocer los efectos fiscales desde el | de enero de 2016.

De igual la forma declarar la nulidad de la Resolucion No. CNSC-
20182020006785 del 30 de enero de 2018, por la COMISION NACIONAL DEL
SERVICIO CIVIL, que resolvid recurso de apelacién,

Que se declare que el demandante tiene derecho a que la Entidad
territorial demandada Deparfamento de Cérdoba, que debe reconocer el
ascenso y/o reubicacién salarial al grado 2, nivel B, desde | de enero de
20146, por haber aprobado la Evaluacién con CarGcter diagnostico
formativa en la modalidad de CURSO DE FORMACION,

En consecuencia de lo anterior solicita Condenar a la Entidad Territorial
Demandada Departamento de Céordoba, a reconocer y pagar al docente,
a través de la Secretaria de Educacién, su ascenso o reubicacion salanal en
el grado 2, nivel B en el escalafén Docente del Estatuto de Profesionalizacion
Docente contemplado en el Decreto 1278 del 2002, a partir del 1° de enero
de 2016.

Entre otras pretensiones.

Por lo anterior procederd el despacho a resolver de la admision de la
presente demanda.

Una vez analizada la demanda en su integridad, encuentra que el
Despacho que es competente para tframitar el presente medio de conftrol
con fundamento en los criterios funcional, territorial y de cuantia conforme
se expone a conlinuacion.
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» En lo relativo al factor funcional, de conformidad con lo estatuido en
el arficulo 155, numeral 2, de la Ley 1437 de 2011, en concordancia
con lo consagrado en el articulo 157 ibidem, de los de nulidad y
restablecimiento del derecho de caracter laboral, que no provengan
de un confrato de trabajo, en los cuales se confroviertan actos
administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda
de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes, como |
ocurre en el presente asunto donde la cuantia ha de determinarse por
la suma de NUEVE MILLONES OCHOCIENTOS CUARENTA Y NUEVE MIL
NOVECIENTOS UN PESO ($9.849.901), lo que a todas luces no supera I
los 50 5.M.L.M.V. que prescribe el articulo aludido en precedencia.

» En cuanto al factor temritorial, de conformidad con lo establecido en
el articulo 156, numeral 3, de la Ley 1437 de 2011, en los asuntos de
nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral se
determinard por el Ulfimo lugar donde se prestaron o debieron
prestarse los servicios.

El presente asunto se observa que el sefnor ADEL GERMAN SOLAR

BARRERA, presta sus servicios como docente adscrito al
Departamento de Cérdoba y el primer acto administrativo que esta |
controvirtiendo proviene del departamento de Cérdoba, por lo que

es compelente esta unidad judicial.

» No existe caducidad del medio de controlincoado, dado que al tenor
de estatuido en el literal D), del articulo 164 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, que

sefiala: Mmqﬂmmm

En el asunto que nos ocupa, se encuentra en el expediente que la
resolucion No. CNSC - 20182020006785 del 30 - 01 - 2018 por la cual se
resvelve el recurso de apelacion presentado por el docente ADEL
GERMAN SOLAR BARRERA en confra de la resolucidon No, 0015 del 01
de agosto de 2017 proferida por la Secretaria de Educacion de
Coérdoba, fue proferida el 30 de enero del 2018, vy la solicitud de
conciliacion ante la Procuraduria General de la Nacién fue
presentada el dia 19 de abril de 2018, se levantd constancia de no
acverdo el dia 22 de Junio del 2018. La demanda fue presentada el
dia 27 de Junio de 2018, por lo cual se encuentra dentro del término
establecido en la Ley.
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» Enlo que ala conciliacion extrajudicial respecta, esta fue presentada
con la radicacién No, 537 de 19 de abril de 2018, ante la Procuraduria
134 Judicial I para asuntos administrativos y se declard fallida
mediante constancia de fecha 22 de Junio del 2018, por lo que se
considera que se ha agotado el requisito de procedibilidad en forma
pertinente,

En mérito de lo expuesto y en cumplimiento de lo preceptuado en el articulo
171 del Cédigo de procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo y por cumplir la demanda con los requisitos del articulo 162
ibidem, se

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda, presentada por el senor ADEL
GERMAN SOLAR BARRERA confra la COMISION NACIONAL DEL SERVICIO
CIVIL ¥ EL DEPARTAMENTO DE CORDOBA, de conformidad con las
molivaciones que anteceden.

SEGUNDO: NOTIFICAR, por estado, el auto admisorio a la parte actora,
conforme al numeral |1 del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente el auto admisorio de la demanda a la
COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL Y EL DEPARTAMENTO DE
CORDOBA, conforme al numeral 1, del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

Se le advierte a las entidades demandadas que durante el término para dar
respuesta a la demanda deberd allegar el expediente administrativo que
contenga la actuaciéon objeto del proceso y que se encuentre en su poder,
de conformidad con lo sefalado en el paragrafo primero del articulo 175
del C.P.A.C.A.

CUARTOQ: NOTIFICAR a la Agente del Ministerio Publico delegada ante éste
Juzgado a través del correo elecirénico dispuesto para notificaciones, tal
como lo sefala el articulo 199 Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo
612 del Cédigo General del Proceso.

QUINTO: NOTIFICAR a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado a
través del coreo electronico, a través del correo electronico dispuesto para
nofificaciones, tal como lo sefala el articulo 199 Ley 1437 de 2011,
modificado por el Articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

SEXTO: FIJAR en la suma de CIEN MIL PESOS ($100.000) el monto de los gastos
del proceso que deberdn ser consignados por la demandante en el término
de diez (10) dias a érdenes de éste Juzgado en la cuenta de ahorros No.
427030147931, del Banco Agrario. Las nofificaciones se realizaran una vez la
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parte consigne los gastos del proceso.

SEPTIMO: CORRER TRASLADO a las enfidades demandadas, a la Agente del
Ministerio PUblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
por el término de freinta (30) dias, plazo que comenzard a correr de
conformidad con lo previsto en el arficulo 199 del Ley 1437 de 2011,
modificado por el arficulo 612 del Codigo General del Proceso, para que
puedan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas,
lamar en garantia y/o presentar demanda de reconvencién (articulo 172
de Ley 1437 de 2011).

OCTAVO: RECONOCER personeria a la Dra. ELISA MARIA GOMEZ ROJAS,
identificada con cédula de civdadania No. 4)1.954925 de Armenia,
abogada inscrita con T.P. No. 178.392 del Consejo Superior de la Judicatura,
como apoderada principal de la parte demandante.
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repablica de Colombia

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Monteria, Cérdoba, frece (13) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicado: 23-001-33-33-007-2018-00144-00

Demandante: NORMA URANGO ESCOBAR

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL - U.G.P.P
Asunto; REMITE POR COMPETENCIA

AUTO INTERLOCUTORIO
La sefiora NORMA URANGO ESCOBAR, por medic de apoderado judicial
en ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho, ha incoado demanda contra la UNIDAD DE GESTION PENSIONAL
Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES - U.G.P.P, con el fin que se declare la
nulidad de la resolucion No. RDP 029135 de 09 de Agosto de 2016,
Resolucion No. RDP 038824 del 13 de octubre de 2016, resolucion No. RDP
040401 de 25 de Octubre de 2016, Resolucion No. RDP 043802 de 25 de
Noviembre de 2016, Resolucidén No. RDP 009982 de 14 de marzo de 2017,
Resolucion No, RDP 025557 del 20 de Junio de 2017 por medio del cual se
negd el reconocimiento y pago de la pensiébn de sobreviviente a la
accionante.

Mediante auto notificado por estado en fecha 21 de agosto de 2018, este
juzgado dispuso inadmitir la presente demanda, toda vez que en la misma
no se enconiré poder para actuar conferido por la sefiora NORMA
URANGO ESCOBAR, al Doctor ALY DAVID DIAZ HERNANDEZ. De igual modo
se anotd que la pretension contenida en el numeral 7 de la demanda no
as competencia de este despacho resolver la pretension que alli se
asgrime.

Mediante escrito recibido en el despacho, el apoderado de la parte
demandante realiza lo subsanacién de la demanda, aportando el poder
y solicitando que se tenga por sustraido el numeral Séplimo de las
pretensiones de la demanda.

Una vez examinado el expediente a efectos de decidir sobre la admision
de la demanda, encuentra el despacho que segun lo anolado en la
Resolucién No. 002837 del 11 de oclubre de 2016, expedida por el
Administrador Temporal para el Sector Educativo del Departamento del
Chocd, Secretaria de Educacion Departamental del Chocd. que reposa
a folio 35 del expediente, dice que el causante sefior NICOLAS BARRIOS
VALENCIA se desempefiaba como docente de vinculacion NACIONAL en
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la INSTITUTUCION EDUCATIVA CENTRO EDUCATIVO AGROPECUARIO DE
TAGACHI DEL MUNICIPIO DE QUIBDO, DEPARTAMENTO DEL CHOCO, lo que
quiere decir que el Ultimo lugar donde el causante prestd sus servicios fue
en el Departamento del Chocé. Frente al faclor de competencio
territorial, el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo dispone en su articulo 156:

Articulo 156, Competencia por razén del temtorio. Para o
determinacion de la competencia por razén del teritorio se
observaran las siguientes reglas:

()

3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de
caracter laboral se determinara por el Jltimo lugar donde se
prestaron o debieron prestarse los servicios.

En consecuencia de lo anterior, este despacho carece de competencia
para framitar el presente proceso. dado que lo que se pretende es el
reconocimiento de una prestacién de caracter laboral como lo es la
pension sobreviviente, y el Ultimo lugar donde el causante prestd sus
servicios al Estado fue en una Institucion Educativa en el Departamento
del Chocd. Por lo anterior se ordenar@ que el expediente sea remitido al
Juez Administrativo de turno en la civdad de Quibdé para que continue
con el frdmite del proceso.

Por lo anteriormente expuesto el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del
Circuito de Monferia,

RESUELVE:

PRIMEROQ: DECLARAR la falta de competencia por el tactor teritorial, para
conocer del medio de confrol de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO de la referencia, de conformidad con las mofivaciones
expuestas.

SEGUNDO: Por secretaria. remitase el expediente a la Oficina Judicial o
Centro de Servicios de apoyo de Quibdé, para que sea asignado por
reparto al Juez Administrativo del Circuito de Quibdé (Turno) para que le
de trdmite al presente proceso.
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
Republica de Colombia
JUIGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
Monteria - Cérdoba
adm@Zmon@cendolramajudicial.goy.co

Monteria, Cérdoba, trece (13) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

Accibn de Tutela - Incidente de desacato
Expediente: 23.001.33.33.007.2017-00437
Incidentista: CAROL BRIGITTE ALVARADO MERCADO
Sujeto pasivo del incidente: NUEVA EPS

AUTO INTERLOCUTORIO

Vista la nota secrelarial que antecede, procede el Despacho a resolver la
solicitud presentada por el doctor JOAQUIN JAIME CARVAJAL CABRALES, en su
calidad de apoderado judicial de COMFACOR EPS, referente a que se
revoque la sancion de multa que le fue impuesta por este Despacho en auto
de fecha 30 de julio de 2018 y confirmada por el Tribunal Administrativo de
Cérdoba a fravés de en providencia de fecha 8 de agosto de 2018; lo anterior,
previo los siguientes,

I. ANTECEDENTES

Relata la agente oficiosa, que presentd demanda de accion de tutela ante
este Despacho judicial contra COMFACOR EPS-S, por violacion a los derechos
fundamentales de su abuelo a la salud, vida digna y seguridad social,
encaminada a que se cumpliera de su parte con el suministro de 3460 pafales
desechables para adultos ademdas del fratamiento integral que requirera para
recuperar su optimo estado de salud,

Anade que mediante decision calendada en 2 de diciembre de 2016, el este
Juzgado tuteld los derechos invocados vy ordend a la enfidad accionada
suministrarle lo solicitado dentro de un plazo no superior a las 48 horas contadas
a partir de la notificaciéon del fallo.

Pese a esta orden la sefiora CAROL BRIGITTE ALVARADO MERCADO, presenta
incidente de desacato por no haberse cumplido el fallo de fecha 2 de
diciembre de 2016.

Asl las cosas el Despacho mediante auto de 19 de febrero de 2018', ordeno
requerir al representante legal de COMFACOR EPS-S NESTOR MIGUEL MURCIA
BELLO., para que in formara sobre el cumplimiento al fallo de tutela resenado
o las razones de su incumplimiento, de ser el caso.

Sin obtener respuesta por parte de la entidad accionada esta unidad Judicial
a través de auto de fecha 25 de mayo de 20187, decide admitir el incidente
de desacato en contra de COMFACOR EPS-S, representado por el doctor
NESTOR MIGUEL MURCIA BELLO y comiéndole traslado por el término de 3 dias
a fin de que pudiera ejercer su derecho a la defensa y presentar las pruebas

folio 34 del expediente.
i Folio 41 del expediente
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que a su bien tuvieran lugar. Sin que se haya recibido pronunciamiento por
parte de esta.

Mediante providencia de fecha freinta (30) de julio de 2018, éste Juzgado se
pronuncié de fondo frente al incidente de desacato, sancionando con multa
de tres (3) salarios minimos legales mensuales vigentes, al doctor NESTOR
MIGUEL MURCIA BELLO, en su calidad de Representante legal de COMFACOR
EPS. Del mismo modo, se ordend enviar el expediente de la referencia, al
Tribunal Administrativo de Cdérdoba, a fin de que se surtiera la consulta, de
conformidad con lo establecido en el articulo 52, del Decreto 2591 de 1991.

En ese sentido, surtida la consulta ante la Sala Segunda de Decision del Tribunal
Administrativo de Cérdoba, esa instancia judicial, a fravés de providencia de
fecha ocho (8) de agosto de 2018, resolvié confirmar la decisidn proferida por
éste Juzgado el dia treinta (30) de julio de 2018,

Posteriormente, a través de escrito enviado a la Secretaria de esle Juzgado el
dia é de septiembre de 2018, el doctor JOAQUIN JAIME CARVAJAL CABRALES
apoderado de COMFACOR EPS, solicita que revoque la sancién que le
impuesta, por considerar que se ha dado cumplimiento al fallo de tutela de
fecha dos (02) de diciembre de 2016.

Para resolver el asunto, se observan las siguientes:

Il. CONSIDERACIONES
1. Referente normativo y jurisprudencial

El articulo 27 del Decreto 2591 de 1991, dispone que proferido el fallo que
concede la tutela, la autoridad responsable del agravio deberd cumpilirlo sin
demora, sino lo hiciere el juez podra sancionar por desacato al responsable.

Por su parte, el articulo 52 ibidem, senala que la persona que incumpliere una
orden de un Juez incurrira en desacato sancionable con arresto hasta de seis
(6) meses y multa de hasta veinte (20) salarios minimos legales mensuales. Al
respecto, la Corte Constitucional ha expresado que las "ordenes contenidas
en las decisiones de tutela, dirigidas a la proteccion de los derechos, tienen
que acatarse y cumplirse sin excepcion, La autoridad o el particular que haya
sido declarado responsable de la amenaza o violacion, debe cumplir la orden
encaminada a la proteccion de los derechos fundamentales en los términos
que lo indique la sentencia y en el plazo alli sefalado. El incumplimiento de la
decisibn conlleva una violacion sistemdatica de la Carta. Por una parte, en
cuanto frustra la consecucion material de los fines esenciales del Estado, como
son la realizacion efectiva de los principios, derechos y deberes consagrados
en la Carta, el mantenimiento de la convivencia pacifica y la vigencia de un
orden justo (Predmbulo, arts. 1° v 29). ¥ por la otra, en cuanto dicha omision
contraria, ademdas de las normas constitucionales que regulan la accién de
tutela y el derecho infringido, también aquellas que reconocen en el valor de
la justicia y en los derechos al debido proceso y al acceso efectivo a la
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administracién de justicia, pilares fundamentales del modelo de Estado Social
de Derecho (arts. 29, Bé y 2 30)".

Asi mismo, la Corte Constitucional en sentencia T-512/11, manifesto sobre la
forma de evitar la imposicion de la sancién en el incidente de desacato, lo
siguiente:

"Desde esa perspectiva, el incidente de desacato "debe entenderse como un
instrumento procesal para garantizar plenamente el derecho constitucional a la
administracion de justicia del accionante [art. 229 C.P.), puesto que éste permite
la materializacion de la decisién emitida en sede de lulela, con lo cual no basta
con que se otorgue a las personas la posibilidad de acudir a la tutela y que con
ella se protejan sus derechos fundamentales, sino que existan medios que
ayuden al cabal cumplimiento de la orden proferida por el juez constitucional™,

Posiciéon que fue rafificada en la sentencia de sentencia 1-509/13, a fravés de
la cual la Corte Constitucional, se refirid de la siguiente manera:

“Par todo lo anterior, en varias oportunidades esta corporacién’, ha reconocido
que, excepcionalmente, es posible cuestionar mediante accion de tutela el
resultado del Incidente de desacafo promovido por el actor de otra tutela
previamente tramitada, posibilidad que, segun lo antes explicado, estd abierta
tanto a la persona que hubiere resultado sancionada al término de dicho
incidente, como al demandante que lo incod®, En relacion con la situacién de
este Ultimo, en sentencia T-42 1 de mayo 23 de 2003, M. P. Marco Gerardo Monroy
Cabra, se sefald:

"Del texto subrayado (se refiere al art. 27 del Decreto 2591 de 199]] se puede
deducir que la finalidad del incidente de desacato no es la imposicion de lo
sancidn en si misma, sino la sancién come una de las formas de busqueda del
cumplimiento de la sentencia. Al ser asl, el accionante que inicia el incidente de
desacato se ve afectado con las resultas del incidente puesto que este es un
medio para que se cumpla el fallo que lo favorecio.

1 Santencia T-512 de 2011
4 Corte Comnstitucional, Sentencia 7-171 de 2009

*Ver sentencia T-421 de 2003

4 Corte Corstilucional, lpidem,

T Cfr, mntre alas, 1-763 de diciernbre 7 de 1998, T-188 de marzo 14 de 2002, T-1113 de octubre 28 de
2005, 1-994 de noviembre 21 de 2007, 1-652 de ogosto 30 de 2010, T-443 de junio # de 2011 y T-527 de
ulic ¥ de 2012

8 Cfr. aspecificamente sobre la legitimacion por activa de la persona que promovio la Iniciol accion de
tutela, T-188 de marzo 14 de 2002, M.P, Alfredo Belirdn Sierra; T-084 de febrero 4 de 2003. M.P. Manuel
José Cepada Bspinosa y T-1113 de octubre 28 de 2005, M.P. Jaime Cardoba Trivific
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existencia de desacato y el juez. por incorrecta apreciacidn factica, determina
que éste no existio, se desdibujarad uno de los medios de persuasién con el que
contaba el accionado para que se respetora su derecho fundamental. Al tener
un caracter persuasivo, el incidente de desacato si puede influir en la efectiva
proteccion de los derechos fundamentales del accionante y en esa medida
existiia legitimacion para pedir la garantia del debido proceso a través de
tutela." (Negrilla del Despacho)

2. Caso concreto

En el sub judice, el doctor JOAQUIN JAIME CARVAJAL CABRALES, en su calidad
de apoderado judicial de COMFACOR EPS, solicita que se revoque la sancion
de multa que le fue impuesta por este Despacho en auto de fecha 30 de julio
de 2018 y confirmada por el Tribunal Administrativo de Cérdoba a través de
providencia de fecha 8 de agosto de 2018, por considerar que se ha dado
cumplimiento al fallo de tutela de 2 de diciembre de 2016,

Establecido lo anterior, coresponde a esta unidad judicial establecer si existe
meérito para considerar que se debe levantar la sancién impuesta al doctor
NESTOR MIGUEL MURCIA BELLO, Representante Legal de COMFACOR EPS o en
su defecto se debe dejar incélume la decision proferida en providencia de
fecha freinta (30) de julio de 2018, a través de la cual se sanciond con multa
de tres (3) salarios minimos mensuales legales vigentes a dicho incidentado.

Pues bien, en la orden de tutela impartida en la sentencia de fecha 2 de
diciembre de 2014, esta unidad judicial dispuso:

"PRIMERO: CONCEDER la accidén de lutela y el amparo demandado para
proteger el derecho fundamental y auténomo a la salud del sefior Agustin José
Mogrovefjo Montes, conforme lo dicho en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Ordenar o COMFACOR EPS-S, que realice todos los tramites
administrativos necesarios para que g este le sean suministrados 360 pafiales
desechables para adulfos, denfro de las cuarenta y ocho (48) horas siguientes a
la efecutoria de la presente providencia y siempre que le sean nuevamente
ordenados por el médico tratante, de igual forma se ordenard suministrar el
tratamiento integral que requiera el paciente para el manejo de su enfermedad,
siempre y cuando sean ordenados por su médico tratante.

TERCERO: Ordenar a la Secretaria de Desarollo de la Salud Departamental de
Cérdoba, sufragar todos los gastos en que incurra COMFACOR EPS-S, a través de
su red de prestadores. por concepto de medicamentos, tratamientos y
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procedrmientas Médc 0s Gue sean suminisirodos ol seftor Agushin José Mogrovejo
Montes, ordenados por el médico rglante. que no se encuentren inCluidos
dentro de su Plan Obligatorio de Salud.”

De la orden citada previamente, es avidenta que la misma edtaba encaminodo a
que e Representonte legol de COMFACOR EPS realizara todos los trdrmtes
adminstralivos necesanas para el suminestro de 1os pafiales desechables para aduito
al sahor AGUSTIN JOSE MOGROVE IO, ordenodos por el madco frotante

Fara resciver el osunto, se hene que luego de un andins de 1os documenios aportados
por el apoderado da COMFACCOR EPS otoho 52 del dapedenta Oobva acto de entrega
de medicamentos al sefor AGUSTIN MOGROVEIQ el 31 de al0sto de 2018 por 200
unidoades de pafales parg acuito,

Asl las cosas se tiene que la entidad accionada ha cumplide con o ordenado en la
sentencia ge tutela de techa 2 de diciembre de 2016, en comecuancia ha cesado al
alectacion al derecha invocads pof la sefard CAROL BRIGITTE ALVARADOD MERCADO
&n represantacidn de sy obuelo AGUSTN MOGROVEID, en tal sentido esto unidad
dicial revocard la sancidn mpueesta al doctor NESTOR MURCIA BELLOD Representanta
Legal de COMFACOR EPS, consstente en el pogo de una multa de ttes [3] salanos
minmas lkegales mensudles vigentes, pues, conlorme lo sedalado por 1o Corte
Consttucional, an el evento en gue & hoya adelgntado todo el procedimento y
decidido soncionar al respansable. éste podrd evtar gue e IMmponga 1a multa o el
arresto cumphendo et lallo que 10 obliga a proteger los derachos tundaomentales del
tutelante, situacion gue se& presentn en el wh-exoming.

En mérito de lo expuesto. el Juzgado Séptima Adminstrative Oral del Crcuito de
Monterla, Administrando Justicio en nombre de g Reputilica de Colombia y por
autondod de I lay:

DISPONE:

PRIMERG: Lavantar la sancian impuestag ol doctar NESTOR MIGUFL MURCIHA BELLO,
representonta legal de COMFACCOR EPS, enlig providenca de treinta (1) de juho de
018, confrmada por e Tnbunal Adminiktrativo de Cdrdoba a travds de en
providencla de techa 8 de agosto de la mismo anualidad, de contormidad con lo
expuesta en la parte motiva de estg providencia,

SEGUNDQ: Declarar cumplido el fallo del dos {2} de diciembie de 2014, proterido
dento del accidn de tutela del radhcado 23- 001-33-33.007-2016-005437 vy como
comacuencia de allo CERRAR vy ARCHIVAR e presente InCidente.

TERCERD: Nohficar el presenta auto ol doctor NESTOR MURCIA BELLD. Repvesentante
Leqgal de COMFACOR EPS. por ml medio mos expedio y slicar.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE
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Monteria, Cérdoba, trece (13) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 23001 3333007 201800017 0O

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: DEMOSTENES DE LA CRUZ ALMANZA MONTES

Demandado: NACION = MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO Y OTROS.

Asunto: NIEGA SOLICITUD DE NULIDAD

- AUTO INTERLOCUTORIO

Mediante escrito presentado el dia fres (03) de agosto del ano 2018, la
apoderada de la parte demandante Dra. Ana Teresa Buelvas Vega solicita
que se declare la nulidad de lo actuado a través del auto interlocutorio de
fecha 18 de junio de 2018, nolificado en estado No. 068 del 19 de Junio de
2018 por medio del cual se rechazd la demanda de nulidad vy
restablecimiento del derecho promovida por el sefior Demostenes de la Cruz
Almanza Montes, En consecuencia de lo anterior solicita se ordene nofificar
en debida forma el auto de fecha 25 de mayo de 2018 por medio de la cual
se@ inadmite la demanda y se come fraslado para la subsanacion de los
defectos de los que adolece.

FUNDAMENTO FACTICO
Las peticiones anteriormente invocadas las fundamenta en los siguientes
hechos:

El dio 28 de mayo de 2018 salid el estado No, 059 el auto de fecha 25 de
mayo de 2018, por medio del cual se inadmitia la demanda promovida por
esta parte y a la vez se ordenaba subsanar 10s errores que adolecia esta.

A fravés del correo electrébnico de fecha 19 de Junio de 2018 le fue
notificado el estado numero 48 de 2018, el cual a su vez le notificaba el auto
de fecha 18 de junio de 2018 que ordenaba el rechazo de la demanda por
no haberse coregido o subsanado los errores de los que adolecia la
demanda previamente admitida,

El auto de fecha 25 de mayo de 2018, notificado en estado No. 059 del 28
de mayo de 2018 por medio del cual se ordenaba corregir o subsanar los
errores de la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho, nunca le
fue notificado a su direccién electrdnica razédn por la cual no se subsano
dentro del termino indicado.
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Pudo verificar que efectivamente el auto por medio del cual se inadmite la
demanda no fue notificado a la direccion electrdnica de la apoderada,
debido a que el coreo electrénico fue escrito de manera errénea lo que
permitié que no llegar a su destinatario.

CONSIDERACIONES

Para resolver la siguiente solicitud el despacho debe enunciar lo dispuesto
por el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo contenciosos
Administrativo en materia de notificacion de autos y providencias emitidas
por el despacho.

Inicialmente en el arficulo 196 el CPACA establece:

Arficulo 196. Notificacién de las providencias. Las providencias se
notificaran a las partes y demas interesados con las formalidades
prescritas en este Codigo y en lo no previsto, de conformidad con lo
dispuesto en el Cédigo de Procedimiento Civil,

De lo anterior se infiere que existe una prevalencia de lo dispuesto en este
Codigo, en materia de lo contencioso administrativo.

Para efectos de la Nofificacion personal, es decir por medio de correo
electronico de nofificaciones, el CPACA ha establecido que tipo de
pravidencias se nofifican por ese medio:

Articulo 197. Direccion electrénica para efectos de nofificaciones. Las
enfidades publicas de todos los niveles, las privadas que cumplan
funciones publicas y el Ministerio Publico que actue ante esta
jurisdiccion, deben tener un buzdén de comeo electrénico
exclusivamente para recibir nofificaciones judiciales.

Para los efectos de este Codigo se entenderdn como personales las
l i

notificacion rti frav

Articulo 198. Procedencia de la nofificacion personal. Deberdan
notificarse personalmente las siguientes providencias:

. Al demandado, el auto que admita la demanda.
2. A los terceros, la primera providencia que se dicte respecto de ellos.

3. Al Ministerio Publico el auto admisorio de la demanda, salvo que
intervenga como demandante. Igualmente, se le notificard el auto
admisorio del recurso en segunda instancia o© del recurso
extraordinario en cuanto no actve como demandante o©
demandado.

4. Las demas para las cuales este Codigo ordene expresamente la
notificacion personal,
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Dn lo anterior se desprende que el auto que se debe nofificar
personalmenta a la parte demandada es el admiseno de la demanda, mas
no &l que inadmite la misma, ya que esta se nolifico a la parte demandonte
pora que subsane los yerros encontrados en la misma g traves de estado
electronico, & ariculo no dispone que esta deba ser nolificade
personalmente,

Ahora, el articula 201 del C.P. A C A establece la forma como se notifican las
actuaciones que no estan supetas al requisito de notificacion persenal:

Articulo 201, Notificaciones por estado. Los aulos na sujetos al requisito
de I notificacién personal se nohticaran por medio de anotacion en
estados electranicos parg comultg en lineq baio la responsabitidad
del Jecretario, La insercion en ef estado se harg ef dig siguiente gt de
g techg del guto y en eftg hg de constar:

. La identificacidn del proceso.

2. Los nombres del demandante y el demandada,
3 La lecha del quto y el cuaderno en que se hafia,
4. Lo lecha del estado y la firma def Secretano.

El estado se insertard en los medios informaticos de la Rama Judicial y
permanecerd olil en cafidad de medio natificador durante el
respectiva dio,

De las notficaciones hechas por estado el Secretario dejord
certificacion con su firma ol pie de la providencia nohficada y se
enviard un mensgje de dagtos a quienes hayan suminisrgdo su
cireccion electrdnica.

De fos estados que hayan sido fijados elecirénicaomente se conservard
un archivo disponible para fa consulla permanente en lineg por
cualkguier interesado, por el lérmino minimo de die? {10 anos,

Cada jurgado dispondrd del nimero suficiente de equipos
elechrdnicos ol accesa del publica para i consulla de los estados.

De lo anteriormente expuesto, se desprendea que el auto que inadmite la
demanda, como es e case de autcs, sequn dispone la norma
procedimental deba nolificarse por medio de estados electronicos, que
estdn g disposiclén del publico a fravés de la paging web de la Rama
Judicial y qua también pueden ser verificados en fisico en la corpeta que se
encuentra en Secretaric a disposicidon del pablico, por lo que en este caso
la actora debid estar pendiente de los estados elechronicos o de la carpeta
dul Juzgado y ne esperar que se le notificara personalmente por medio de
corao elecirdnico.
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La apoderada de la parte demandante dentro de los fundamentos de
derecho de su peticibn pone de presente el Numeral 8 del articulo 133 del

Codigo General del Proceso, que reza lo siguiente:

Articulo 133, Causales de nulidad. El proceso es nulo, en todo o en parfe,
solamente en los siguientes casos:

mﬂmmmmm oel empm'ammrenfo de las demds

personas aunque sean indeterminadas, que deban ser citadas como partes,
0 de aquellas que deban suceder en el proceso a cualquiera de las partes,
cuando la ley asilo ordena, o no se cita en debida forma al Ministerio Publico

0 a cualquier otra persona o entidad que de acuerdo con la ley debid ser
citado.

Pues bien, el articulo es claro en enfatizar que la nulidad de las actuaciones,
que es lo que se pretende, para el caso de la nofificaciéon se deberd
decretar la nulidad en el caso que no se practique en legal forma la
notificacion del AUTO ADMISORIO de la demanda, en el caso que nos
ocupa no se esta discutiendo la notificacién de un auto admisorio sino de
uno inadmisorio, lo cual desestima ese fundamento normativo.

Posteriormente la apoderada de la parte demandante argumenta la
existencia de un eror por parte del Juzgado al momento de realizar la
nolificacién, por escribir en forma equivocada el correo:

"En el caso concreto su senoria y de acuerdo al articulo citado se fiene
que con el escrito de la demanda la suscrita apoderada manifestd
expresamente y con claridad el correo electrénico que se debia tener
en cuenta para efectos de notificacion electronica, sin embargo se
constata que por error del Juzgado este [comeo electrénico) al
momento de ser escrito para efecto de informar, comunicar o nofificar
a la parte demandante del auto inferlocutorio respectivo no se
redacté correctamente, {anatbv20@hotamail.com y
anatbv20@hotmail.com) por lo que el destinatario (parte
demandante) no tuvo conocimiento del auto por medio del cual se
inadmitié la demanda en tanto los verdaderos comeos electronicos
son: anatbv@hotmail.com y anatbv20@gmail.com."

Lo anteriormente afiimado se puede constatar a folio 5 del cuaderno de
nulidad, en el que efectivamente se determina que existi® un error del
Juzgado con los correos electrénicos a la hora de enviar el estado en el cual
se nofificaba la providencia que inadmitié la presente demanda.

Si bien el articulo 205 del C.P.A.C.A, que dispone la nofificaciéon por medios
electronicos, dice que: Ademas de los casos contemplados en los arficulos
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anteriores, se podrdn notificar las providencias a través de medios

electronicos, a quien haya aceptado expresamente este medio de
notificacion.

Si bien es clerto que la apoderada suministrd una direccion de correo
electronico para ser nofificada, esto no la exoneraba de su deber de
observar o estar pendiente del estado, toda vez que la nofificacion que es
obligatoria para surtir por parte del Juzgado es la que se realiza por medio
de anofacidon en estados electrénicos para consulta en linea bajo la
responsabilidad del Secretario, lo cual se puede constatar que el Juzgado
cumplié con esa carga dado que en la pagina web de la Rama Judicial
estan disponibles los estados electronicos No. 59 y 68, por medio de los
cuales se notificd primero el auto que inadmitié la demanda y que
posteriormente rechazd la misma,

Finalmente, esta solicitud de nulidad fue presentada en el Juzgado el dia 03
de Agosto del ano 2018 vy el auto que rechaza la demanda fue notificado
por estado electronico y a través incluso del comeo electrénico de la
apoderada el dia 19 de junio de 2018, por lo cual se evidencia que la
solicitud fue presentada mucho después de haber transcurrido el termino de
ejecutoria del auto que rechazd la demanda.

Por todo lo anterior este Juzgado no encuentra los méritos para acceder a
la peticion de la apoderada de la parte demandante, segun el andlisis
realizado a la norma,

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrative Oral del Circuito
Judicial de Monteria;

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la solicitud de nulidad por falta de nofificacion invocada
por la apoderada de la parte demandante en el presente proceso.

SEGUNDO: Devuélvanse los anexos a la parte interesada sin necesidad de
desglose.

TERCERO: En firme esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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a Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
Cra. 6 No. 61-44 Piso 3 Edificio Elite
Monteria - Cardoba

Monteria, Cordoba, trece (13) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 23-001-33-33-007-2016-00257

Medio de Control: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES

Demandante: COOPERATIVA DE SERVICIOS DE MADRES
COMUNITARIAS DE CERETE - COOTRADEMACOC

Demandado: INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR -~
ICBF - REGIONAL CORDOBA “CECILIA DE LA FUENTE
LLERAS"

Asunto: APRUEBA CONCILIACION JUDICIAL

AUTO INTERLOCUTORIO

La parte demandante a través del Medio de Control de Controversias
Contractuales solicitd la declaratoria de existencia del Confrato de Aportes
N 23.2012.354 de fecha 14 de diciembre de 2012, celebrado entre las partes
del presente proceso, e igualmente se solicitd la declaratoria de existencia
de la Adicién N° 4 de fecha 7 de noviembre de 2013 efectuada a dicho
contrato y la declaratoria de incumplimiento del mismo por parte del ICBF
REGIONAL CORDOBA, y en consecuencia condenar a la parte incumplida,
a pagar a la demandante la suma de cuarenta y nueve millones
ochocientos cincuenta y dos mil seiscientos cincuenta y seis pesos
($49.852.656), en forma actualizada y con el reconocimiento de intereses
moratonos.

Analizado el expediente, se observa que mediante proveido de fecha 31 de
octubre de 2016', el Despacho admitid la demanda, nofificdndose dicha
admision en debida forma al Ministerio Publico y a la entidad demandada,
que dentro del término legal emitié contestacién a la misma? proponiendo
las excepciones denominadas i) Indebida escogencia del medio de control
y i) Caducidad, i) Cobro de lo no debido y iv) Excepcién ecuménica o de
oficio. de las cuales se corrié fraslado el 23 de mayo de 20182 por el termino
de 3 dias.

Posteriormente, mediante proveido de fecha 18 de junio de 20184 se
procedio a fijar como fecha para la realizacion de lo audiencia inicial el dia
17 de octubre de 2018 a las 11:00 a.m., la cual fue celebrada en la fecha y
hora sefialada y en la etapa de conciliacién, la parte demandada presentd
acverdo conciliatono el cual fue aceptado por el apoderado sustituto de la
parte demandante, motivo por el cual el Despacho considerd que se
pronunciaria sobre la aprobacion o no de la misma, luego de revisar si el

| Folio &7 y reveno del expadiente

‘ Folios 74 a 82 del expediente

I Folio 114 del sxpediante

‘Folio 118 y reverso del expedients,
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Medio de Control: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES
Demondonte: COOTRADEMACOC
Demandade: ICEF - REGIONAL CORDOBA “CECILIA DE LA FUENTE LLERAS"
Asunto: APRUEBA CONCILIACION JUDICIAL
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acuerdo logrado se encuentra ajustado a la ley, tal como consta en el acta
de audiencia N°, 354 (fs. 121 a 129) y en el respectivo audio que hace parte
integral de esta (fi. 132).

CONSIDERACIONES

Bl articulo 70 de la Ley 444 de 1998, modificatorio del articulo 59 de la Ley 23
de 1991, dispone que los personas juridicas de derecho publico podran
conciliar, fotal o parcialmente, a fravés de sus representantes legales o por
conducto de apoderado, en las etapas prejudicial o judicial, sobre
conflictos de caracter particular y contenido econémico de que conozca 0
pueda conocer la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo a través de
las acciones previstas en los articulos 85, 86 y 87 del Cédigo Contencioso
Administrativo; también se podrd conciliar en los procesos ejecutivos de que
irata el articulo 75 de la Ley 80 de 1993, siempre y cuando en éstos se
hubieren formulado excepciones de mérito.

Si bien es cierfto que la conciliocién prejudicial y judicial en materia
administrativa es una de las vias mas rapidas y no litigiosas para la solucion
de conflictos, no es menos cierfo que debe cumplir con las exigencias
requeridas dentro del marco de la Constitucién Politica, las leyes 23 de 1991,
444 de 1998, 640 de 2001 y 1285 de 2009 para su consecuente aprobacion.

Asi, fenemos que los requisitos para la aprobacién del acverdo judicial o
exfrajudicial son como lo sefiala la Seccién Segunda del Consejo de Estado
en providencia del 20 de enero de 2011, Rad. 2005-01044-01 (113510) con
ponencia del Doctor VICTOR HERNANDEZ ALVARADO ARDILA; los siguientes:

“1. Que no haya operado el fendmeno juridico procesal de la caducidad de
la accién (art. 61 Ley 23 de 1.991, modificado por el art. 81 Ley 446 de 1.998).

2. Que el acverdo conciliatorio verse sobre acciones © derechos economicos
disponibles por las partes (art. 59 Ley 23 de 1991 y 70 Ley 446 de 1.998).

3. Que las partes estén debidamente representadas y que sus representantes
tengan capacidad para conciliar.

4. Que el acverdo conciliatorio cuente con los pruebas necesarias, No sea
violatorio de la ley y no resulte lesivo para el patimonio publico (art. 65A Ley
23de 1991 yart. 73 Ley 446 de 1998)."

Dichos requisitos deben concurrir simultGneamente porque al faltar uno de
ellos la conciliacion serd improbada.

Acorde a los lineamientos expresados el Despacho pasard a examinar si en
el presente caso el acuerdo conciliatorio logrado por las partes cumple con
los requisitos enunciados:
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1. Que no haya operado el fenémeno de caducidad.

El asunto materia de la presente conciliacion, reclomado judiciaimente a
tfravés del medio de control de controversias contractuales consagrado en
el arficulo 141, del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, se frata del incumplimiento por parte del ICBF
Seccional Cérdoba del Contrato de Aportes N° 23.2012.354 de fecha 14 de
diciembre de 2012; concretamente por el no pago de las actividades
ejecutadas de acuerdo Adicion N° 4 de fecha 7 de noviembre de 2013, que
fue efectuada al referido contrato, por valor de cuarenta y nueve millones
ochocientos cincuenta y dos mil seiscientos cincuenfa y seis pesos

($49.852.656).

Dicho contrato fue liquidado de comun acuerdo por las partes mediante
acta de fecha 24 de septiembre de 2014, tal y como aparece a folios 496 a
501 del expediente.

Determinado lo anterior, bastard remitirse al numeral iii) del literal j) del
numeral 2° del articulo 164 del CPACA, para establecer si en el presente caso
habia o no operado la caducidad al momento de la presentacién de la
demanda; la mencionada norma senala:

" Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. Lo demanda deberd
ser presentodao;

(.

2. En los siguientes términos. so pena de que opere la caducidad:

(...

il En las relativas a contratos el término para demandar sera de dos (2) anos
que se contardn a partir del dia siguiente a la ocurrencia de los motivos de
hecho o de derecho que les sirvan de fundamento.

(-]

En los siguientes confratos, el férmino de dos (2] afios se contara asi;

()

il En los que requieran de liquidacién y esta sea efectuada de comun
acuerdo por las partes, desde el dia siguiente al de la firma del acta;...”

Verificado el expediente a folio 65 aparece la presentaciéon de la demanda
en fecha 10 de junio de 2016, y teniendo en cuenta que los 2 anos contados
a parlir de la suscripcidon del acta de liquidacion fenecian el dio 24 de
sepliembre de 2016; queda claro que no existe caducidad del medio de
control en el presente asunto.
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2. Que el acverdo verse sobre derechos econémicos disponibles.

El acuerdo se refiere al reconocimiento y pago del valor total de la Adicion
N° 4 de fecha 7 de noviembre de 20135, realizada al contrato de aportes
Conftrato de Aportes N° 23.2012.354 de fecha 14 de diciembre de 2012,
celebrado entre las partes del presente proceso, el cual asciende a la suma
de cuarenta y nueve millones ochocientos cincuenta y dos mil seiscientos
cincuenta y seis pesos ($49.852.656), sin lugar al reconocimiento de intereses
ni indexacién alguna, pagaderos dentro de los 120 dias habiles siguientes a
la presentacion de la respectiva cuenta de cobro, tal y como se expresa en
la certificacion expedida por el Secretario Técnico del Comité de Defensa
Judicial y Conciliacién del ICBF Seccional Cérdobat,

Asi entonces encuentra el Despacho que la controversia gira en tormmo a
pretensiones econdomicas, que no son de caracter laboral ni tributario y sin
que se trate de derechos ciertos e indiscutibles, pues en este caso la parte
demandante fiene la potestad de decidir sobre el cobro de intereses e
indexacion sobre la suma adeudada por la entidad demandada; por lo que
es claro que se trata en este caso de derechos econdmicos disponibles.

3. Que las partes estén debidamente representadas.

La entidad demandada Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional -
CASUR, comparecié a la audiencia inicial donde presentd la férmula
conciliatoria representada por el doctor JESUS ANTONIO PINTO ANGULO,
identificado con la cédula de ciudadania N° 78.734.578, portador de la
tarjeta profesional N” 142.968 del Consejo Superior de la Judicatura, a quien
le fue debidamente oforgado poder para actuar por la doctora GLADYS
DEL CARMEN CARABALLO HERNANDEZ, en calidad de Directora Encargada
de la Regional Cérdoba del ICBF "Cecilia de la Fuente Lieras”. delegada
para tal fin a través de Resolucidn N° 1710 del 29 de septiembre de 2004,
expedida por el Secretario General Encargado de las funciones del Director
General de dicha entidad /.

La parte demandante actud dentro de la audiencia inicial representada por
el doctor DIDIER DAZAEV VIDAL VILLADIEGQ, identificado con C.C. N°
1.068.660.515 y T. P. N°, 239.939 del C. 5. de la Judicatura, a quien le fue
sustituido poder con expresas facultades para conciliar dentro del proceso
por parte del doctor ROGER RICARDO MADERA ARTEAGA, apoderado
principal de la parte demandante identificado con la C.C. N° 1.063.136.409
de Lorica y T. P. N° 178.352 del C. S. de la Judicatura, ha quien le fue
otorgado poder por la Representante Legal de la Cooperativa demandante

MIRTA AUXILADORA ALGARIN VEGA®, con expresas facultades para
conciliar?,

* Folio 26 del expediente

* Folio 131 del sxpedients.

' Folios B3 o B6 del axpedients
* Follos 58 o 62 del expedienta.
¥ Follo 43 del expedients
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4. Que el acverdo no viole la Ley, cuente con Iol-pmobo: necesarias y
no afecte el patrimonio piblico.

De las pruebas aportadas al expediente se puede exitraer que las
actividades ejecutadas por la parte demandanie y de las cuales se reclama
el pago. se derivan de lo ejecucion del contrato de aporte N° 23.2012.354
de fecha 14 de diciembre de 2012'%, con fecha de finalizacion de 31 de
diciembre de 2013, mas concretamente del otrosi N° 4 realizado al mismo en
fecha 7 de noviembre de 2013!', donde se le adiciont el valor de cuarenta
y nueve millones ochocientos cincuenta y dos mil seiscientos cincuenta y
seis pesos (549.852.656). suma equivalente a la pretendida dentro del
proceso.

También se encuentra evidenciado dentro del proceso mediante acta de
liquidacion de fecha 24 de sepfiembre de 2014'% firmada por la
Representante Legal de la parle demandante, por la Supervisora del
contrato y por la Directora Regional del ICBF, que se acepla la ejecucién de
las actividades relativas al mencionado ofrosi N® 4, que tueron recibidas por
la parte de la entidad confratante en el valor adicionado: sin que fuera
efectuado el pago de estas al no haberse presentado la exiension de la
poliza por los montos comespondientes.

Ahora bien, la clausula CUARTA de la mencionada adiciéon N° 4, sefala
expresamente lo siguiente:

"El presente documento se perfecciona con las firma de las partes y requiere
para su legalizacion el registro presupuestal y la aprobacién del ajuste de las
garantias por parte del ICBF.”

Por su parte el articulo 23 de la Ley 1150 de 2007, que modificd el inciso
segundo y el paragrafo 1° del articulo 41 de la Ley 80, prescribe o siguiente:

“RTICULO 23. De los aportes al sistema de seguridad social. £/ Inciso segundo
y @l paragrafo 1° del articulo 4 1de la Ley 80 quedardn asi:

"Arflculo 41

()

Para la ejecucion se requerird de la aprobacién de la garantia y de Ia
existencia de las disponibilidades presupuestales comrespondientes, salvo que
se frafe de la contratacion con recursos de vigencias fiscales futuras de
conformidad con lo previsto en la ley orgdnica del presupuesto. El proponente
y el confratista deberdn ocreditar que se encuentran al dio en el pago de
aportes porafiscales relativos al Sisterna de Seguridad Social Integral, asicomo
los propios del Sena., ICBF y Cajas de Compensaciéon Familiar, cuando
comresponda.

0 Folios 12 o 24 del expadienis
' Folio 23 del expedienta,
7 Falios 41 g 44 del expadients,
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PARAGRAFO 1°, El requisito establecido en la parte final del inciso segundo de

este articulo, deberd acreditarse pora la realizacién de cada pago dernvado
del contrato estatal.

El servidor publico que sin justa causa no verifique el pago de los aportes a
que se refiere el presente articulo, incurrird en cousal de mala conducta, que
serd sancionada con amreglo al régimen disciplinario vigente.”

Asi también, el Decreto Reglamentario 0734 de 2012, vigente para la época
de celebracién del contrato, dispuso sobre el particular lo siguiente:

“Articulo 5.1.11. Aprobacién de la garantia de cumplimiento. Antes del inicio
de la ejecucion del confrato, la entidad confratante aprobord la garantia
mediante Acta, suscrifa por la persona designada para el efecto en el Manual
de Contratacion, slempre y cuando reuna las condiciones legales y
reglamentarias propias de cada insfrumento y ampare los riesgos establecidos
para cada caso.

Arficulo 5.1.12. Restablecimiento o ampliacién de la garantia. £| oferente o
confratista deberd restablecer el valor de la garantia cuando este se haya
visto reducido por razén de las reclamaciones efectuadas por la enfidad
confratante.

De igual manera, en cuaiquier evento en que se aumente o adicione el valor
del confrato o se prorogue su término. el contratista deberd ampliar el valor
de la garantia otorgada o ampliar su vigencia, segun el caso.”

De acuerdo con lo sefalado en la normatividad transcrita la presentacion o
aplicacién de la garantia y su posterior aprobacién, constituyen un requisito
previo a la ejecucion del contrato, mas no de su perfeccionamiento, para
el cual solo se requiere el acuerdo de voluntades elevado por escrito. Por lo
que en principio la entidad confratante debid haberse abstenido de recibir
la mayor cantidad de cantfidades (Suministro de alimentacion escolar),
comespondiente al aumento del valor del contrato por el monto adicionado
en la modificacién N° 4, e igualmente, el contratista, abstenerse de ejecutar
dichos montos hasta tanto no contara con la ampliaciéon del valor de la
garantia y su consecuente aprobacion.

Sin embargo lo anterior, teniendo en cuenta el tipo de confrato celebrado
y que las razones consignadas para la realizacion de la modificacion N° 4,
al contrato de aporte N° 23.2012.354, indican la necesidad de la misma a fin
de garantizar la confinuidad del programa de alimentacion por 14 dias de
calendario escolar, resulta posible que se haya dado la inversion inmediata
de los recursos adicionados a fin de evitar la paralizaciéon del servicio en
perjuicio de sus desfinatarios; maxime cuando se estaba dentro del término
de ejecucién del confrato y no se requeria la suscripcion de una nueva acla
de inicio. Dando como resultado el incumplimiento mutuo de lo dispuesto
en las normas citadas, primero de la parte demandante por ejecutar sin
haber aprobacién de la ampliaciéon de la garantia y segundo de la parte
demandada por haber procedido a recibir las actividades sin que se haya
surtido dicho requisito,



Radicado: 23-001-33-33-007-2014-00257
Medio de Control: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES
Demandante: COOTRADEMACOC
Demondado: ICBF - REGIONAL CORDOBA “CECILIA DE LA FUENTE LLERAS™

Asunto: APRUEBA CONCILIACION JUDICIAL
Pagina 7 de 9

Para el Despacho es claro, que recibidas las actividades por el monto total
del valor pactado para la adicion N° 4, es decir, la suma de $49.852.656, por
parte de la enfidad contratante, surge la obligacién de proceder al
reconocimiento y pago de las mismas, a fin de no afectar el equilibrio del
contrato y llevar a un menoscabo injustificado del pafrimonio de la
Cooperativa confrafista; situacién que nos escapa de la érbita del contrato
estatal y de ninguna manera se pueden mirar como hechos cumplidos, pues
se dieron en el marco de una adicion legalizada por las partes y dentro del
plazo contractual estipulado, sin que hubiese la necesidad, como ya se dijo,
de firmar una nueva acta de inicio de actividades.

Asl también, resulta importante valorar las razones que llevaron al contratista
a incumplir con los mandatos legales ariba citados, derivando una
imposibilidad de proceder a la extension del valor de las garantias, tal y
como se evidencia a folios 33 y 34 del expediente; las cuales se resumen
principalmente en la toma de posesién y posterior liquidacion de la
Comparnia de Seguros Generales CONDOR 5.A., por parte de la
Superintendencia Financiera de Colombia, a fravés de las Rescluciones N°
1482 de 5 de agosto de 2013 y N° 2211 del 5 de diciembre de la misma
anualidad, que conllevaron a la suspension y terminacion perentoria de los
contratos de seguro vigentes a dicha enfidad, en perjuicio de los intereses
de los contratistas; contratos de seguro que las demas companias
aseguradoras se negaron a retomar aduciendo politicas de
funcionamiento. Situaciéon que fue ampliamente conocida a nivel nacional
y que derivd en inconvenientes para la ejecucion de una gran cantidad de
contratos.

De lo anterior se concluye que en el presente asunto se dio un
incumplimiento mutuo de las disposiciones legales, que no puede redundar
en menoscabado de una de las parte (Contratista), la cual procedid al
cumplimiento del contrato con inclusibn de la adiccién N° 4, siendo recibida
a safisfaccion por la parfe contratante, sin que le sea afribuible una
responsabilidad directa en la no extension de las garantias, dado que el
sistema financiero y asegurador no otorgd lacilidades para conjurar los
efectos de la liquidacion de la mencionada aseguradora. Encontrdndonos
frente a un servicio prestado en cuantia de cuarenta y nueve millones
ochocientos cincuenta y dos mil seiscientos cincuenta y seis pesos
($49.852.656), a beneficio del Instituto Colombiano de Bienestar Familiar
Regional Cérdoba “Cecilia de la Fuente Lleras”, el cual debe ser reconocido
al contratista COOTRADEMACOC, o fin de que no se vea afectado el
equilibrio econdmico del contrato y el patrimonio de una de las partes.

Dicho lo anterior, considera el Despacho que el acuerdo conciliatorio
logrado, no es violatorio de la ley, cuenta con las pruebas necesarias y no
afecta el patrimonio publico, pues resulta ademas beneficioso para la parte
demandada que sélo procederd al pago de la suma correspondiente al
valor del otro si N 4, luego de transcurridos 5 afios de la ejecucion del mismo
y sin el reconocimiento de ningun tipo de indexaciéon o intereses.
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5. Orden de Conciliar por parte del Comité de Conciliacion.

Fue aportada al expediente dentro del frdmite de la audiencia inicial
certificacion emitida por el Secretario Técnico del Comité de Defensa
Judicial y Conciliacion de la Direccidén General del ICBF'Y (Acta N° 58 del 10
de oclubre de 2018), donde se evidencia que en sesion realizada en la
misma fecha, se analizéd la posibilidad de conciliar judicialmente dentro del
presente asunto; tomandose la decision de ofrecer formula conciliatoria
comrespondiente a la adicidn N° 4 realizada al Contrato de Aportes N°
23.2012.354 de 14 de diciembre de 2012, por la suma de cuarenita y nueve
millones ochocientos cincuenta y dos mil seiscientos cincuenta y seis pesos
(549.852.656). Sin ningun reconocimiento de actualizacién, intereses o
moratorios de que trata el articulo 192 de la Ley 1437 de 2011.

Sefalando ademas como termino para el pago de la obligacién, los 120
dias habiles siguientes a la presentaciéon de la cuenta de cobro y de la
documentacion completa, previa ejecutoria del auto que apruebe el
acuerdo conciliatorio

Concluyéndose entonces, que el apoderado de la parte demandada
cumplic de forma estricta los lineamientos trazados por el Comité de
Defensa Judicial y Conciliaciéon de la Direccién General del ICBF.

Por las argumentaciones expuestas, no existe duda para el Despacho de la
alta probabilidad de condena contra el Instituto Colombiano de Bienestar
Familiar Regional Cérdoba "Cecilia de la Fuente Lleras”, ya que las
pretensiones de la demanda de la referencia se dirigen a obtener el pago
del monto total ejecutado por la Cooperativa de Servicios de Madres
Comunitarias de Cereté - COOTRADEMACOC, en ejecucion del confrato de
aporte N° 232012354 de fecha 14 de diciembre de 2012: dineros
correspondientes especificamente al valor del otrosi N° 4 realizado al mismo,
en fecha 7 de noviembre de 2013, cuyas actividades fueron recibidas a
safisfaccion por parte de la entidad demanda, sin que sea atribuible
responsabilidad unica y directa al contratista por las situaciones andmalas
presentadas durante su ejecucion.

Lo anterior aunado a que el acuerdo se refiere a que las partes pactaron el
no pago de indexacion, intereses comentes ni moratorios por parte de la
entidad demandada, concepcién que es ampliamente favorable al erario
publico. Por 1o que se concluye que el acuerdo conciliatorio debe ser
aprobado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Monteriq;

"V Folia 131 del axpediente
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PRIMERO: APROBAR. la conciliacidon judicial celebrada a través de
apoderados entre la COOPERATIVA DE SERVICIOS DE MADRES
COMUNITARIAS DE CERETE - COOTRADEMACOC 1y el INSTITUTO
COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR REGIONAL CORDOBA “CECILIA DE LA
FUENTE LLERAS", contenida en el Acta de Audiencia Inicial N°. 354 celebrada
por esta Agencia Judicial el dia diecisiete (17) de octubre de 2018, y los
documentos anexos a la misma, en la cual dicha entidad se comprometio
a cancelar la suma de CUARENTA Y NUEVE MILLONES OCHOCIENTOS
CINCUENTA Y DOS MIL SEISCIENTOS CINCUENTA Y SEIS PESOS (549.852.656).
como valor total de la adicibn N° 4 de fecha 7 de noviembre de 2013,
realizada al Contfrato de Aportes N° 23.2012.354 de fecha 14 de diciembre
de 2012, celebrado entre las partes, sin reconocimiento de indexacion
alguna, ni de intereses corrientes y/o moratorios.

SEGUNDO: Declarese la terminacién anormal del proceso.

TERCERO: Por Secretaria expidase copia auténtica con constancia de
ejlecutoria de |la presente providencia al apoderado de |la parte
demandante en los términos del articulo 114, numeral 2 del Codigo General
del Proceso, la cual prestard mérito ejecutivo en los términos de lo prescrito
en el numeral 2 del articulo 297 del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo.

CUARTO: Ejecutoriada esta providencia, devuélvase al interesado el

remanente de los gastos del proceso si los hubiere y hechas las anotaciones
de ley, Archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Repiblica de Colombia
Ramo judicial

Juzgedo Séphime Adminiskalive Oral del Circuilo Judicial de Monleria

Montearia, Cordoba, trece (13) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 23001 33 33007 2014 00129 00
Medio de Control: REPARACION DIRECTA
Demandante: JUAN NEVER LOPEZ BULA Y OTRA
Demandado: ESE HOSPITAL SAN JERONIMO DE MONTERIA
Asunto: REQUIERE PRUEBA PERICIAL
AUTO SUSTANCIACION

Por auto de fecha 17 de agosto de 2018, se puso en conocimiento a la parte
demandanle de la imposibilidad de practicar la prueba pericial que solicita.

Al respecto. la parte demandante en memorial cbrante a folio 142 a 143 del
expedienie, manifestd que se puede revisar el Grea de profesionales a fines
al objeto de la pericia, inscritos como auxiliares de justicia de esta ciudad y
en caso de disponer de ellos acudir a ofra seccional que si disponga de ellos;
asi mismo, senala que de no ser posible acudir a la lista de auxiliares de
justicia, se oficie a la Universidad CES. empresa privada que tiene dentro de
su objeto social la elaboracién de dictdmenes periciales en el area de la
salud.

Es preciso indicar que la prueba pericial fue decretada en audiencia inicial
llevada o cabo el dia 23 de marzo de 2017, en dicha instancia se resolvio
que anle la ausencia en la lista de auxiliares de justicia de peritos expertos
en medicina critica, infectologia y/e medicina legal, como lo habia
solicitado la parte demandante, se designaria a los peritos especialistas en
auditoria en la calidad de la salud Adriana Maria Escobar Mora y Alba
Cecilia Ochoa Bettfin, unicos en la lista de auxiliares de justicia de esta
ciudad, a los cuales se les comunico su designacion.

Pero la empresa de coneo devolvid las comunicaciones dirigidas a los
mencionados auxiliares de justicia, por direccion desconocida.

Por lo anterior y ante la falla de otros peritos en la lista de auxiliares de justicia
el Despacho en auto de techa 12 de septliembre de 2017, decide oficiar a
la Secretaria de Salud del Departamenio de Cérdoba, para que dicha
enfidad designara a un funcionario competente para que realizara lo
experlicia solicilada.

La Secretaria de Salud informé al Despacho que no cuenta con personal
idéneo para realizar el dictamen pericial, por esto el Despacho ordend
requerir en el mismo sentido al Ministerio de Salud y Proteccion Social para
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que realizara la prueba pericial solicitada.

Dicho Ministerio indico que no cuenta con personal especializado, ni
tampoco con los medios fisico-técnicos para adelantar la experticia
solicitada.

Como se puede observar con lo resefiado anteriormente, el Despacho ha
adelantado los frdmites necesarios ante entidades publicas para lograr la
practica del dictamen pericial y esto no ha sido posible, por tal motivo se
considera que lo mas factible para dar framite a la etapa procesal en el
presente asunto es aceptar lo solicitada por la parte demandante de oficiar
a la Universidad CES, para que esta Institucion practique el dictamen
pencial.

Por lo anterior, el Juzgado dispondrd que por Secretaria se oficie a la
Universidad CES. ubicada en la Calle 10 A No. 22 - 04 en lo ciudad de
Medellin, para que a través de un profesional especializado en la materia
adelante la siguiente prueba pericial:

Rendir un informe en el cual determinaria lo siguiente:

- Un informe secuencial cronolégico de cada procedimiento y
resultado dado en el paciente JUAN FELIPE LOPEZ SOLANO y todos
aquellos hallazgos encontrados durante la experticia los cuales no se
encueniren previstos en la historia clinica.

- Explicar detalladamente la clase de bacteria adquiida por el
paciente JUAN FELIPE LOPEZ SOLANQ, indicado el medio y/o foco de
contaminacion por el cual se adquirid, el medio de diagndstico y
manejo fisico y farmacolégico que debe ser suministrado indicando
las actividades meédicas para contramestar esa clase de infeccién
causada (protocolo de atencién frente a estos casos).

- Las razones que motivaron la resistencia a los medicamentos
antibidticos suministrados al paciente, asi como la influencia y
consecuencias sobre la mejoria del paciente frente a la rotacién
permanente del esquema antibidtico.

- Indicar si el asilamiento a ftiempo del paciente mediante fraslado a
ofra zona o institucion hospitalaria resultaba ser un mecanismo para
confrarrestar la infeccién adquirida.

- Informar si tuvieron relacién directa con la bacteria el desarrollo de los
hallazgos clinicos consistentes en insuficiencia respiratoria aguda.
neumonia grave, sx anémico, derrame pleural en hemitorax derecho,
candidemia complicada, fistula carolido cavernosa derecha,
trastorno de coagulacién, e hipopotasemio.

- Dictaminar si se cumplieron los procesos y procedimientos indicados
para tratar la patologia presente en el paciente, especificando el
manejo pertinente que debia realizarse sobre luego de haberse
efectuada la FIBROBRONCOSCOPIA.
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- Informar sobre la pertinencia clinica de la intervencion quirirgica al
paciente TRAQUEOSTOMIA®, indicando su oportunidad hasta los
hallazgos desencadenados en su practica.

- Indicar las causas clinicas de la muerte del paciente JUAN FELIPE
LOPEZ SOLANO.

- Indicar sobre las eventuales inconsistencias existentes enfre lo
necropsia practicada al cuerpo del joven JUAN FELIPE LOPEZ SOLANO
y la patologia prexistente o las circunstancias que rodearon su
fallecimiento de acuverdo a lo consignado por el cuerpo meédico
asistencial DEL HOSPITAL SAN JERONIMO.

Finaimente, se indica que todos los costos que se generen en la practica del
presente doclamente estaran a cargo de la parte demandante.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Monteria

RESUELVE:

ARTICULO UNICO: Por Secretaria realicese el requerimiento a la Universidad
CES, en los términos establecidos en la parte considerativa de esta
providencia, adjuntando copia del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
Juez
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Repiblica de Colombia

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
Carrera 6 No 61-44 Oficinn 308 Piso 3 Edificio Elite.
Maonteria — Chrdoba

adimnt) "momi cendof, ramajuilicial gov.co

Monteria, Cérdoba, trece (13) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

Expediente; 23.001.33.33.007.2017.00170

mMedio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL D.

Demandante: LUIS CARLOS PERALTA CARDOIO

Demandado: NACION = MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO NACIONAL

AUTO SUSTANCIACION

Vencido como estd el término de traslado de la demanda, este Despacho fijara
fecha para llevar @ caobo la AUDIENCIA INICIAL de conformidad con lo
preceptuado en el articulo 180 del C.P.A.C. A,

Los apoderados de los partes deberan concumir obligatoriomente a la
mencionada audiencia, siendo potestativa dicha asistencia para las portes, los
terceros y el Ministerio Publico. El apoderado que no concurra a la audiencia sin
justa cousa se le impondrd multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales
vigentes.

En lo oudiencia iniciol se surtirdn las siguientes etopas relaocionadas con el
SANEAMIENTO DEL PROCESO. DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS, FIJACION DEL
LIMGIO, POSIBILIDAD DE CONCILIACION, MEDIDAS CAUTELARES Y DECRETO DE
PRUEBAS, de conformidad con lo preceptuado en el articulo 180 del C.P.A.C.A.

Ahora bien, teniendo en cuenta que existe la posibilidod de conciliacion dentro
del trdmite de la Audiencia Inicial, el despacho invita a los apoderados judiciales
a presentar férmulas de arreglo en aras de coadyuvar a la descongestion judicial,
En mérito de lo expuesto se,

RESUELVE
PRIMERO. Fijor como fecha para realizar la Audiencia Inicial de que trata el articulo
180 del CP.A.C. A, &l dia veinte (20) de febrero de dos mil diecinueve (2019), a las

nueve de la manfana (9:00 a.m.), de conformidad con las motivaciones que
onteceden

SEGUNDO: El presente auto no es susceptible de ningun recurso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Republica de Colombia
Rama Judicial

Juigodo Séphmo Adminiskafive Oral del Circvilo Judicial de Monleria

Monteria, Cordoba, frece (13) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 23001 3333007 2018 00185 00
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: RICHARD RAMOS MONTES
Demandado: E.S.E HOSPITAL SAN VICENTE DE PAUL DE LORICA
Asunto: ACEPTA RETIRO DE DEMANDA

AUTO SUSTANCIACION

Visto el informe secretarial y examinado el expediente se tiene que a folio 32
la apoderada judicial de la parte demandante a fraves de escrito radicado
el dia 09 de agosto de 2018, presentd solicitud de refiro de la presente
demanda.

Sobre el particular sefiala el arficulo 174 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, que:

El demandante podra refirar lo demondo siempre que no se hubiere

nofificado a ninguno de los demandados ni al Ministerio Publico y no se
hubieren praoctcado medidas cautelares.

Como en el presente caso no se ha notificado al demandado, ni se han
practicado medidas cautelares, el Despacho accederd a la solicitud de
retiro de la demanda y ordenara su entrega con sus respectivos anexos a la
parte demandante.

En consecuencia, el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Monteria;

RESUELVE:

PRIMERO: Aceptar el retiro de la demanda promovida por el sefor RICHARD
RAMOS MONTES, en cantra del E.S.E SAN VICENTE PAUL DE LORICA.

SEGUNDO: Devolver la demanda y sus anexos sin necesidad de desglose.

TERCERO: Enfréguese la demanda y sus anexos a la apoderada de la p.
Demandante. Realizado lo anterior archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
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Juzgoado Séplimoa Adminisholive Oral del Circuile Judicial de Monlena

Monteria, Cérdoba, frece (13) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

Medio de control: Accién de Tutela |
Expediente: 23 001 33 33 007 2017 00361 |
Demandante: LUZ AMPARO GAVIRIA |
Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES-

PORWVENIR.

Vista la nota secretarial que antecede, procede el Despacho a resolver sobre la
solicitud de Nulidad de todo lo actuado por la indebida nofificacién presentada
por el representante legal de Porvenir S.A.

CONSIDERACIONES

El representante legal de Porvenir S.A, solicita que se declare la nulidad de todo
lo actuado. a partir del auto de fecha 10 de agosto de 2017, por considerar que
existio violacion al debido proceso al no haberse notificado a su representado
del auto Admisorio de tutela y mucho menos del fallo de la misma.

La presente accion de tutela fue presentada por la sefiora Luz Amparo Gaviria
Vélez, contra la Administradora Colombiana de Pensiones- COLPENSIONES Y
Porvenir S.A, por la violacién de sus derechos fundamentales a la seguridad social
y a la libre eleccion de régimen pensional. Dicho trdmite fue admitido mediante
auto de fecha 10 de agosto de 2017 y posteriormente fue resuelto mediante fallo
de fecha 25 de agosto de 2017 y nofificade a las partes mediante comreo
electronico como consta en los folios 14 al 17 y folios 28-29 del expediente,
Porvenir 5.A fue notificada del auto Admisorio y del fallo de tutela por comeo
electrénico.

Sin embargo se percata esta judicatura que el auto de fecha 12 de agosto de
2017 al igual que el fallo de tutela de fecha 25 de agosto de 2017, fueron

notificados por correo electrénico Q I direccion
nolitutelasbpaccionanie@porvenir.com.co, y no Q la

notificacionesjudicigles@porvenir.com.co puesto que es esta la direccion de
correo electrdnica habilitada para recibir notificaciones judiciales, asi las cosas,
le asiste razén al ser enviada a una direccién de correo electréonica distinta a la
que reciben las comunicaciones de Porvenir S.A.

En tal sentido se declarard la nulidad de la notificaciéon del fallo al PORVENIR S.A .,
toda vez que hubo indebida noftificacion.

Por lo expuesto. el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Monteria,
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lurgado Séphmo Adminiskrolive Oal del Crcuilte Judicial de Monleria

RESUELVE:

PRIMERO: Declarese la Nulidad de la notificacion del fallo del 25 de agosto de
2017 a PORVENIR 5.A., conforme a lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: Por Secretaria NOTIFIQUESE el presente auto y el fallo de techa 25 de
agosto de 2017 a PORVENIR S.AL, al comeo electréonico

notiticacionesivdicigles@ porvenit, CoOm.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
Repiblica de Colombia

Monteria, Cordoba, trece (13) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

Clase de proceso: INCIDENTE DE DESACATO
Expediente: 23 001 33 33 007 2016 00017

Incidentista: MARIA EDELMIRA ESPITIA LAMBRANO

Sujeto pasivo del incidente: JUAN PABLO SILVA ROA, GERENTE DE SALUDVIDA
EPS.

AUTO INTERLOCUTORIO

Vista la nota secretarial que antecede, procede el Despacho a resolver sobre
las solicitudes presentadas por la doctora MONICA MARIA POSSO, Gerente
Regional Céordoba de SALUDVIDA E.PS. referente a que se revoque o se
inaplique la sancién de multa que le fue impuesta por este Despacho en auto
de fecha 14 de julio de 2018' y confirmada por el Tribunal Administrativo de
Coérdoba a fraveés de en providencia de fecha 13 de agosto de la misma
anualidad?; lo anterior, previas las siguientes,

I. ANTECEDENTES

La sefiora MARIA EDELMIRA ESPITIA LAMBRANO, actuando como agente
oficiosa del sefior CARMELO RAMON LAMBRANO, presentd incidente de
desacato. en confra del Representante Legal de SALUDVIDA EP.S.. por el
posible incumplimiento de la sentencia de tutela de fecha diecinueve (19) de
febrero de 2016, proferda por este Juzgado?.

En atencidon a lo anterior, este Juzgado el dia 18 de julio de 20174, dispuso
requerir al Representante Legal de SALUDVIDA E.P.S., para que informara al
Despacho las razones que la han llevado a incumplir la orden contenida en la
parte resolutiva de la sentencia de fecha 19 de febrero de 2016, sin que se
recibiera pronunciamiento alguno por parte de este.

Luego por auto de fecha 31 de julic de 20175, se abrié incidente de desacato
del Gerente de SALUDVIDA E.P.5. y se le comé traslado por el término de tres
(3) dias, del cual no se hizo uso por parte de dicha entidad.

Mediante providencia de fecha 24 de agosto de 20174, esta unidad judicial
resolvié el incidente de desacato. sancionando con multa de tres (3) salarios
minimos mensuales legales vigentes al momento de su cancelacion, al
Representante Legal de SALUDVIDA E.P.S.

Folios &7 a 69 del cuodemo principal
? Folios 5 a B del cuodemo N* 3 del axpediente,
1 Follo 1 del cuodemo principal
‘ Follo 14 del cuademno principal,
i Folle 23 del cuodemo principal,
¢ Folios 28 o 30 del cuadermo principal
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En grado de consulta el Tribunal Administrativo de Cordoba, a través de
providencia de fecha 1° de septiembre de 2017/, con ponencia de la
Magistrada DIVA CABRALES SOLANO, ordend dejar sin efectos la sancién
impuesta por este juzgado a través de auto de fecha 24 de agosto de 2017,
por no haberse individualizado al sancionado en dicha providencia,
ordenando su individualizacién.,

Atendiendo lo ordenado, este Juzgado el dia 10 de noviembre del aro 20178,
dispuso requerir al Representante legal de SALUDVIDA E.P.5.. doctor JUAN
PABLO SILVA ROA, para que en el término de dos (2) dias informara si habia
dado cumplimiento al fallo de tutela en mencion y en caso negativo explicara
las razones de su inobservancia; sin que este hiciera el corespondiente uso de
dicho termino.

Posteriormente, la sefiora YOMARIS EDITH LAMPRANO ESPITIA, quien sefiala ser
hija del afectado, a través de escrito de fecha |7 de enero de 2018°, solicita la
imposicion de sancion contra el incidentado, teniendo en cuenta que
SLUDVIDA EPS. ha dejado de proveerle al sefior CARMELO RAMON
LAMBRANO, sus medicamentos por mas de 2 meses y que ademas tampoco
le ha proveido los pasajes que necesita al lugar donde se le estan realizando
terapias fisicas e hidroterapias, en la ciudad de Monteria Cordoba.

Seguidamente, a fravés de auto de fecha 25 de mayo de 20180, este Juzgado
admitié¢ el incidente de la referencia, ordenando su nofificacién al
Representante legal de SALUDVIDA E.P.S., doctor JUAN PABLO SILVA ROA vy la
sefora Agente del Ministerio PUblico delegada ante el Despacho, coriéndose
traslado al incidentado por el termino de 3 dias en el cual podia contestar el
incidente, pedir pruebas o allegar las que tuviera en su poder; sin que se
obtuviera pronunciamiento alguno por parte de este.

Consecuentemente, en providencia de fecha 16 de julio de 2018'!, éste
Juzgado se pronuncio de fondo frente al incidente de desacato iniciado por
la sefiora MARIA EDELMIRA ESPITIA LAMBRANO, sancionando con multa de tres
(3) salarios minimos legales mensuales vigentes, al doctor JUAN PABLO SILVA
ROA, en su calidad de Representante Legal de SALUDVIDA E.P.S. Del mismo
modo, se ordend enviar el expediente de la referencia, al Tribunal
Administrativo de Cdordoba, a fin de que se surtiera la consulta, de conformidad
con lo establecido en el arficulo 52, del Decreto 2591 de 1991.

En ese sentido, surtida la consulta ante la Sala Tercera de Decision del Tribunal
Administrativo de Cordoba, esa instancia judicial, a través de providencia de
fecha 13 de agosto de la presente anualidad'?, resolvid confirmar la decision
proferida por éste Juzgado.

" Folios cuatro a siete del cuademo de segunda instancia,
E Folic 38 del cundemno principal.
¥ Folios 44 y 45 del cuodemo prncipal.
W Folic 43 de cuademo principal.
' Folios 47 o 49 del cuademo principal.
' Folos 5 o 8 del cuademo N® 3 del expediante
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Posteriormente, a través de escritos radicodos en la Secretaria de este
Juzgado. los dias 26 de septiembre y 1° de oclubre de 2018'%, la doctora
MONICA MARIA POSSO, Gerente Regional Cérdoba de SALUDVIDA E.P.S.,
solicita que se revoque o inaplique la sancion impuesta, por considerar que se
ha dado cumplimiento al fallo de tutela de fecha diecinueve (19) de febrero
de 2016.

Para resclver el asunto, se observan las siguientes:

Il. CONSIDERACIONES
1. Referente normativo y jurisprudencial

El articulo 27 del Decreto 2591 de 1991, dispone que proferido el fallo que
concede la tutela. la autoridad responsable del agravio deberd cumplirlo sin
demoraq, sino lo hiciere el juez podra sancionar por desacato al responsable.

Por su parte, el arliculo 52 ibidem, sefiala que la persona que incumpliere una
orden de un Juez incurrird en desacato sancionable con amresto hasta de sels
(6] meses y multa de hasta veinte (20) salarios minimos legales mensuales. Al
respecto, la Corte Constitucional ha expresado que las "érdenes contenidas
en las decisiones de tutela, dirigidas a la proteccion de los derechos, tienen
que acatarse y cumplirse sin excepcién. La autoridad o el particular que haya
sido declarado responsable de la amenaza o violacién, debe cumplir la orden
encaminada a la proteccion de los derechos fundamentales en los términos
que lo indique la sentencia y en el plazo alli sefalado. El incumplimiento de la
decision conlleva una violacion sistematica de la Carta. Por una parte, en
cuanto frustra la consecucion material de los fines esenciales del Estado, como
son la realizacion efectiva de los principios, derechos y deberes consagrados
en la Carta, el mantenimiento de la convivencia pacifica y la vigencia de un
orden justo (Predmbulo, arts. 1° y 2°). Y por la ofra, en cuanto dicha omision
confraria, ademds de las normas constitucionales que regulan la accion de
futela y el derecho infringido, también aquellas que reconocen en el valor de
la justicia y en los derechos al debido proceso y al acceso efectivo a la
administracién de justicio, pilares fundamentales del modelo de Estado Social
de Derecho (arts. 29, Bé y 2 30)" 4,

Asi mismo, la Corte Constitucional en sentencia T-512/11, manifesté sobre la
forma de evitar la imposicidon de la sancion en el incidente de desacato, lo
siguiente:

“Desde esa perspectiva. el incidente de desacalo "debe entenderse como un
instrumento procesal para garantizar plenamente el derecho constitucional a la
administracidon de justicia del accionante (art, 229 C.P,), puesto que éste permite
la maternalizacion de la decision emitida en sede de tutela. con lo cual no basta
con que se otorgue a las personas la posibilidod de acudir a la tutelo y que con

¥ Falios /B o B4 del cuademo principal,
‘Sentencia T-512 da 2011
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ello se protejan sus derechos fundamentales, sino que existan medios que
ayuden al cabal cumplimiento de la orden proferida por el juez constitucional™ ',

Posicion que fue ralificada en la sentencia de sentencia 1-509/13, a través de
la cual la Corte Constitucional, se refirid de la siguiente manera:

"Por todo lo anterior, en varias oportunidades esta corporacion'”, ha reconocido
que, excepcionalmente, es posible cuestionar mediante accion de tutela el
resultado del incidente de desacato promavido por el actor de ofra tutela
previomente framitada. posibilidad que, segun lo antes explicado, esta abierta
tanto o lo persona que hubiere resultado sancionada al término de dicho
incidente, como ol demandante que lo incod'®. En relocion con la situocion de
este uUltimo, en sentencia T-421 de mayo 23 de 2003, M. P. Marco Gerardo Monroy
Cabra, se sefald:

“Del texto subrayado (se refiere al art. 27 del Decreto 2591 de 1991) se puede
deducir que la finalidad del incidente de desacato no es la imposicidn de la
sancion en si misma, sing lo sancion como una de las formas de busquedo del
cumplimiento de la sentencia. Al ser asi, el accionante que inicia el incidente de
desacato se ve alectado con las resullas del incidente puesto que éste es un
medio para que se cumpla el fallo que lo favorecic.

m_mmmm AI cnntrano si el ucmonudo no ucapia o
existencia de desacato y el juez. por incorrecta apreciacion factica, determina
que este no existio, se desdibujara uno de los medios de persuasion con el que
contaba el accionado para que se respetara su derecho fundamental. Al tener
un cordacter persuasivo, el incidente de desacato si puede influr en la efectiva
protecciéon de los derechos fundamentales del accionante y en esa medida
existiia legitimacién para pedir la garantio del debido proceso a través de
tutela.” [Negrilla del Despacho)

" Corte Constitucional, Sentencia T-171 de 2009,

It Corte Constitucional, Ibidem,

" Cir, enfre ofras, T-743 de diciembre 7 de 1998, T-188 de marzo |4 de 2002, T-1113 de octubre 28 de
2005, 1-994 de noviembre 21 de 2007, 1-452 de ogosto 30 de 2010, T-443 de junio ¥ de 2011 y 1-527 de
julle ¥ de 2012,

'8 Cfr. especificamente sobre la legitimacidn por activa de lo persona que promovid la Inlclal accldn de
tulela, T-188 de marzo 14 de 2002, MP. Alfredo Beltrdn Sierra; T-084 de febrera & de 2003, M.P, Manuel
José Cepedo Espinosa y 1-1113 de octubre 28 de 2005, M.P, Jaime Cérdoba Trivifio
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2. Caso concreto

En el sub judice, la doctora MONICA MARIA POSSO, Gerente Regional
Cordoba de SALUDVIDA E.P.S., solicita gue se que se revoque la sancién de
multa que le fue impuesta por este Despacho al doctor JUAN PABLO SILVA
ROA, Representante Legal de SALUDVIDA E.P.S., mediante auto de fecha 146
de julioc de 2018 y confirmada por el Tribunal Administrativo de Cordoba a
través de en providencia de fecha 13 de agosto de la misma anualidad, por
considerar que se ha dado cumplimiento al fallo de tutela de fecha
diecinueve (19) de febrero de 2016.

Establecido lo anterior, comresponde a esta unidad judicial establecer si existe
meétito para considerar que se debe levantar la sancién impuesta al doctor
JUAN PABLO SILVA ROA, Representante Legal de SALUDVIDA EFP.S., © en su
defecto se debe dejar incolume la decision proferida en providencia de fecha
16 de julio de 2018, a través de la cual se sanciond con multa de tres [3) salarios
minimos mensuales legales vigentes a dicho incidentado.

Pues bien, en la orden de tutela impartida en la sentencia de fecha diecinueve
(19) de febrero de 2016, esta unidad judicial dispuso:

“PRIMERO: CONCEDER o accion de ftutela y el amparo demandado para
proteger el derecho fundamental a la salud, vida digna y seguridad social del
sefior Carmelo Ramaon Lambrano, conforme lo dicho en la parte mofiva de este
proveido, En consecuencia,

SEGUNDO: Ordenar a la EPS Subsidioda SALUD VIDA, para que en los casos en
que el médico fratante autorice citas médicas por fuera del municipio de
Cerelé, le sean suministrados los viaticos al sefior Carmelo Ramaon Lambrario,
junto con un acomparnante, bien sea la accionante o cualquier ofra persona de
su nucleo familiar, incluyendo pasagjes, el hospedaje v la alimentacion, asi como
el tratamiento integrol que requiera el manejo de su enfermedad, siempre y
cuando sean ardenados por su médico tratante, y por ultimo, se ordenard la
exoneracion de los pagos moderadores a que haya lugar por parte del
pacierite.”

De la orden citada previamente, es evidente que la misma estaba
encaminada a que la E.P.S. SALUDVIDA, por intermedio de su Representante
Legal, suministre al sefior CARMELO RAMON LAMBRANO, junto con un
acompanante, los vidlicos, incluyendo pasajes, el hospedaje y la
alimentacion, cada vez que su médico tratante le autorice citas por fuera del
Municipio de Cereté; y asi mismo suministre el fratamiento integral que requiera
el manejo de su enfermedad, siempre y cuando sean ordenados por su
médico hratante, exonerandosele de pagos moderadores.

A fin de demostrar el cumplimiento de la orden de tutela citada se aportaron
por parte de SALUDVIDA E.P.S., los siguientes documentos.

+ Copla de constancia de enfrega y/o aplicacidon de medicamentos de
fecha 3 de agosto de 2018, recibida por la sefiora MARIA ESPITIA, donde
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consta la entrega del medicamento CIMBRAR SR - Tizanidina é mg, en
cantidad de 90 capsulas (fl. 73).

e Copia de acta de entrega N° 187 de fecha 14 de septiembre de 2018,
firmada por la sefiora MARIA ESPITIA donde consta la enfrega del
medicamento DYSPORT 500 Ul X | VIAL - Complejo de toxina tipo A, en
cantidad de una unidad, mas un kit de jeringas (fl. 81).

» Copia de constancia de entrega y/o aplicacion de medicamentos de
fecha 28 de septiembre de 2018, recibida por la sefiora MARIA ESPITIA,
donde consta la enfrega del medicamento Tizanidino 6 mg, en cantidad
de 30 capsulas (fl. 82).

Para resolver el asunto, se tiene que luego de un andlisis de la pruebas
aportadas por la Gerente Regional Cordoba de SALUDVIDA E.P.S., para
efectos de que se revoque la sancidn impuesta, se puede evidenciar que sdlo
desde el mes de agosto del presente ano se ha venido redlizando la entrega
de medicamentos a los familiares del sefior CARMELO RAMON LAMBRANO,
para el tratamiento de su enfermedad; sin embargo no existe evidencia de la
entrega del medicamento Carbamazpina 200 mg, de la autorizacion de las 24
sesiones de hidroterapia y la valoraciéon por ortopedia de columna, que le
fueron ordenados por el médico tratante segun consta en el expediente (fs. 50
a 53). como tampoco existe prueba del suministro de viaticos al paciente para
la realizaciéon de dichas lerapias.

En ese orden de ideas, teniendo en cuenta gque no se ha dado estricto
cumplimiento al fallo de tutela y no ha cesado la afectacion a los derechos
invocados por el sefior CARMELO RAMON LAMBRANO, a fravés de agente
oficiosa, esta unidad judicial no revocara la sancion impuesta al doctor JUAN
PABLO SILVA ROA, Representante Legal de SALUDVIDA E.P.S., consistente en el
pago de una multa de fres (3) salarios minimos legales mensuales vigentes;
pues, conforme lo sefialado por la Corte Constitucional, en el evento en que
se haya adelantado todo el procedimiento y decidido sancionar al
responsable, éste podrd evitar que se imponga la multa o el arresto,
unicamente demaostrando el cumplimiento del fallo que lo obliga a proteger
los derechos fundamentales del tutelante, situacidon que no esta claramente
evidenciada en el sub-examine.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del Circuito
de Monteria, Administrando Justicia en nombre de la Republica de Colombia
y por autoridad de la ley;

RESUELVE:

PRIMERO: NO LEVANTAR la sancion impuesta al doctor JUAN PABLO SILVA ROA,
Representante Legal de SALUDVIDA E.P.S., en la providencia de fecha de
fecha 16 de julio de 2018 y confirmada por el Tribunal Administrativo de
Cérdoba a través de en providencia de fecha 13 de agosto de la misma
anualidad, de conformidad con lo expuesto en la parte motfiva de esta
providencia.
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SEGUNDO: Notificar el presente auto al doctor JUAN PABLO SILVA ROA,
Representante Legal de SALUDVIDA EP.S.. o quien haga sus veces, por el
medio mas expedito y eficaz.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ISTEAN

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
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Repiublica de Colombia
Rama Judicial

Monteria, Céordaoba, trece (13) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 23001 3333007 2018 00320 00
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: ADRIAN RAFAEL DE LA OSSA DICKSON
Demandado: INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI -IGAC
Asunto: INADMITE DEMANDA

AUTO INTERLOCUTORIO

El senor ADRIAN RAFAEL DE LA OSSA DICKSON, actuando por medio de
apoderada judicial, acude ante la Jurisdicciébn Contencioso Administrativa
con el fin de presentar demanda a fravés del medio de Control de Nulidad
y Reslablecimiento de Derecho de cardcter laboral, contra el INSTITUTO
GEOGRAFICO AGUSTIN CODALZI - IGAC, con el fin de que se declare la real
existencia del contrato de trabajo a termino indefinido entre el demandante
y el INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZIIl - IGAC representado por la
senora CARMEN CECILIA COGOLLO ALTAMIRANDA, o quien haga sus veces
O quien designe para estos efectos, en el cargo de Auxiliar de Apoyo de
oficina dentro del Proceso de Actualizaciéon Catastral.

De igual forma busca que se declare la nulidad del Acto Administrativo
Negativo de fecha 28 de febrero de 2018 No. 1232018EE1249-01, frente a la
solicitud presentada el 29 de enero del 2018, donde se solicita el
reconocimiento y pago de las prestaciones sociales al sefior ADRIAN RAFAEL
DE LA OS5A DICKSON, tales como cesantias, intereses a las cesantias, primas
de serviclo. vacaciones, la indemnizacion de que trata el articulo 99 de la
Ley 50 de 1990, la indemnizacién de que trata el articulo 64 y 65 del Cédigo
Sustantivo del Trabajo, entre ofros.

En consecuencia de las nulidades anteriores cancelar al sefior demandante
las prestaciones sociales tales como: Cesantias, intereses sobre las cesantias,
primas de servicio, vacaciones, la indemnizacién por la no consignacién de
las cesantias en el fondo de cesantias que la Ley ordena, los aportes al
Fondo de pensiones, indemnizacién de que frata el arliculo 64 y 65 del
Cdédigo Sustantive del Trabajo, entre otros.

Una vez onalizada la demanda en su integridad, encuentra el despacho
que existen unos yerros que deben ser saneados por la parte demandante,
para que sea procedente su admision, estos son:

La apoderada de la parte demandante manifiesta a folio 16 del escrito de
demanda que presenta como pruebas documentales una lista de 13
contratos de prestacion de servicios, que van desde el Confrato de
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Prestacién de servicios No. 09033800, desde el 2 de abril de 2007 hasta el 1
de octubre de 2007 y finalizan con el Contrato de Prestacion de Servicios No.
1376. desde el 16 de septiembre de 2016 hasta el 23 de diciembre de 2016.

Sin embargo, dentro de los anexos de la demanda no se encuentran copias
de dichos contratos.

En lo concemiente a los requisitos de la demanda el Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo dispone:

Articulo 162. Contenido de la demanda. Toda demanda deberd dirgitse a quien
secr competente y contendra;

l. La designacidén de las partes y de sus representantes.

2. Lo que se prefenda, expresado con precision y claridad. Las vatias prefensiones
se formular@n por separado, con observancia de lo dispuesto en esle mismo Codigo
para la ocumulacian de prefensiones.

3. Los hechos y omisiones que sirvan de [undamento a las prelensiones,
debidamente determinados. clasificados y numerodos.

4. Los fundamentas de derecho de las pretensiones. Cuando se lrale de la
impugnacién de un acto administrativo deberan indicarse las nommas violadas y
explicarse el conceplo de su violacian.

6. La estimacién razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para determinar o
competencia.

7. El lugor y direccién donde las partes y el apoderado de quien demanda recibiran
las notificaciones personales. Para tal efecto, podran indicar también su direccion
electronica.

También dispone en el articulo 166:

Arficulo 166. Anexos de la demanda. A la demanda debera ocompanarse:

1. Copia del acto acusado. con las constancias de su publicacién, comunicacion
nofificacién o ejecucién, segun el caso. Si se alega el silencio administrativo, las
pruebas que lo demuestren, y sl la pretension es de repelicion, la prueba del pago
total de la obligacion.

Cuando el acto no ha sido publicado o se deniega la copia o la cerfificacion sobre
su publicacién, se expresard asl en la demanda bajo juramento que se considerara
prestado por la presentacion de la misma, con la indicacion de la oficina donde se
encuentre el original o el peridédico. gaceta o boletin en que se hublere publicado
de acuerdo con la ley, a fin de que se solicite por el Juezr o Magistrado Ponente
anfes de la admision de lo demanda. Igualmente, se podra indicar gque el aclo
demandodo se encuentra en el sitio web de la respectiva entidad para todos los
fines legales.



Mmclic ce Contol Nustod v Beiobeecirmisnio del Demecho
Expamchaniba Mo 23 001 X3 29 000 2008 DON000

Demonconie: ADRAN RAFAEL DE LA OS8A DICESOM
Demandada: INSTIUTO GEQGRARCO AGUSTIN CDﬂAﬂ‘J MEAL

H:ww]mi

1. El gdocumento iddneo que acredite el cardacter con que el actor se presenta al
procesn, cuando lenga la represeniacion de ofra persona, o cuvando el derecho
que reclama proviene de haberio ofro fransmilido a cualquier Ntulo

4. Lo prueba de la existencia y representacion en el caso de las personas juridicas
de derecho privado, Cuando se tate de personas de derecho publico gue
intervengan en &l proceso, la prueba de su exislencia y representacion, salvo en
relacidn con la Nacion, los departamentos y los municipios y las demdads entidades
creadas por la Constitucian y la ley.

5 Copias de lo demanda y de sus anexos para la notificocidn a las partes y al
Miristeria Publico,

Basado en los arficulos anteriormente expuestos, se liene que la parte
demandante debe aportar todos los documenios que enuncia aportar
como pruebas, en particular si prelende demostrar la existencia de una
relacion laboral y manifiesta tener copla de los contratos de prestacion de
servicios suscritos entre el demandante y la enfidad demandada, es
importante que los aporte a fin que esta unidad judicial pueda proceder a
su andlisis y obren como prueba denfro del proceso.

En mérito de lo expuesto y en cumplimiento a lo preceptuado en el articulo
170 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administralivo, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito Judicial de
Monteria

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda, presentada por ADRIAN RAFAEL
DE LA OS5A DICKSON, contra el INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZ1I -
IGAC, de conformidad con las motivaciones que anteceden.

SEGUNDO: CONCEDER el lérmino improrrogable de diez (10) dias, a la parte
demandante, para que corrija la demanda, en el senlido anotado, so pena
de rechazo, de conformidad con lo establecido en el inciso segundo del
articulo 169 del C.P.A.C.A

SEPTIMO: RECONOCER personeria a la Dra. KAREN PAOLA CARDONA
DURANGO, identificada con cédula de ciudadania No. 1.073.814.958 de
San Pelayo, abogada inscrita con T.P. No. 223.942, del C.S. de la J. como
apoderada de la parte demandante conforme al poder conferido obrante
a folio 34 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e K

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO

Juez
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Repiblico de Colombia
Rama Judicial

Juzgodo Séphmo Adminisholivoe Oral del Ccuilo Judicial de Monberio

Monteria, Cordoba. trece [13) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 23001 33 33007 2018 00377 00
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: ALEXANDER URBINA ORTIZ

Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
Asunto: ADMITE DEMANDA

AUTO INTERLOCUTORIO

En el sub judice, el senor ALEXANDER URBINA ORTIZ, por medio de apoderada
judicial en ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento Del
Derecho, ha incoado demanda contra la Nacidn - Ministerio de Defensa
Nacional - Ejército Nacional , con el fin que se declare la nulidad de los actos
administrativos contenidos en los oficios No. OFI18-19047 MDNSGDAGPSAP
del 2 de marzo de 2018 y No, 20183170513121: MDN-CGFM-COEJC-SECEJ-
JEMGF-COPER-DIPER-1.10 del 20 de marzo de 2018, los cuales negaron el
reajuste a la pension de invalidez al demandante.

A su vez, como consecuencia de la anterior declaraciéon y a titulo de
restablecimiento del derecho solicita que se condene a la demandada o
reajustar la pension de invalidez del demandante, tomando como base el
salario minimo legal vigente incrementado en un 60% en aplicacion a
normado en al inciso 2° del articulo 1° del Decreto 1794 de 2000 e incluyendo
la duodécima parte de la prima de navidad como partida computable,
junto con el pago del refroactivo pensional a que haya lugar, la indexacion,
los intereses de mora a que haya lugar y las costas y gastos del proceso.

Una vez analizada la demanda en su integridad, encuentra el Despacho
que es competente para tramitar el presente medio de control con
fundamento en los criterios funcional, temitorial y de cuantia conforme se
expone a continuacion:

» En lo relativo al factor funcional, de conformidad con lo estatuido en
el arficulo 155, numeral 2, de la Ley 1437 de 2011, en concordancia
con lo consagrado en el articulo 157 ibidem. los juzgados
administrativos conoceran en primera instancia de los asuntos de
orden laboral. gue no provengan de un confrato de frabajo, siempre
y cuando las pretensiones de la demanda no superen la cuantia de
cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes, como
ocurre en el presente asunto donde la cuantia se estimo en la suma
de doce milones setecientos cuarenta y un mil frescientos noventa y
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tres pesos ($12.741.393)'. lo que a todas luces no supera los S0
S.M.LLM.V, que prescribe el arficulo aludido en precedencia.

» En cuanto al factor teritorial, de conformidad con lo establecido en
el articulo 156, numeral 3, de la Ley 1437 de 2011, la competencia en
los asuntos de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter
laboral se determinard por el ultimo lugar donde se prestaron o
debieron prestarse los servicios, para lo cual se constata que el actor
presto sus servicios en el Batallén de Contraguerrilias # 10 GR. Rafael
Uribe, con sede en Monteria - Cérdoba?,

» No existe caducidad del medio de control incoado, dado que al tenor
de estatuido en el literal c). numeral 1, del arficulo 164 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo “la

En el asunto que nos ocupa, el accionante solicita la nulidad de actos
tendiente al reajuste de una pensién de invalidez; por lo tanto, no hay
lugar a determinar tiempo de caducidad de la accién porque el
medio de control puede ser invocado en cualquier tiempo.

» En lo que a la conciliacion exfrajudicial respecta, considera este
despacho que en este caso particular no es procedente como
requisito de procedibilidod, por tratarse de un tema irenunciable e
indiscutible, Asi también lo ha manifestado el Consejo de Estado,
Seccion Segunda., cuando en Sentencia del primero (01) de
sepliembre de 2009, expresa que:

"Cuando una persona considera que ha causado el derecho a la pensién,
por cumplir los requisitos sefialados en la ley. las partes involucradas en lo
eventual confroversia ;ud;r.:tar’ no esid-n en pmfbm’dad ,I'urfdfc:a r.:!e concn’rcr tal

ﬂden puhlkso | |mmnmmm fertes|

Si bien en este caso en particular no se hala de discutir el
reconocimiento de una pension, sino su reajuste, considera este
despacho que también es aplicable el conceplo del Consejo de
Estado por recaer sobre un tema no susceptible de negociacion.

! W folio 42

# Ver follo 23

1 Sentencia Consejo de Extado, Secclon segunda, Subseccion A, Rad. 110010315000 20090081 7-00[AC). MP
Alfonse Vargas Rincon
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Sin embargo se observa que la parte demandante surtid la
conciliacion extrajudicial ante la Procuraduria 33 Judicial Il para
Asuntos Administrativos, como consta a folio 34 y 35 del expediente,

En mérito de lo brevemente expuesto y en cumplimiento de lo preceptuado
en el ariculo 171 del Codigo de Procedimiento Administrative y de lo
Contencioso Administrativo, para su frdmite, se

DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR lo presente demanda, interpuesta por el senor
ALEXANDER URBINA ORTIZ, contra la Nacién — Ministerio de Defensa Nacional
- Ejército Nacional, de conformidad con las motivaciones que anteceden.

SEGUNDO: NOTIFICAR, por estado, el auto admisorio a la parte actorg,
conforme al numeral 1, del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente el auto admisorio de la demanda a la
entidad demandada Naciéon - Ministerio de Defensa Nacional - Ejército
Nacional, conforme al numeral 1, del articulo 171 de la Ley 1437 de 201 1.

Se le advierte a la entidod demandada que durante el término para dar
respuesta a la demanda debera allegar el expediente administrativo que
contenga la actuacion objeto del proceso y que se encuentre en su poder,
de conformidad con lo sefalado en el pardgrafo primero del articulo 175
del C.P.A.C A,

CUARTO: NOTIFICAR a la Agente del Ministerio PUblico delegada ante éste
Juzgado a través del comeo electronico dispuesto para nofificaciones, tal
como lo senala el articulo 199 Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo
612 del Cédigo General del Proceso.

QUINTO: NOTIFICAR a la Agencia Nacional de Deftensa Juridica del Estado a
través del correo electrénico. a través del correo electrénico dispuesto para
nofificaciones, tal como lo sefiala el articulo 199 Ley 1437 de 2011,
modificado por el Articulo 612 del Codigo General del Proceso,

SEXTO: CORRER TRASLADO o la enfidad demandada, a la Agente del
Ministerio PUblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
por el término de treinta (30) dias, plozo que comenzarG a correr de
conformidad con lo previsto en el articulo 199 del Ley 1437 de 2011,
madificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso, para que
puedan confestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas,
llamar en garantia y/o presentar demanda de reconvencion (articulo 172
de Ley 1437 de 2011).

SEPTIMO: La parte demandante deberd consignar en el término de 10 dias,
la suma de Cien mil pesos ($100.000), por concepto de gastos ordinarios del
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proceso, dicha suma deberd ser consignada en la cuenta de ahorros
numero 427030147931 del Banco Agrario de Colombia, a nombre de este
Juzgado. Dicho valor, en caso de ser necesario, serd incrementado por el
Juez hasta el limite permitido por las disposiciones legales perfinentes, Se
advierte a la parte demandante, que si dentro del mes siguiente al
vencimiento del plazo sefalado no acredita el pago de los gastos
procesales, se entendera desistida la demanda conforme lo reglado en el
articulo 178 del CPACA,

OCTAVO: RECONOCER personeria a la doctora CARMEN LIGIA GOMEL
LOPEZ, idenlificada con cédula de ciudadania No. 51,727 844, abogada
inscrita con T.P. No. 95.491 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderada de la parte demandante, en los términos y para los electos del
mandato conferido obrante a folio 1 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e\

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
Juez
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Monteria, Cordoba, trece (13) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 23001 3333007 2018 00347 00
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: ALFREDO RAMON CORDERO CAUSIL

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Asunto: ADMITE DEMANDA

AUTO INTERLOCUTORIO

El sefior ALFREDO RAMON CORDERQO CALUSIL. por medio de apoderada
judicial en ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho, ha incoado demanda contra la Nacidn = Ministerio de Educacion
- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, con el fin de
declarar la nulidad del acto ficto frente a la peticibn presentada el dia 10
de agosto de 2018, en cuanto negé al demandante, el pago de la SANCION
POR MORA establecida en la Ley 244 de 1995y la Ley 1071 de 2006,

lguaimente, solicita que se declare que el demandante tiene derecho a
que la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, le reconozca vy
pague la SANCION POR MORA establecida en la Ley 244 de 1995 v la Ley
1071 de 2006, equivalente a un (1) dia de su salario por cada dia de retardo,
contados desde los setenta (70) dias habiles después de haber radicado la
solicitud de la cesantia ante la entidad y hasta cuando se hizo efectivo el
pago de la misma.

También solicita, que se ordene a la entidad demandada a dar
cumplimiento al fallo que se dicte denfro de este proceso en el término de
30 dias contados desde la comunicacién de este tal como lo dispone el
articulo 192 y siguientes del C.P.A.C.A., asimismo, solicita que se condene a
la demandada a reconocer y pagar los ajuste de valor a que haya lugar
con moftivo de la disminucién del poder adquisitivo de la SANCION
MORATORIA, tomando como base la variacion de indice de precios al
consumidor desde la fecha en que se efectud el pago de la cesantia, hasta
el momento de la ejecutoria de la sentencia que ponga fin al proceso; que
reconozca y pague intereses moratorios a partir del dia siguiente de la techa
de ejecutoria de la sentencia y por el iempo siguiente hasta que se efectue
el pago de la SANCION MORATORIA reconocida en esta sentencia y que
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sea condenada al pago de costas.

Una vez analizada la demanda en su integridad, encuentra el Despacho
que es compelente para tramitar el presente medio de control con
fundamento en los criterios funcional, territorial y de cuantia conforme se
expone a continuacion:

» En lo relativo al factor funcional, de conformidad con lo estatuido en
el articulo 155, numeral 2, de la Ley 1437 de 2011, en concordancia
con lo consagrado en el articulo 157 ibidem, los juzgados
administrativos conocerdn en primera instancia de los asuntos de
orden laboral, que no provengan de un contrato de trabajo, siempre
y cuando las pretensiones de la demanda no superen la cuantia de
cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes, como
ocurre en el presente asunto donde la cuantia se estimo en la suma
de once millones doscientos freinta y tres mil doscientos diez pesos
($11.233.210)', lo que a todas luces no supera los 50 S.M.LM.V. que
prescribe el articulo aludido en precedencia.

» En cuanto al factor territorial, de conformidad con lo establecido en
el articulo 156, numeral 3, de la Ley 1437 de 2011, la competencia en
los asuntos de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter
laboral se determinard por el Ultimo lugar donde se prestaron o
debieron prestarse los servicios, para lo cual se constata que el actor
presta sus servicios como Docente de vinculacion Nacionalizada SF,
en la Institucion Educativa Andrés Rodriguez B, del Municipio de
Sahagun - Cérdobas?.

» No existe caducidad del medio de controlincoado, dado que al tenor
de lo estatuido en el literal d), numeral 1, del articulo 164 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.,
la demanda podra ser presentada en cualquier tiempo cuando: “je

o : Nkriab thua”

En el asunto que nos ocupa, la accionante solicita la nulidad del acto
ficto producto del silencio administrativo; por lo tanto, no hay lugar a
determinar tiempo de caducidad de la accidn porque el medio de
control puede ser invocado en cualquier tiempo.

» La Conciliacién extrajudicial se surtié ante la Procuraduria 33 Judicial
Il para Asuntos Administrativos, como consta a folios 26 vy 27 del
expediente.

Ui oo 15
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En mérito de lo expuesto y en cumplimiento de lo preceptuado en el articulo
171 del Cdodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, se

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda, interpuesta por el sefor ALFREDO
RAMON CORDEROC CAUSIL, contra la Nacién = Ministerio de Educacion
Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de
conformidad con las motivaciones que anteceden.

SEGUNDO: NOTIFICAR, por estado, el auto admisorio a la parte actora,
conforme al numeral 1, del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011,

TERCERO: NOTIFICAR personalmente el auto admisorio de la demanda a las
enfidades demandadas Nacidn = Ministerio de Educaciéon Nacional - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme al numeral 1, del
articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

Se le advierte a las entidades demandadas que durante el término para dar
respuesta a la demanda deberd allegar el expediente administrativo que
contenga la actuacién objeto del proceso y que se encuentre en su poder,
de conformidad con lo senfalado en el paragrafo primero del articulo 175
del C.P.A.C.A.

CUARTO: NOTIFICAR a la Agente del Ministerio PUblico delegada ante éste
Juzgado a través del correo electréonico dispuesto para notificaciones, tal
como lo senala el articulo 199 Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo
612 del Codigo General del Proceso.

QUINTO: NOTIFICAR a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado a
fravés del correo electronico, a fravés del correo electronico dispuesto para
notificaciones, tal como lo senala el arficulo 199 Ley 1437 de 2011,
modificado por el Articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

SEXTO: CORRER TRASLADO a las entidades demandadas, a la Agente del
Ministerio PUblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
por el término de treinta (30) dias, plazo que comenzarGd a correr de
conformidad con lo previsto en el articulo 199 del Ley 1437 de 2011,
modificado por el arficulo 612 del Cédigo General del Proceso, para que
puedan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas,
llamar en garantia y/o presentar demanda de reconvencion (articulo 172
de Ley 1437 de 2011).

SEPTIMO: La parte demandante deberd consignar en el término de 10 dias,
la suma de Cien mil pesos ($100.000), por concepto de gastos ordinarios del
proceso, dicha suma deberd ser consignada en la cuenta de ahorros
numero 427030147931 del Banco Agrario de Colombia, a nombre de este
Juzgado. Dicho valor, en caso de ser necesario, ser@ incrementado por el
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Juez hasta el limite permitido por las disposiciones legales pertinentes. Se
advierte a la parte demandante, que si dentro del mes siguiente al
vencimiento del plazo sefalado no acredita el pago de los gastos

procesales, se entendera desistida la demanda conforme lo reglado en el
articulo 178 del CPACA.,

OCTAVO: RECONOCER personeria a la doctora ELISA MARIA GOMET ROJAS,
identificada con cédula de ciudadania No. 41.954.925, abogada inscrita
con T.P. No. 178.392 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada
de la parte demandante. en los términos y para los efectos del mandato
conferido obrante a folios 17 a 18 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO

Juez
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Jurgado Séphmo Adminiskalive Oral del Circuilo Judicial de Monleria

Monteria, Cordoba, frece (13) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 23001 33 33 007 2018 00318 00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: MONICA BEATRIZ VILLALBA PUCHE

Demandado: COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL -

DEPARTAMENTO DE CORDOBA

Asunto: ADMITE DEMANDA

AUTO INTERLOCUTORIO

La senora MONICA BEATRIZ VILLALBA PUCHE, por medio de apoderada
judicial en ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho, ha incoado demanda contra la Comision Nacional del Servicio
Civil y el Departamento de Cérdoba, con el fin de declarar la nulidad parcial
de la Resolucion No. 00370 del 1° de agosto de 2017, a fravés de la cual la
Secretaria de Educacién del Departamento de Cordoba, resolvié el ascenso
o reubicacion en el escalofén nacional docente del demandante, sin
reconocer los efectos fiscales desde el 1° de enero de 2016 y la nulidad de
la Resolucion No. CNSC-20182310030245 del 15 de marzo de 2018, por la cual
la Comisién Nacional del Servicio Civil, resolvié recurso de apelacién.

Una vez analizada lo demanda en su integridad, encuentra el Despacho
que es competente para tramitar el presente medio de control con
fundamento en los criterios funcional, teritorial y de cuantia conforme se
expone a continuacion:

» Enlorelativo al factor funcional, de conformidad con lo estatuido en
el arficulo 155, numeral 2, de la Ley 1437 de 2011, en concordancia
con lo consagraodo en el articulo 157 ibidem, los juzgados
administrativos conoceran en primera instancia de los asuntos de
orden laboral, que no provengan de un conirato de trabajo, siempre
y cuando las pretensiones de la demanda no superen la cuantia de
cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes, como
ocumre en el presente asunto donde la cuantia se estimoé en la suma
de nueve millones ochocientos cuarenta y nueve mil novecientos un
peso ($9.849.901)', lo que a todas luces no supera los 50 S.M.L.M.V. que
prescribe el articulo aludido en precedencia.
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» En cuanto al factor territorial, de conformidad con lo establecido en
el articulo 156, numeral 3, de la Ley 1437 de 2011, la competencia en
los asuntos de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter
laboral se determinard por el Jltimo lugar donde se prestaron o
debieron prestarse los servicios, para lo cual se constata que el actor
presta sus servicios como Educador adscrito al Departamento de

Cérdoba.

» No existe caducidad del medio de control incoado. dado que al tenor
de estatuido en el literal d), numeral 2, del arficulo 164 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo "ig

notificacion, ejecucion o publicacion del acto administrativo, para lo
cual se verifica que en el presente asunto el acto administrativo
demandado contenido en la Resolucion No. CNSC-20182310030245
del 15 de marzo de 20182, por ello la oportunidad procesal para
demandar, la cual es de (4) meses, se vencia el 16 de julio de 2018.

Sin embargo, se tiene que la parte actora presentd solicitud de
conciliacion ante la Procuraduria 78 Judicial | para asuntos
administrativos cuando adn le faltaban un mes y veintisiete dias para
que feneciera la oportunidad de presentacion de la demanda, esto
fue el 18 de mayo de 2018, lo que en efecio suspendid el término de
caducidad, reanudandose el mismo el 16 de julio de la presente
anualldad, fecha en la cual fue expedida lo constancia de que frata
el articulo 2, de la Ley 640 de 20017, y la demanda fue presentada el
25 de julio de 20184, lo que a todas luces no supera el término legal
establecido,

» La Conciliacion extrajudicial se surtié ante la Procuraduria 190 Judicial
| para Asuntos Administrativos, como consta a folio 23 del expediente.

En mérito de lo expuesto y en cumplimiento de lo preceptuado en el articulo
171 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, se

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda, incoada por la senora MONICA
BEATRIZ VILLALBA PUCHE, contra la Comisibn Nacional del Servicio Civil y el
Departamento de Cdérdoba, de conformidad con las motivaciones que
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anteceden,

SEGUNDO: NOTIFICAR. por estado, el auto admisorio a la parte actora,
conforme al numeral |, del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente el auto admisorio de la demanda a las
entidades demandadas Comisibn Nacional del Servicio Civil vy
Departamento de Cérdoba, conforme al numeral 1, del articulo 171 de la
Ley 1437 de 2011.

Se le advierte a las entidades demandadas que durante el término para dar
respuesta a la demanda deberd allegar el expediente administrativo que
contenga la actuaciéon objeto del proceso y que se encuentre en su poder,
de conformidad con lo sefalado en el paragrafo primero del articulo 175
del CP.A.CA.,.

CUARTO: NOTIFICAR a la Agente del Ministerio PUblico delegada ante éste
Juzgado a través del coreo electrénico dispuesto para notificaciones, tal
como lo senala el articulo 199 Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo
612 del Codigo General del Proceso.

QUINTO: NOTIFICAR a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado a
través del correo electronico. a través del correo electrénico dispuesto para
nofificaciones, tal como lo sefala el articulo 199 Ley 1437 de 2011,
modificado por el Articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

SEXTO: CORRER TRASLADO a las enfidades demandadas, a la Agente del
Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
por el término de freinta (30) dias. plozo que comenzard a comer de
conformidad con lo previsto en el arficulo 199 del Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso, para que
puedan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas,
llamar en garantia y/o presentar demanda de reconvencion (articulo 172
de Ley 1437 de 2011).

SEPTIMO: La parte demandante deberd consignar en el término de 10 dias.
la suma de Cien mil pesos ($100.000). por concepto de gastos ordinarios del
proceso, dicha suma deberd ser consignada en la cuenta de ahorros
numero 427030147931 del Banco Agrario de Colombia, a nombre de este
Juzgado. Dicho valor, en caso de ser necesario, serd incrementado por el
Juez hasta el limite permitido por las disposiciones legales pertinentes. Se
advierte a la parte demandante, que si dentro del mes siguiente al
vencimento del plaozo sefialado no acredita el pago de los gastos
procesales, se entenderd desistida la demanda conforme lo reglado en el
arficulo 178 del CPACA,

OCTAVO: RECONOCER personeria juridica a la Doctora ELISA MARIA GOMEZ
ROJAS, identificada con cédula de civdadania No. 41.954.925. abogada
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inscrita con T.P. No. 178.392 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderada de |la parte demandante, en los términos y para los efectos del
mandato conferido obrante a folios 12 y 13 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

hae N

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
Juez
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Repiblica de Colombia
Ramao Judicial

Jurgado Séphmo Adminiskalivo Oral del Circuilo Judiciol de Monleria

Monteria, Cérdoba, frece (13) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 23001 33 33 007-2018-00327-00
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: LORENZA ROSA VERGARA ESPITIA
Demandados: MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO
NACIONAL
ASUNTO: ADMITE
AUTO INTERLOCUTORIO

La sefnora LORENIA ROSA VERGARA ESPITIA, actuado a ftravées de
apoderado judicial, acude ante la Jurisdiccion Contencioso Administrativa
para interponer demanda a través del Medio de Control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho contra la Nacion = Ministerio de Defensa -
Ejercito Nacional, mediante la cual pretende que se declare la nulidad de
la Resolucion No, 2689 de 21 de junio de 2018, expedida por la Coordinadora
Grupo de Prestaciones Sociales del Ministerio de Defensa Nacional, por
medio de la cual se nego la pension de sobreviviente a la demandante.

Una vez analizada la demanda en su infegridad, encuentra que el
Despacho que es competente para framitar el presente medio de control
con fundamento en los criterios funcional, teritorial y de cuantia conforme
se expone a continuacion,

» Enlorelative al factor funcional, de conformidad con lo estatuido en
el articulo 155, numeral 2, de la Ley 1437 de 2011, en concordancia
con lo consagrado en el arficulo 157 ibidem, de los de nulidad y
restablecimiento del derecho de caracter laboral, que no provengan
de un confrato de trabajo, en los cuales se confroviertan actos
administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda
de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes, de
igual modo en el articulo 157 parafo quinto; Cuando se reclame el
pago de prestaciones peridédicas de término indefinido, como
pensiones, la cuantia se determinard por el valor de lo que se
pretenda por tal concepto desde cuando se causaron y hasta la
presentacién de la demanda, sin pasar de fres (3) anos. Como ocurre
an el presente asunto que la cuantia por los ultimos tres (3) afos se
astima en $34.449.988 lo que no supera los 50 S.M.L.M.V. que prescribe
el articulo aludido en precedencia.

» En cuanlo al factor territorial, de conformidad con lo establecido en
el articulo 156, numeral 3, de la Ley 1437 de 2011, en los asuntos de
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nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral se
determinarG@ por el ultimo lugar donde se prestaron o debieron
prestarse los servicios.

Tenemos en el presente proceso, que el ultimo lugar donde presto sus
servicios el causante como soldado voluntario fue en el
Departamento de Cordoba, como se comobora en la Resolucion No.
46768 de 1990 que reposa a folio 13 del expediente, por lo tanto los
competentes son los Juzgados Administrativos de la civdad de
Monteria.

» No existe caducidad del medio de confrol incoado, dado que al tenor
de estatuido en el literal C), del articulo 164 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativa, que
senala: que la demanda podra ser presentada en cualguier liempo
cuando: MMMMWQQMLQ

i tacion in embar no h |
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En el asunto que nos ocupa, la demandante solicita la nulidad de un
aclo gue niega el reconocimiento de una pension de sobrevivientes,
por lo tanto, no hay lugar a determinar liempo de caducidad de la
accioén porque el medio de control puede ser invocado en cualquier
tiempo.

» En lo que a la conciliacion extrajudicial respecta, considera este
despacho que en esle caso particular no es procedente como
requisito de procedibilidad, por tratarse de un tema irenunciable e
indiscutible. Asi también lo ha manifestado el Consejo de Estado,
Seccién Segunda. cuando en Sentencia del primero (01) de
sepliembre de 2009, expresa que:

“*Cuando una persona considera que ha causado el derecho a la pension,
por cumplir los requisitos senalodos en la ley, las partes involucradas en lo
eventual controversia judicial, no estan en posibllidad juridica de conciliar tal
derecho. MM&MMLWMMQUW

GG G 1L

WWMM por ser de
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En este caso en particular se esta discutiendo el reconocimiento de
una pension de sobreviviente, por tanto se debe seguir el concepto
del Consejo de Estado por recaer sobre un tema no susceptible de
negociacion.

! Seniencia Conssio de Erladd. Seccidn segunda. Subseccidn A, Rod. | 100103 15-000-2009-008 1 70 AT |, M P Allomc Vorgen
Hircdn
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En mérito de lo expuesto y en cumplimiento de lo preceptuado en el articulo
171 del Codigo de procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo y por cumplir la demanda con los requisitos del articulo 162
ibidem, se

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda, presentada por la sefora LORENZA
ROSA VERGARA ESPITIA contra la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL - EJERCITO NACIONAL, de conformidad con las motivaciones
que anteceden.

SEGUNDO: NOTIFICAR, por estado, el auto admisorio a la parte actora,
conforme al numeral 1 del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011,

TERCERO: NOTIFICAR personalmente el auto admisorio de la demanda a la
NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO NACIONAL,
conforme al numeral 1, del arliculo 171 de la Ley 1437 de 2011,

Se le advierte a lo entidoad demandada que durante el término para dar
respuesta a la demanda deberan allegar el expediente administrativo que
contenga la actuacion objeto del proceso y que se encuentre en su poder,
de conformidad con lo senalado en el pardgrafo primero del articulo 175
del C.P.A.C.A.

CUARTO: NOTIFICAR a la Agente del Ministerio PUblico delegada ante éste
Juzgado a lravés del comreo electrbnico dispuesto para nofificaciones, tal
como lo senala el arficulo 199 Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo
612 del Cédigo General del Proceso,

QUINTO: NOTIFICAR o la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado a
fraves del commeo elechonico, a través del correo electrénico dispuesto para
nofificaciones, tal como lo sefala el articulo 199 Ley 1437 de 2011,
modificado por el Articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

SEXTO: FIJAR en la suma de CIEN MIL PESOS ($100.000) el monto de los gastos
del proceso que deberdan ser consignados por la demandante en el término
de diez (10) dias a ordenes de éste Juzgado en la cuenta de ahorros No.
427030147931, del Banco Agrario. Las nofificaciones se realizaran una vez la
parte consigne los gastos del proceso.

SEPTIMO: CORRER TRASLADO o la enfidad demandada, a la Agente del
Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
por el término de freinta (30) dias. plazo que comenzard a comer de
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conformidad con lo previsto en el arficulo 199 del Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso. para que
puedan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas,
llamar en garantia y/o presentar demanda de reconvencion (articulo 172
de Ley 1437 de 2011)

OCTAVO: RECONOCER personeria al Dr. JAIRO EULICES PORRAS LEON,
identificado con cédula de ciudadania No. 14.227.203, abogado inscrto
con T.P. No. 123.624 del Consejo Supenor de la Judicatura, como apoderado
principal de la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

IS

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
JUEZ

_ REPUBLICA DE COLOME!
SJUZGADD T ALLMIMNUGTRATIVO Ulifnni_mi_u.} CIRC1
MO TERIA - CORDOEA
SECRETAMA
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Repiblica de Coloambia
Rama Judicial

lurgodo Séplimo Adminisiralivoe Onal del Circuito Judicial de Monberia

Monteria, Cérdoba, trece (13) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 23001 33 33007 2017 00045 00
Medio de Control: EJECUTIVO
Ejecutante: CAPRECOM LIQUIDADA  HOY PATRIMONIO

AUTONOMO DE REMANENTES PAR CAPRECOM
LIQUIDADO, ADMINISTRADO POR FIDUCIARIA LA
PREVISORA - FIDUPREVISORA S.A.

Ejecutado: MUNICIPIO DE PUEBLO NUEVO

AUTO SUSTANCIACION

Se tiene que por auto de fecha 13 de agosto de 2018, se ordend seguir
adelante con la ejecucion.

Ahora, revisado el expediente se observa que la apoderada del municipio
de Pueblo Nuevo en escrito remitido a través de correo electrénico el dia 18
de sepltiembre de 2018' y también presentadoe en la secretaria del
Despacho el dia 28 de septiembre de 2018 (fls 112 a 114), solicita que se de
por terminado el proceso por pago total de la obligacién.

Por ofra parte a folio 111 la doctora Gilma Avila Tordecilla, quien dice actuar
en representacion de la enfidad ejecutante presenta liquidacién del
crédito, pero revisado el expediente no encuentra el Despacho poder que
la autorice para actuar en representacion de la ejecutante, por lo tanto la
profesional del derecho deberd allegar el poder que la autorice para actuar
en representacion de la enfidad, porque en este momento no estd
legitimada para adelantar actuaciones en el presente asunto.

Finaimente, el Despacho teniendo en cuenta la solicitud presentada por la
parte ejecutada, considera pertinente poner en conocimiento de la parte
ejeculante tal solicitud para que se pronuncie al respecto.

Por lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del Circuito Judicial
de Monteria

RESUELVE:

PRIMERO: Péngase en conocimiento de la parte ejecutante. la solicitud de
terminacién de proceso presentada por la apoderada de la parte
elecutada obrante a folios 108 a 110y 112 a 114 del expediente, para que
dentro del término de tres (3) dias, se manifieste al respecto.,

War folios 10B@ 110



Moo da Coried; JeCulive

Expasciante Mo 23 001 33 33 007 200 7 000045 00
Darmandoante: CAPRECOM LIGLIDAD A
Demandodo. Murscipio de Pustio Nueve
Paging 2 de 2

SEGUNDO: Requiérase a la doctora Gilma Avila Tordecilla, para que allegue
al proceso el poder que la autoriza para actuar en representacion de la
parte ejecutantie,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
Juez

) REPUBLICA DE COLOMPIA
JMIZCEADOD T* ADMINISTRATIVO ORAL e CIRT
MO TERIA . COROOEA
SECRETARIA

tica por Estado No. I | a las partss ;
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Repubhco de Colomba
Rama Judicial
Juzgodo Séphmo Adminisiralivo Oral del Circuito Judicial de Monberia

Monteria, Cordoba, frece (13) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 23001 3333007 2018 00326 00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante JORGE EMIRO ORTEGA DIAZ

Demandado: COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL -

DEPARTAMENTO DE CORDOBA

Asunto: ADMITE DEMANDA

AUTO INTERLOCUTORIO

El sefior JORGE EMIRO ORTEGA DIAZ, por medio de apoderada judicial en
alercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho,
ha incoado demanda contra la Comisibn Nacional del Servicio Civil y el
Departamento de Céordoba, con el fin de declarar la nulidad parcial de la
Resolucidn No. 0303 del 1° de agosto de 2017, a través de la cual la
Secretaria de Educacion del Departamento de Cordoba, resolvié el ascenso
o reubicacion en el escalafdn nacional docente del demandante, sin
reconocer los efectos fiscales desde el 1° de enero de 2016 y la nulidad de
la Resolucion No. CNSC-20182310018515 del 9 de febrero de 2018, por la cual
la Comision Nacional del Servicio Civil, resolvio recurso de apelacion.

Una vez analizada la demanda en su integridad, encuentra el Despacho
que es competente para tramitar el presente medio de control con
fundamento en los criterios funcional, teritorial y de cuantia conforme se
expone a confinuacion:

» En lo relativo al factor funcional, de conformidad con lo estatuido en
el articulo 155, numeral 2, de la Ley 1437 de 2011, en concordancia
con lo consagrade en el articulo 157 ibidem, los juzgados
administrativos conoceran en primera instancia de los asunfos de
orden laboral, que no provengan de un contfrato de frabajo, siempre
y cuando las pretensiones de la demanda no superen la cuantia de
cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes, como
ocurre en el presente asunto donde la cuantia se estimé en la suma
de doce millones cuatrocientos ochenta y siete mil ochenta y ocho
pesos ($12.487.088)', lo que a todas luces no supera los 50 S.M.LM.V.
que prascribe el articulo aludido en precedencia.

Uwier Polles 10411
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» En cuanto al factor temritorial, de conformidad con lo establecido en
el articulo 156, numeral 3. de la Ley 1437 de 2011, la competencia en
los asuntos de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter
laboral se determinard por el ultimo lugar donde se prestaron o
debieron prestarse los servicios, para lo cual se constata que el actor
presta sus servicios como Educador adscrito al Departamento de
Cérdoba.

» No existe caducidad del medio de control incoado, dado que al tenor
de estatuido en el literal d), numeral 2, del articulo 164 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo “lg

notificacion, ejecucion o publicacién del gcto administrativo, para lo
cual se verifica que en el presente asunto el acto administrativo
demandado contenido en la Resolucion No, CNSC-20182310018515
del 9 de febrero de 20187 por ello la oportunidad procesal para
demandar, la cual es de (4) meses, se vencia el 12 de junio de 2018.

Sin embargo. se tiene que la parte actora presentd solicitud de
conciliaciéon ante la Procuraduria 190 Judicial | para asuntos
administrativos cuando aun le faltaban veintion dias para que
feneciera la oportunidad de presentacion de la demanda, esto fue el
18 de mayo de 2018, lo que en efecto suspendid el término de
caducidad, reanudandose el mismo el 23 de julio de la presente
anualidad, fecha en la cual fue expedida la constancia de que frata
el arficulo 2, de la Ley 640 de 20013, y la demanda fue presentada el
2 de agosto de 20184, lo que a todas luces no supera el término legal
establecido,

» La Conciliacion extrajudicial se surtié ante la Procuraduria 190 Judicial
| para Asuntos Administrativos, como consta a folio 25 del expediente.

En mérito de lo expuesto y en cumplimiento de lo preceptuado en el articulo
171 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, se

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda, incoada por el sefior JORGE EMIRO
ORTEGA DIAZ, contra la Comision Nacional del Servicio Civil y el
Departamento de Cdérdoba, de conformidad con las mofivaciones que

i e bphen 170 12
"V fola 25 v eveno
Wl folo 11
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anteceden,

SEGUNDO: NOTIFICAR, por estado, el auto admisorio a la parte actora,
conforme al numeral 1, del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011,

TERCERO: NOTIFICAR personalmente el auto admisorio de la demanda a las
entidodes demandadas Comisibn Nacional del Servicio Civil y
Departamento de Cérdoba, conforme al numeral 1, del articulo 171 de la
Ley 1437 de 2011.

Se le advierte a las entidades demandadas que durante el término para dar
respuesta a la demanda deberd allegar el expediente administrativo que
contenga la actuacion objeto del proceso y que se encuentre en su poder,
de conformidad con lo sefialado en el paragrafo primero del articulo 175
del C.P.AC.A.

CUARTO: NOTIFICAR a la Agente del Ministerio PUblico delegada ante éste
Juzgado a través del correo electrénico dispuesto para notificaciones, tal
como lo senala el articulo 199 Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo
612 del Codigo General del Proceso.

QUINTO: NOTIFICAR a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado a
través del comreo electrdnico, a través del coneo electrénico dispuesto para
nofificaciones. tal como lo sefala el articulo 199 Ley 1437 de 2011,
modificado por el Articulo 612 del Cédigo General del Proceso,

SEXTO: CORRER TRASLADO a las entidades demandadas, a la Agente del
Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
por el término de treinta (30) dias. plazo que comenzard a comrer de
conformidad con lo previsto en el articulo 199 del Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 612 del Coédigo General del Proceso, para que
puedan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas,
llamar en garantia y/o presentar demanda de reconvencién (arficulo 172
de Ley 1437 de 2011).

SEPTIMO: La parte demandante deberd consignar en el término de 10 dias,
la suma de Cien mil pesos ($100.000), por concepto de gastos ordinarios del
proceso, dicha suma debera ser consignada en la cuenta de ahorros
numero 427030147931 del Banco Agrario de Colombia, a nombre de este
Juzgado. Dicho valor, en caso de ser necesario, serd incrementado por el
Juez hasta el limite permitido por las disposiciones legales pertinentes. Se
advierte a la parte demandante, que si dentro del mes siguiente al
vencimiento del plazo senalado no acredita el pago de los gastos
procesales, se entenderd desistida la demanda conforme lo reglado en el
articulo 178 del CPACA.

OCTAVO: RECONOCER personeria juridica a la Doctora ELISA MARIA GOME?
ROJAS, identificada con cédula de ciudadania No, 41,954,925, abogada
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inscrita con T1.P. No. 178.392 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderada de la parte demandante, en los términos y para los efectos del
mandato conterido obrante a folios 12 v 13 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

has N

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
Juez
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4 Conseo Superior de la Judicatura
Repiblica de Calombia

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
Carrera 6 No 61-44 Oficina 308 Piso 3 Edificio Elite.
Maonteria — Cordoha

g, oo fudicial. gov. co

Monteria, Cérdoba. trece (13) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

Expediente: 23.001.33.33.007.20156.00047

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL D.

Demandante: NEDER MESTRA MONTES

Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO NACIONAL

AUTO SUSTANCIACION

Vencido como estda el término de traslado de la demanda, este Despacho
fijara fecha para llevar a cabo la AUDIENCIA INICIAL, de conformidad con
lo preceptuado en el articulo 180 del CP.A.C A,

Los apoderados de las partes deberan concurrir obligatoriamente a la
mencionada audiencia, siendo polestaliva dicha asistencia para las
partes, los terceros y el Ministerio Publico. El apoderado que no concurra a
la audiencia sin justa causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos
legales mensuales vigentes.

En la audiencia inicial se surtiran las siguientes etapas relacionadas con el
SANEAMIENTO DEL PROCESO, DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS,
FIJACION DEL UTIGIO, POSIBILDAD DE CONCILIACION, MEDIDAS
CAUTELARES Y DECRETO DE PRUEBAS, de conformidad con lo preceptuado
en el articulo 180 del C.P.A.C.A,

Ahora bien, leniendo en cuenta que existe la posibilidad de conciliaciéon
dentro del trdmite de la Audiencia Inicial, el despacho invita a los
apoderados judiciales a presentar férmulas de arreglo en aras de
coadyuvar a la descongestion judicial.

De otro lado, se observa que a folio 76 del expediente cbra poder
conferido a la doctora MARCELA MARIA MARIN OTERO, por parte del
Coronel GABRIEL FERNANDO MARIN PENALOZA, Comandante de la
Décima Primera Brigada del Ejército Nacional, en tal sentido, se procederd
a reconocerle personeria, de conformidad con lo dispuesto en los articulos
74y 75del C.G.P

En mérito de lo expuesto se,

RESUELVE

PRIMERO. Fijar como fecha para realizar la Auvdiencia Inicial de que frata el
arficulo 180 del C.P.A.C.A., el dia veintiuno (21) de febrero de dos mil




diecinueve (2019), a las diez de la mafana (10:00 a.m.), de contormidad
con las motivaciones que anteceden.

SEGUNDO: Téngase a la doctora MARCELA MARIA MARIN OTEROQ,
identificada con la cédula de ciudadania N® 26.203.334 de Monteria y
Tarjeta Profesional N® 1468.449 del C.5 de la J.. como apoderada de la
NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL, para los términos
y fines conferidos en el poder.

TERCERO: El presente aulo no es susceptible de ningun recurso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
JUEZ
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Repiblica de Colombia

Jutgado Séplimo Adminiskalivo Oral del Circullo Judicial de Monlerio

CRA 6 No. 61-44 Piso 3= Oficina 308 -Edificio Elite
Monteria — Cordoba

adm Tmona cendof ramajudicial. gov.co

Monteria, Cérdoba, trece (13) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

Medio de control: Ejecutive

Expediente: 23 001 33 33 007 2017 00104

Demandante: EDUARDO LOPEZ PEREZ Y OTROS
Demandado: NACION-MINDEFENSA- EJERCITO NACIONAL
Asunto: DECRETA MEDIDAS CAUTELARES

AUTO INTERLOCUTORIO

Revisado el expediente, se fiene que el apoderado de la parte ejecutante
allegé solicitud de embargo y retencion de los dineros que el ejecutado
NACION-MINDEFENSA- EJERCITO NACIONAL posea en las cuentas cormrientes en
la entidades bancarias: BANCO AV VILLAS, BANCO BBVA, BANCO DE BOGOTA,
BANCO AGRARIO DE COLOMBIA, BANCOLOMBIA, BANCO POPULAR, BANCO
DAVIVIENDA, del Municipio de Monteria.

CONSIDERACIONES

Procede el Despacho a resolver la solicitud de medidas cautelares elevada por
el apoderado de la ejecutante.

Considera esta agencia judicial que resulta procedente decretar la medida de
embargo solicitada, no sin antes precisar que se limitard en la suma de
TRESCIENTOS SETENTA Y CUATRO MILLONES NOVECIENTOS NOVENTA Y SEIS MIL
CIENTO SESENTA PESOS M/L ($374.996.160), comespondiente al valor en SMMLV
reconocidos mediante sentencia de fecha 30 de enero de 2015, en
consonancia con la providencia conciliatoria de fecha 17 de abril de 2015
proferida por el Juzgado Segundo Administrativo de Descongestion del Circuito
de Monteria, mediante la cual se ordend el pago de unas sumas dineraria, mas
un 50%, de conformidad a lo establecido por el numeral 10, del articulo 593 del
Cédigo General del Proceso,

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrative Oral del Circuito de
Monteria.

RESUELVE:

PRIMERO: Decrélese embargo y retencidn de los dineros que tenga la NACION-
MINDEFENSA- EJERCITO NACIONAL posea en las cuentas comientes y en la
entidades bancarias: BANCO AV VILLAS, BANCO BBVA, BANCO DE BOGOTA,
BANCO AGRARIO DE COLOMBIA, BANCOLOMBIA, BANCO POPULAR, BANCO
DAVIVIENDA, del Municipio de Monteria; limitGndose la medida a la suma de
TRESCIENTOS SETENTA Y CUATRO MILLONES NOVECIENTOS NOVENTA Y SEIS MIL
CIENTO SESENTA PESOS M/L ($374.996. 160)

Las presentes medidas cautelares no recaerdn sobre recursos depositados por
la Nacién en cuentas ablertas exclusivamente a favor de la Nacidn-Direcciéon
General de Crédito publico y del Tesoro Nacional del Ministerio de Hacienda vy
Crédito publico, con fundamento en el arficulo 1 del Decreto 3861 del 22 de
noviembre de 2004.




Ejecutaas: NOCIon- MinisTeno de Letansa- Hercito Nacional
Clase de proceso: Ejecutivo

Ademas de aquellos recursos que dispone la ley, que sean inembargables, los
recursos pertenecientes al Sistemma General de Participaciones de conformidad
con el Articulo 91 de la Ley 715 de 2001, Articulo 21 del Decreto Ley 28 de 2008 y
los dineros depositados en cuentas de ahorro, en el monto definido como
inembargable por la Superintendencia Financiera de conformidad con el
Articulo 126, Numeral 4° del Decreto 663 de 1993 y en general todo el dinero
que en virtud de la ley y decretos reglamentarios resulten inembargables.

No podra retenerse los recursos del Sistema General de Participaciones. Ni
destinados al pago de salarios y prestaciones de los servidores vinculados a la
entidad ejecutada.

SEGUNDO: Por secrefaria, comuniquense las medidas a los representantes
legales de la enfidades bancarias sefaladas, advirtiéndoles que se exceptian
los bienes sefialados en los numerales 1, 2, 3 y 4 del Articulo 594 de la Ley 1564
de 2012, los recursos pertenecientes al Sistema General de Participaciones de
conformidad con el Articulo 91 de la Ley 715 de 2001, Arficulo 21 del Decreto
Ley 28 de 2008 vy los dineros depositados en cuentas de ahorro, en el monto
definide como Iinembargable por la Superintendencia Financiera de
conformidad con el Articulo 126, Numeral 4° del Decreto 663 de 1993 y en
general todo el dinero que en virtud de la ley y decretos reglamentarios resulten
inembargables.

Igualmente de conformidad con lo establecido en el Paragrato 2 del Articulo
593 de la Ley 1564 de 2012, se les advierte a las enlidades financieras que con
la recepcion del oficio queda consumado el embargo, y en el evento de
desacato a esta orden, responderd por dichos valores e incurrird en multa de
dos (2) a cinco (5) salarios minimos, sin perjuicio de las sanciones disciplinarias y
penales a que haya lugar.

TERCERO: Los recursos que se llegaren a retener en cumplimiento de la orden de
embargo, seran puestos a disposicion de este Despacho en la cuenta de
depdsitos judiciales No. 2300120450007 del Banco Agrario, a nombre de esle
proceso y Despacho Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e N

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
Juez
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\5 Republica de Colombia
Rama Judicial

Jurgodo Séphmo Adminiskalive Oral del Circuile Judicial de Monleria

Monteria, Cordoba, trece (13) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 23001 33 33007 2018 00285 00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: TARCY LAUDINA VELLOJIN GUTIERREZ

Demandado: NACION = MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Asunto: INADMITE DEMANDA

 AUTO INTERLOCUTORIO

Lo senora TARCY LAUDINA VELLOJIN GUTIERREZ, por medio de apoderada
judicial en ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho, ha incoado demanda contra la Nacién - Ministerio de Educacion
- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, con el fin de
declarar la nulidad del aclo ficto frente a la peticién presentada el dia 11
de mayo de 2017, en cuanto negd al demandante, el pago de la SANCION
POR MORA establecida en la Ley 244 de 1995y la Ley 1071 de 2006.

Una vez examinado el expediente a efectos de tomar la determinacion que
en derecho comresponda, observa el Despacho que la demanda instaurada
adolece de ciertos requisitos que exige la ley para proceder a su admision,
los cuales se relacionan a continuacién:

En todo proceso Contencioso Administrativo se debe dar aplicabilidad a
presupuestos procesales que deben ser cuidadosamente cumplidos por la
parte aclora para la presentacion del escrito petitorio, requisitos que se
encueniran establecidos en los articulos 161 y subsiguientes de la Ley 1437
de 2011, y que por su naturaleza son de obligatorio cumplimiento. Es asi que
para efectos de la admision. deben tenerse en cuenta lo regulado por el
Codigo de Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo, y en
aquellos aspectos no regulados remitirse al Codigo General del Proceso
(C.G.P.). de conformidad con lo contemplado en el articulo 306 de la
referida norma, asi las cosas se procede:

1. El articulo 162 del CPACA, dispone en su numeral 2, que la demanda debe
contener lo que se pretenda, expresado con precision y clandad, en el
numeral 3, los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las
pretensiones y en numeral 5, la peticion de las pruebas gue el demandante




Medio de Conirol Muldod y Resiablscimanio del Desecru
Expeciienia Mg 73 001 X3 30 007 2018 00245 O
Dervsoncorhe: TARCY LAUDMA VELLD JIN GUTIERTE!

" erm:w-w‘mm FHPLM

Paging ] oe ;
pretende hacer valer. En todo caso, este deberd aportar todas las que se
encuentren en su poder.

Por su parte, manifiesta la parte demandante que pretende que se declare
la nulidad del acto ficto configurado frente a la peticion presentada el dia
11 de mayo de 2018', la mencionada peticion fue dirigida por la parte
actora al municipio de Lorica, como se lograr establecer en la guia de envio
del servicio postal visible a folio 25 del expediente.

Ahora bien, revisado el expediente se observa que la referida peticion, fue
resvelta a través de la Resolucion No. 1645 del 24 de mayo de 2017, suscrita
por la Alcaldesa del Municipio de Lorica como se constata a folios 30 a 32
del expediente.

Por lo tanto, no puede la apoderada de la parte demandante alegar acto
ficto o presunto negativo con respecto a dicha peticion, por lo que debera
comegir la demanda para que se determine cudl o cales son los actos
acusados y las pretensiones solicitadas.

Con fundamento en lo anterior se hace imperativo inadmitir la demanda de
la referencia para que se cormijan los defectos advertidos, en el término de
diez (10) dias, so pena de rechazo tal y como lo disponen los articulos 169
numeral 2y 170 del CPACA.

En virtud de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Monteria, se
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda, promovida por la senora TARCY
LAUDINA VELLOJIN GUTIERREZ, confra la Nacién - Ministerio de Educacion
Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, por las
consideraciones que anteceden.

SEGUNDO: PERMANEICA el expediente en Secretaria por el término de diez
(10) dias para que se subsanen los defectos senalados, de conformidad con
la parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TN

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
Juez
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Maonteria, Cordoba, trece |13) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 23001 33 33 007 2018 00355 00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: AYDA REGINA SUREZ DE ZAPATA

Demandado: NACION = MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Asunto: ADMITE DEMANDA

AUTO INTERLOCUTORIO

La senora AYDA REGINA SUREZ DE ZAPATA, por medio de apoderado judicial
en ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho. ha incoado demanda contra la Nacién = Ministerio de Educacién
- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio - Secretaria de
Educacién del Deparfamento de Cordoba, con el fin de declarar la nulidad
de la Resolucion No. 002700 del 27 de septiembre de 2017, por medio de la
cual se reconocid una pension de jubilacién a la demandante y que se
declare que tiene derecho a que se le reliquide y pague dicha prestacion
con la inclusion de todos los factores salariales devengados en el afo
inmediatamente anterior a la fecha de adquisicion del status pensional.

Antes de entrar a estudiar si la presente demanda cumple los requisitos para
ser admitida, el Despacho quiere hacer la siguiente precision con relacién al
demandado Secretaria de Educacién del Departamento de Cérdoba:

La Ley ?1 de 1989, crea el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio como una cuenta especial de la Nacién, con independencia
patrimonial, contable y estadistica. sin personeria juridica, cuyos recursos son
manejados por una enfidad fiduciara. Uno de los principales objetivos del
Fondo es efectuar el pago de las prestaciones sociales del personal afiliado!'.

En relacion con la representacion judicial o extrajudicial del Fondo, en lodos
los lifigios que se susciten con ocasion del cumplimiento de sus funciones, la
Sala de Consulta y Servicio Civil del Consejo de Estado, en concepto niumero
1423 de fecha veintitrés (23) de mayo de dos mil dos (2002). con ponencia
del Doctor César Hoyos Salazar, sostuvo lo siguiente:

! Arhiculo 5 de o Léy 71 de 19RF
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“En los litigios originados en actos administrativas de reconocimiento de
prestaciones sociales del Magisterio, que profiera el Representante del
Ministerio de Educaciaon Nacional ante la entidad teritorial a la que se
encuentre vinculado el docente, la representaciéon judicial le

corresponde al Ministerio de Educacion Nacional.

Por su parte el Gobierno Nacional expidié el Decreto No. 1272 de 23 de julio
de 2018, Por el cual se modifica el Decreto 1075 de 2015, Unico
Reglamentario del Sector Educacion, sefala:

Que el presente decreto tiene por objeto armonizar las competencias y
olcances de laos entidades temitoriales cerfificodas en educacion y la
socledad fiduciaria encargada del manejo de los recursos del Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio para el reconocimiento y
pogo de los prestaciones econdmicas de sus docentes afiiados, asi como
modificar la composicion y funciones de los Comités Regionales con el fin de
atender las quejas presentadas respecto de la prestacion de los servicios de
salud y &l reconocimiento de las prestaciones economicas.

SUBSECCION 2: RECONOCIMIENTO Y PAGO DE LAS PRESTACIONES
ECONOMICAS A CARGO DEL FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
MAGISTERIO

Arficulo 2.4.42.3.2.1. Radicacién de soliciludes de reconocimiento de
prestaciones econémicas. Las solicitudes de reconocimiento de prestaciones
econdmicas a cargo del Fondo Nacional Prestaciones Sociales del Magisterio
deben ser presentadas, ante la ultima enfidad temitoriol cerfificada en
educacion que haya ejercido como autoridad nominadora del aofiiado, de
acuerdo con el formulario adoptado para el efecto por la sociedad fiduciaria
encargada del manejo de recursos Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio.

La sociedad fiduciaria implementard un sistema de radicacién unico, que
registre las solicitudes de reconocimiento de prestaciones econdmicas o
cargo del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio de formao
simultanea en respectiva enfidad teritorial certificada en educacion y en
dichao sociedad.

Por lo tanto este Despacho reitera efectivamente que la competencia para
el reconocimiento de las prestaciones sociales de los docentes que se
encuentran afiiados al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, le comresponde a ellos directamente por intermedio de las
Secretarias de Educacion, pero estas no tienen la capacidad econdmica o
la responsabilidad juridica frente al reconocimiento de las prestaciones, si no
que simplemente realizan el ftradmite administrativo tendiente al
reconocimiento de la prestacion que le corresponde al Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio.

De lo expuesto se infiere en forma didfana que en los asuntos donde se
debate la legalidad de actos relacionados con el reconocimiento de las
prestaciones sociales a cargo del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio, la representacion judicial la tiene la Nacién - Ministerio de
Educacién Nacional,
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Siendo o resulta evidente que g Secretariao de Educacidon  del
Departamento de Cordobo corece de leqgitimacion enla cousc pot pasiva,
por lo tanto, consdara esta Unidod Judiciol gue dicha entidad no debe ser
parie en esia proceso.

Dicho lo anterior y uno vez anclizada la demanda en su integndod,
encuenta que el Despacho que es competente parag hramitor el presente
medio der confrol con lundaments en los criterios tuncional, territonal y de
cuanticz conforme se expone a continuacian:

» Enlorelativo al toctor tuncional. de conformidad con lo estatuido en
el aiculo 155 numeral 2, de la Ley 1437 de 2011, en concordancia
con lo comsagrado en el articulo 157 itwdern, los  jurgados
adminstratives conocerdn en primera instancia de los asunios de
orden laboral, qua no provenaan de un contrato de robajo, siempre
y cunndo 1os pretensiones da fa demanda no superen lo cuantia de
cncuenta {50} salanos minmos legales mensuales vigenies, como
ocurre en el presonto asunto donda la cuantio se estimd en o suma
de quince millones ochocientos diecinueve mil novecientos reinta y
cinco pesos {$15819.935)7 lo que g todas luces ne supera los 50
SMLMV, qua prascrnbe el articulo aludido en precedencia.

» En cuonta al factor tenitoriol, de contormidad con lo establecido en
el arliculo 156, numernl 3, de g Ley 1437 de 2011, la competencia en
s awntos de Nuliddnd y Restablecimients del Derecho de cardcter
laboral se determinard por el thmo lugar donde se prestaron o
de:bieron prestarse los servicios, para lo cual se constata gue la
demandania presta sus servicios como Docenta Nacionatizado - 5F,
en la instifucidon Educativa Francisco José de Caldas del municipio de
Momil - Cérdoba'.

» Noexiste caoducidod delmedio de controlincoado. dado que ol tenoe
de estotuido en el literal ¢, numeral 1, del articulo 1464 del Cédigo de
Procedimiento Administrative y de (o Contencioso Administrativo i
gemandg, deberd Ser preseniaodg en cuolguier fiempo cuandg se
dirya COonkrQ QCfoy que reconezgn ¢ nieguen fotgl o pargigimente
prostaciones peraaficgs, Sn embargo, npo habra lugar g receperar lgs
pretaciones pagatas g particykres de bueng fe”,

En el asunto que nos ccupa, el accionante solicita la nulidad de actos
tendiente a la rehaquidocion de una prestacidn periédica: por 1o tanto,
no hay lugar a determinar herrpo de coducidad de la accidn porque
el medcho de contricl puede sef invoc 0do en cualauier empo,
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» En lo que a la conciliacion extrajudicial respecta, considera este
Despacho que en este caso en particular no es procedente como
requisito de procedibilidad, por tratarse de un tema irenunciable e
indiscutible. Asi también lo ha manifestado el Consejo de Estado.
Seccion Segunda, cuando en Sentencia del primero (01) de
septiembre de 2009, expresa que:

"Cuando vna persona considera que ha causado el derecho a la pension,
por cumplir los requisitos sefalados en la ley, las parfes involucradas en la
eventual controversia judicial, no estan en posibilidad juridica de conciliar tal

derecho. wﬁmmw e__ﬂmc_aﬂg._m

ordEH pubﬁco & (adnoyOco heera on fexio)

Si bien en el presente asunto no se trata de discutir el reconocimiento
de la pension, sino la reliquidacién del valor de esta, considera este
Despacho que tambien es aplicable el concepto del Consejo de
Estado por recaer sobre un tema no susceptible de negociacion.

En mérito de lo expuesto y en cumplimiento a lo preceptuado en el articulo
171 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito Judicial de
Monteria

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda. interpuesta por la senora AYDA
REGINA SUREZ DE IAPATA, confra la Nacién - Ministerio de Educacién
Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de
conformidad con las motivaciones que anteceden.

SEGUNDO: NOTIFICAR, por estado, el auto admisorio a la parte actora,
conforme al numeral 1, del articulo 171 de la Ley 1437 de 201 1.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente el auto admisorio de la demanda a lo
enfidad demandada Nacion - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme al numeral 1, del
articulo 171 de la Ley 1437 de 201 1.

Se le advierte a la entidad demandada que durante el término para dar
respuesta a la demanda deberd allegar el expediente administrativo que
contenga la actuacion objeto del proceso y que se encuentre en su poder,
de conformidad con lo sefalado en el paragrafo primero del articulo 175
del C.P.A.C.A.
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CUARTO: NOTIFICAR a la Agente del Ministerio Publico delegada ante éste
Juzgado a través del coreo electrdnico dispuesto para nofificaciones, tal
como lo senala el articulo 199 Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo
612 del Codigo General del Proceso.

QUINTO: NOTIFICAR a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado a
través del cormeo electrénico, a través del comreo electrénico dispuesto para
nofificaciones, tal como lo sefala el articulo 199 Ley 1437 de 2011,
modificado por el Articulo 612 del Codigo General del Proceso.

SEXTO: CORRER TRASLADO a la enftidad demandada, a la Agente del
Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estodo
por el término de treinta (30) dias. plazo que comenzard a comer de
conformidad con lo previsto en el articulo 199 del Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, para que
puedan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas,
llamar en garantia y/o presentar demanda de reconvenciéon (articulo 172
de Ley 1437 de 2011).

SEPTIMO: La parte demandante deberd consignar en el término de 10 dias,
la suma de Clen mil pesos ($100.000), por concepto de gastos ordinarios del
proceso., dicha suma deberd ser consignada en la cuenta de ahorros
nomero 427030147931 del Banco Agrario de Colombia, a nombre de este
Juzgado. Dicho valor, en caso de ser necesario, serd incrementado por el
Juez hasta el limite permitido por las disposiciones legales perfinentes. Se
advierte a la parte demandante. que si dentro del mes siguiente al
vencimiento del plazo senalodo no acredita el pago de los gastos
procesales, se entenderd desistida la demanda conforme lo reglado en el
articulo 178 del CPACA.

OCTAVO: RECONOCER personeria a la doctora DINA ROSA LOPEZ SANCHEZ,
identificada con cédula de ciudadania No. 52.492.389, abogada inscrita
con 1.P. No. 130.851 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada
de la parte demandante, en los términos y para los efectos del mandato
conferido obrante a folio 11 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

h= - A

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
Juez
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Repubhco de Colombia
Rama Judicial

Jurgodo Séphmo Adminishative Oral del Circuito Judicial de Monteria

Monteria, Cérdoba, trece (13) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 23001 33 33007 2018 00379 00
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: JUAN RENULFO PACHECO GERMAN
Demandado: NACION = MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO
Asunto: INADMITE DEMANDA
AUTO INTERLOCUTORIO

El senor JUAN RENULFO PACHECO GERMAN, por medio de apoderada
judicial en ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho. ha incoado demanda contra la Nacién - Ministerio de Educacién
- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, con el fin de
declarar la nulidad parcial de la Resolucién No. 003196 del 13 de noviembre
de 2015, por medio de la cual se reconocidé una pension de jubilaciéon al
demandante y que se declare que fiene derecho a que se le reliquide y
pague dicha prestacién con la inclusibn de todos los factores salariales
percibidos durante el ultimo ano de servicio.

Una vez examinado el expediente a efectos de tomar la determinacién que
en derecho comesponda, observa el Despacho que la demanda instaurada
adolece de ciertos requisitos que exige la ley para proceder a su admisiéon,
los cuales se relacionan a continuacion:

En todo proceso Contencioso Administrativo se debe dar aplicabilidad a
presupuesios procesales que deben ser cuidadosamente cumplidos por la
parte actora para la presentacion del escrito petfitorio, requisitos que se
encuentran establecidos en los articulos 161 y subsiguientes de la Ley 1437
de 2011, y que por su naturaleza son de obligatorio cumplimiento. Es asi que
para efectos de la admision, deben tenerse en cuenta lo regulado por el
Caédigo de Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo, y en
aquellos aspectos no requlados remitirse al Codigo General del Proceso
(C.G.P.), de conformidad con lo contemplado en el articulo 306 de la
referida norma, asi las cosas se procede:

1. El articulo 74 del Codigo General del Proceso. en su inciso primero,
establece que el poder especial para uno o varnos procesos podra conferirse
por documento privado.
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En el caso bajo estudio, se tiene que en el poder que obra a folios 17 a 19
del expediente, el actor olorga poder para demandar la nulidad parcial de
la Resolucidon No.1657 del 15 de septiembre de 2014, lo cual no se menciona
en las pretensiones ni en los hechos de la demanda. Por lo que deberd
cormegirse el poder conferido en tal sentido.

2. Por otra parte, senala el inciso primero del numeral | del articulo146é del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo, que
con la demanda deberan anexarse enfre olros lo siguiente:

Copio del acto acusado. con lgs constancias de su publicacion,
comunicacion, notificacién o ejecucion, segun ef caso. Si se alega el silencio
administrativo, las pruebas que lo demuesiren, y si lo pretension es de
repeficion, la prueba del pago total de la obligacidn...

Observa esta instancia judicial, que la parte actora pretende que se declare
la nulidad parcial del acto administrativo contenido en la Resoluciéon
No.003196 del 13 de noviembre de 2015, pero revisado el expediente se
fiene que la parte demandante no allega copia del acto administrativo
acusado, razén que conllevard a que se subsane tal anomalia,

Con fundamento en lo anterior se hace imperativo inadmitir la demanda de
la referencia para que se comijan los defectos advertidos, en el término de
diez (10) dias. so pena de rechazo tal y como lo disponen los articulos 169
numeral 2 y 170 del CPACA.,

En virtud de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Monteria, se
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda, promovida por el senor JUAN
RENULFO PACHECQO GERMAN, contra la Nacién - Ministerio de Educacion
Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, por las
consideraciones que anteceden.

SEGUNDO: PERMANEICA el expediente en Secretaria por el termino de diez
(10) dias para que se subsanen los defectos sefialados, de conformidad con
la parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
Juez
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Monteria, Cordoba. trece [13) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 23001 3333007 2018 00386 00

Medio de Conftrol: NULIDAD

Demandante: JUAN CARLOS CORTES CASTRO

Demandado: Decreto 170 de 2016; Decreto 218 de 2016; Decreto

219 de 2016 y Decreto 015 de 2017, expedidos por
la Alcaldia del Municipio de La Apoartada -
Cdordoba.

Asunto: INADMITE DEMANDA

AUTO INTERLOCUTORIO

El senor JUAN CARLOS CORTES CASTRO, a través de apoderado judicial, ha
incoado demanda en ejercicio del medio de control de nulidad establecido
en el articulo 137 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo contra los siguientes actos administrativos:
Decreto 170 de 2016; Decreto 218 de 2016; Decreto 219 de 2016 y Decreto
015 de 2017, expedidos por la Alcaldia del Municipio de La Apartada -
Cadrdoba.

Una vez examinado el expediente a efectos de tomar la determinacion que
en derecho comresponda, observa el Despacho que la demanda instaurada
adolece de ciertos requisitos que exige la ley para proceder a su admision,
los cuales se relacionan a continuacion:

En todo proceso Contencioso Administrativo se debe dar aplicabilidad a
presupuesios procesales que deben ser cuidadosamente cumplidos por la
parte actora para la presentacion del escrito pefitorio, requisitos que se
encuentran establecidos en los articulos 161 y subsiguientes de la Ley 1437
de 2011, y que por su naturaleza son de obligatorio cumplimiento. Es asl que
para efectos de la admision, deben tenerse en cuenta lo regulado por el
Codigo de Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo, y en
aquellos aspectos no regulados remitirse al Codigo General del Proceso
(C.G.P.). de conformidad con lo contemplado en el articulo 306 de la
referida norma, asi las cosas se procede:

1. El articulo 74 del Codigo General del Proceso, en su inciso primero,
establece que el poder especial para uno o varios procesas podra conferirse
por documento privado.
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En el caso bajo estudio, se tiene que en el poder que obra a folios 14, fue
otorgado para adelantar el medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho lo que difiere del medio de control que se esté ejerciendo en
este proceso, asimismo, deberd determinarse claramente el asunto para el
cual fue conferido.

2. Por su parte, prescribe el numeral 7 del arficulo 162 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo lo
siguiente:

7. Ellugor y direccion donde las partes y el apoderado de quien demanda
recibirdn las notificaciones personales. Para tal efecto podrdn indicar
también su direccion electrénica”.

De la norma transcrita, se tiene entonces que en toda demanda
contenciosa administrativa el apoderado judicial debera indicar el lugar en
el que él y su o sus representados recibirdn las notificaciones personales.

De la precepfiva legal trascrita se observa con claridad la obligaciéon del
abogado de indicar en la demanda, de manera separada e individual, el
lugar y direccion en donde tanto él como la persona o personas que
representa han de recibir las nofificaciones judiciales. Tal preceptiva
adquiere valor e importancia en la medida que, por ejemplo, ante la
renuncia al poder por parte del abogado, el despacho judicial conocedor
del proceso pueda informar esa situacién a los interesados, a fin de que éstos
designen a quien ha de reemplazario.

En el caso que nos ocupa observa esta Unidad Judicial que en el acapite
de noftificaciones. visto a folio 13 del expediente, el apoderado de la parte
actora no indica el lugar y direccién donde el demandante puede ser
nofificado, por tal razdén, deberd corregir esa falencia y, en consecuencia,
resefiar el lugar y la direccién en la que su poderdante recibird las
nofificaciones a que haya lugar.

3. También se quiere indicar que en el acapite de anexos (fl 12, la parte
demandante indica que acompana la demanda con los anexos y enfre
estos relaciona las indicadas en el acdpite de pruebas (fl 13), pero al revisar
las pruebas allegadas, no se encuentran la relacionada en el item 2, del
acdapite de pruebas: "Copia de cedula de ciudadania”. ni tampoco
determina de quien es la copia del documento de identidad que pretende
se tenga como prueba.

Por lo que la parte demandante deberd aportar las pruebas que menciona
o aclarar cudles son las pruebas que armima al proceso para que estas
guarden relaciéon con las que relaciona en su escrito petitorio.

4. Finalimente, el numeral 5° del articulo 166 del CPACA, establece que con
la demanda se debe anexar copias de la misma “para la notificacion de las
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partes y al Ministerio PUblico".

Pues bien, como la nolificacion a las partes, cuando éstas son entidades
publicas, y al Ministerio Publico, se efectia mediante comrreo electrdnico, la
copia de la demanda que debe adjuntarse también debe ser en medio
magnético (CD, por ejemplo), para que se pueda cumplir con dicho
cometido: nofificar con ella a los referidos sujetos procesales; sin perjuicio,
claro esta, de que también se debe anexar copia fisica de la demanda y
sus anexos, ya no para nofificacién, sino para que se surta su respectivo
traslado.

Con fundamento en lo anterior se hace imperativo inadmitir la demanda de
la referencia para que se corrijan los defectos advertidos, en el término de
diez (10) dias, so pena de rechazo tal y como lo disponen los articulos 169
numeral 2y 170 del CPACA.

En virtud de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Monteria, se
RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda, promovida por el sefior JUAN
CARLOS CORTES CASTRO, o través de apoderado judicial. ha incoado
demanda en ejercicio del medio de confrol de nulidad establecido en el
articulo 137 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo contra los siguientes actos administrativos: Decreto 170 de
2016; Decreto 218 de 2016: Decreto 219 de 2016 y Decreto 015 de 2017,
expedidos por la Alcaldia del Municipio de La Apartada - Cérdoba, por las
consideraciones que anteceden.

SEGUNDO: PERMANEICA el expediente en Secrelaria por el lérmino de diez
(10) dias para que se subsanen los defectos sefialados, de conformidad con
la parte motiva de esta providencia.,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
Juez
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Republica de Colombia
Rama judicial

Jurgado Séplimo Adminiskalive Oral del Circulle Judicial de Monteria

Monteria, Cordoba, trece (13) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 23001 33 33 007 2018 00387 00

Medio de Control: NULIDAD

Demandante: ANGELA MARIA GUIMAN ESTRADA

Demandado: Decreto 170 de 2016; Decreto 218 de 201 6; Decreto

219 de 2016 y Decreto 015 de 2017, expedidos por
la Alcaldia del Municipio de La Apartada -
Cordoba.

Asunto: INADMITE DEMANDA

AUTO INTERLOCUTORIO

La sefiora ANGELA MARIA GUIMAN ESTRADA, a fravés de apoderado
judicial, ha incoado demanda en ejercicio del medio de confrol de nulidad
establecido en el articulo 137 del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo contra los sigulentes actos administrativos:
Decreto 170 de 2016: Decrefo 218 de 2016; Decreto 219 de 2016 y Decreto
015 de 2017, expedidos por la Alcaldia del Municipio de La Apartada -
Coérdoba.

Una vez examinado el expediente a efectos de tomar la determinacion que
en derecho comesponda, observa el Despacho que la demanda instaurada
adolece de ciertos requisitos que exige la ley para proceder a su admision,
los cuales se relacionan a continuacién:

En todo proceso Contencioso Administrativo se debe dar aplicabilidad a
presupuestos procesales que deben ser cuidadosamente cumplidos por la
parte actora para la presenfacion del escrito petitorio, requisitos que se
encuentran establecidos en los arficulos 161 y subsiguientes de la Ley 1437
de 2011, y que por su naturaleza son de obligatorio cumplimiento. Es asi que
para etectos de la admision, deben tenerse en cuenta lo regulado por el
Cédigo de Procedimiento Administrative y Contencioso Administrativo, y en
aquellos aspectos no regulados remitirse al Cédigo General del Proceso
(C.G.P.). de conformidad con lo contemplado en el articulo 306 de la
referida norma, asi las cosas se procede:

1. Bl articulo 74 del Codigo General del Proceso. en su inciso primero,
establece que el poder especial para uno o varios procesos podrd conferirse
por documeanto privado,
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En el caso bajo estudio, se tiene que en el poder que obra a lolios 14, fue
otorgado para adelantar el medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho lo que difiere del medio de control que se esté ejerciendo en
este proceso, asimismo, deberd determinarse claramente el asunto para el

cual fue conferndo.

2. Por su parte, prescribe el numeral 7 del articulo 162 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo lo
siguiente:

7. Ellugar y direccién donde las partes y el apoderado de quien demanda
recibirdn las nofificaciones personales. Paro tal efecto podran indicar
también su direccién electronica”.

De la norma transcrita, se tiene entonces que en loda demanda
contenciosa administrativa el apoderado judicial debera indicar el lugar en
el que él y su o sus representados recibiran las notificaciones personales.

De la preceptiva legal trascrila se observa con claridad la obligacion del
abogado de indicar en la demanda, de manera separada e individual, el
lugar y direccidon en donde tanto él como la persona o personas que
representa han de recibir las nofificaciones judiciales. Tal preceptiva
adquiere valor e importancia en la medida que, por ejemplo, ante la
renuncia al poder por parte del abogado. el despacho judicial conocedor
del proceso pueda informar esa situacion a los interesados. a fin de que éstos
designen a quien ha de reemplazarlo.

En el caso que nos ocupa observa esta Unidad Judicial gue en el acapite
de notificaciones, visto a folio 13 del expediente, el apoderado de la parte
actora no indica el lugar y direccién donde la demandante puede ser
nofificado, por tal razén, deberd comregir esa falencia y, en consecuencia,
resefiar el lugar y la direccion en la que su poderdante recibira las
notificaciones a que haya lugar.

3. También se quiere indicar que en el acdpite de anexos (fl 13), la parte
demandante indica que acompana la demanda con los anexos y entre
estos relaciona las indicadas en el acdpite de pruebas (fi 13), pero al revisar
las pruebas allegadas, no se encuentran la relacionada en el item 2, del
acdpite de pruebas: "Copla de cedula de ciudadania”, ni tampoco
determina de quien es la copia del documento de identidad que pretende
se tenga como prueba.

Por lo que la parte demandante deberd aportar las pruebas que menciona
o aclarar cudles son las pruebas que arima al proceso para que estas
guarden relacién con las que relaciona en su escrito petitorio.

4. Finalmente, el numeral 5° del arliculo 166 del CPACA, establece que con
la demanda se debe anexar copias de la misma “para la nolificacién de las
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partes y al Ministerio Publico™.

Pues bien, como la nofificacion a las partes, cuando éstas son enfidades
publicas, y al Ministerio Publico, se efectia mediante correo electrdnico, la
copia de la demanda gue debe adjuntarse también debe ser en medio
magnético (CD, por ejemplo). para que se pueda cumplir con dicho
cometido: notificar con ella a los referidos sujetos procesales; sin perjuicio,
claro esta. de que también se debe anexar copia fisica de la demanda y
sus anexos, ya no para notificacion, sino para que se surta su respectivo
fraslado.

Con fundamento en lo anterior se hace imperativo inadmitir la demanda de
la referencia para que se corrijan los defectos advertidos, en el término de
diez (10) dias, so pena de rechazo tal y como lo disponen los arficulos 169
numeral 2y 170 del CPACA.

En virtud de lo expuesto. el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Monteria, se

RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda, promovida por la sefora
ANGELA MARIA GUIMAN ESTRADA, a través de apoderado judicial, ha
incoado demanda en ejercicio del medio de control de nulidad establecido

| en el articulo 137 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo contra los siguientes actos administrativos:
Decreto 170 de 2016; Decreto 218 de 2016; Decreto 219 de 2016 y Decreto
015 de 2017, expedidos por la Alcaldia del Municipio de La Aparfada -
Cdérdoba, por las consideraciones que anteceden,

SEGUNDO: PERMANEICA &l expediente en Secretaria por el término de diez
(10) dias para que se subsanen los defectos senalados, de conformidad con
la parte motiva de esta providencia,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
Juez
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Republica de Colombia
Rama Judicial

Montera, Cordoba, trece (13) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 23001 33 33 007 2018 00359 00
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: JORGE ALONSO RIVERA
Demandado: MUNICIPIO DE MONTERIA
Asunto: ADMITE DEMANDA
AUTO INTERLOCUTORIO

El sefior JORGE ALONSO RIVERA, por medio de apoderado judicial en
ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho,
ha incoado demanda contra el Municipio de Monteria, con el fin de
declarar la nulidad del acto administrativo No 2017RES6]1 de fecha 26 de
octubre de 2017, a través de cual se niega a la demandante la inclusion de
la prima técnica como factor base de liquidaciéon de la prima de navidad,
prima de vacaciones y auxilio de vacaciones, y la nulidad de la Resolucién
No. 2480 del 5 de diciembre de 2017, por la cual se resolvié el recurso de
reposiciéon que confirmd la anterior decision.

Una vez analizada la demanda en su integridad, encuentra el Despacho
que es compelente para tramitar el presente medio de control con
fundamento en los criterios funcional, territorial y de cuantia conforme se
expone a continuacion:

» En lo relativo al factor funcional, de conformidad con lo estatuido en
el articulo 155, numeral 2, de la Ley 1437 de 2011, en concordancia
con lo consagrado en el articulo 157 ibidem, los juzgodos
administrativos conoceran en primera instancia de los asuntos de
orden laboral, que no provengan de un contrato de frabajo, siempre
y cuando las pretensiones de la demanda no superen la cuantia de
cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes, como
ocurre en el presente asunto donde la cuantia se estimé en la suma
de ocho millones novecienfos noventa y seis mil cuatrocientos
veinlidds pesos ($8.996.422)', lo que a todas luces no supera los 50
S.M.L.M.V. que prescribe el articulo aludido en precedencia.

» En cuanto al factor teritorial, de conformidad con lo establecido en
el arficulo 156, numeral 3, de la Ley 1437 de 2011, lo competencia en
los asuntos de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter
laboral se determinard por el vltimo lugar donde se prestaron o
debleron prestarse los servicios, para lo cual se constata que el actor
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presta sus servicios como Auxiliar Administrativo Grado 04 del
Municipio de Monteria?,

» No existe caducidad del medio de controlincoado, dado que al tenor
de estatuido en el literal d), numeral 2, del articulo 144 del Codigo de
Frucadimlanm Admmnstrciwo y de lo Conienciom Admimstraiwo “la

notificacion, ejecucion o publicacion ggl‘ acto administrativo. para lo
cual se verifica que en el presente asunto el acto administrativo
demandado contenido en la Resolucién No. 2480 del 5 de diciembre
de 20173, la cual fue notlificada el dia 6 de febrero de 2018 como
consta en el oficio O.J. N°. 06-2018 obrante a folio 29 del expediente,
por ello la oportunidad procesal para demandar, la cual es de (4)
meses, se vencia el 7 de junio de 2018.

Sin embargo, se tiene que la parte actora presentd solicitud de
conciliacién ante la Procuraduria 190 Judicial | para asuntos
administrativos cuando aun le faltaba un mes y dieciocho dias para
que feneciera la oportunidad de presentacion de la demanda, esto
fue el 20 de abril de 2018, lo que en efecto suspendid el término de
caducidad, reanuddandose el mismo el 9 de julio de la presente
anualidad, fecha en |la cual fue expedida la constancia de que trata
el articulo 2, de la Ley 640 de 20014, y la demanda fue presentada el
22 de agosto de 20185, lo que a todas luces no supera el término legal
establecido.

» La Conciliacidon extrajudicial se surtié ante la Procuraduria 190 Judicial
| para Asuntos Administrativos, como consta a folios 37 y 38 del
expediente.

En mérito de lo expuesto y en cumplimiento de lo preceptuado en el articulo
171 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, se

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda, incoada por el sefor JORGE
ALONSO RIVERA, confra el Municipio de Monteria, de conformidad con las
maotivaciones que anteceden,

SEGUNDO: NOTIFICAR, por estado, el auto admisorio a la parte actora,
conforme al numeral 1. del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011,

TERCERO: NOTIFICAR personalmente el auto admisorio de la demanda a la
entidad demandada. conforme al numeral 1. del articulo 171 de la Ley 1437
de 2011,
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Se le advierte a la enfidad demandada que durante el término para dar
respuesta a la demanda deber@ allegar el expediente administrativo que
contenga la actuacion objeto del proceso y que se encuentre en su poder,
de conformidad con lo senalado en el paragrafo primero del articulo 175

del CP.A.CA.

CUARTO: NOTIFICAR o la Agente del Ministerio PUblico delegada ante éste
Juzgado a través del comeo electrénico dispuesto para notificaciones, tal
como lo sefiala el articulo 199 Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo
612 del Cédigo General del Proceso,

QUINTO: CORRER TRASLADO a las enfidad demandad y a la Agente del
Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias. plazo que comenzard a
correr de conformidad con lo previsto en el articulo 199 del Ley 1437 de 2011,
modificado por el arficulo 612 del Cédigo General del Proceso, para que
puedan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas,

llamar en garantia y/o presentar demanda de reconvencién (articulo 172
de Ley 1437 de 2011).

SEXTO: La parte demandante deberd consignar en el término de 10 dias, la
suma de cien mil pesos ($100.000). por concepto de gastos ordinarios del
proceso, dicha suma deberd ser consignada en la cuenta de ahomos
numero 427030147931 del Banco Agrario de Colombia, a nombre de este
Juzgado. Dicho valor, en caso de ser necesario, serd incrementado por el
Juez hasta el limite permitido por las disposiciones legales pertinentes. Se
advierte a la parte demandante, que si dentro del mes siguiente al
vencimienio del plazo sefalado no acredita el pago de los gastos
procesales. se entendera desistida la demanda conforme lo reglado en el
articulo 178 del CPACA.,

SEPTIMO: RECONOCER personeria juridica al doctor EDGAR MANUEL MACEA
GOMEZ, identificado con cédula de ciudadania No. 92.542.513, abogado
Inscritfo con T.P. No. 151.675 del Consejo Superior de la Judicatura y al doctor
MARIO ALBERTO PACHECO PERELZ. identificado con cédula de ciudadania
No. 1.102.795.592, abogado inscrito con T.P. No. 175.275 del Consejo Superior
de la Judicatura como apoderado principal y sustituto, respectivamente de
la parte demandante, en los términos v para los efeclos del mandato
conferido obrante a folios 11 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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kepiblca de Colombia
Rama Judicial

luzgado Séplmo Adminiskalive Oral del Circuite Judicial de Monberia

Monteria, Cordoba, trece (13) de diciembre de dos mil dieciocho [(2018)

Radicado: 23001 33 33 007 2018 00286 00

Medio de Contfrol: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: EVERLUDIS ELENA GONZALEZ HERNANDEZ

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Asunto: ADMITE DEMANDA

- ——— e —— — -

AUTO INTERLOCUTORIO

En el sub judice, la sefora EVERLUDIS ELENA GONIALEZ HERNANDEZ,
actuando en nombre propio y de su menor hijo Gulemberg Montiel
Gonzdlez. a través de apoderado judicial, acudié ante esta jurisdicciéon en
ejercicio del medio de confrol de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
establecido en el articulo 138 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, a inferponer demanda contra la Nacién -
Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio, con el fin de declarar la nulidad del acto administrativo
presunto negativo, surgido de la no respuesta a la peticién de sustitucion
pensional elevada el dia 17 de febrero de 2017,

Por ofra parte, solicita que se vincule a este proceso en calidad de
litisconsorte necesaria a la sefiora Margoth Monterrosa Ameta, por haber
convivido con anlerioridad con su companero permanente y con quien este
tuvo cuatro hijos.

Procede el Despacho a resolver lo anterior, bajo las siguientes

CONSIDERACIONES
Senala el articulo 224 del CPACA, lo siguiente:

COADYUVANCIA, LTISCONSORTE FACULTATIVO E  INTERVENCION AD
EXCLUDENDUM EN LOS PROCESOS QUE SE TRAMITAN CON OCASION DE
PRETENSIONES DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO,
CONTRACTUALES Y DE REPARACION DIRECTA.

Desde la admision de la demanda y hasta antes de que se profiera el auto que
fija fecho para la realizacién de lo audiencia inicial, en los procesos con
ocasién de prelensiones de nulidod y restablecimiento del derecho,
confractuales y de reparacion directa, cualquier persona que tenga interés
directo. podrd pedir que se la tenga como coadyuvancia o impugnadora,
litisconsorte o comao inferviniente ad excludendum.
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El coadyuvante podrd efectuar los actos procesales permitidos a la parte que
ayuda. en cuanto no estén en oposicion con los de esta y no impliquen
disposicion del derecho en litigio.

En los litsconsorcios facultafivos y en las infervenciones ad excludendum es
requisito que no hubiere operado la caducidad, Igualmente, se requiere que
la formulacion de las pretensiones en demanda independiente hubiera dado
lugar a la acumulacion de procesos.

De lo demanda del lifisconsorte facultativo v el interviniente ad excludendum,
se dard fraslado al demandado por el término establecido en el arficulo 172 de
este Codigo.

De la norma en cita es claro que en el medio de control de nulidad vy
restablecimiento del derecho, cualquier persona que creq tener derecho
puede solicitar que se le tenga como coadyuvancia o impugnadora,
litisconsorte o como interviniente ad excludendum.

Dicho lo anterior se procede a decidir sobre la solicitud de vinculacion.

Al respecto, se precisa que los articulos 223 y ss del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, reglomenta o
concerniente a la intervencion de terceros, en la figura de los coadyuvantes
y litisconsorte indicdndose en este escenario procedimental solomente el
facultativo e intervenciéon ad excludendum, &s asi como en relacion con
este tema la Seccién Tercera del Consejo de Estado, en providencia del 5
de mayo de 2014, expediente 08001-23-31- 000-2012-00305-01 (49513), MP
Dr. Jaime Orlando Santofimio Gamboa, sostuvo:

“En lo pertinente a la intervencion de terceros en el procedimiento contencioso
administrativo. se encuentra regulado en los articulos 223 y ss. del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, sin embargo
en el articulo 224 ibidem se reglamenta una parte de dicha figura, comoquiera
que se puntualiza la oportunidad para que se presente cualquier persona que
lenga interés directo como coadyuvante, litisconsorte faculfativo 0 como
interviniente ad excludendum. sin embargo se evidencia que no se especifico
lo concerniente a la figura del litisconsorte necesario. materia objelo de
estudio, por ende se estudiard la misma conforme a lo regulado en el Cédigo
de Procedimiento Civil, de manera que se supedita a lo dispuesto en dicho
cuerpo normativo, por obrar una remision expresa en tal sentido'. Asi las cosas,
dentro de las clases de intervencién de ferceros que se encuentran instituidas
se encuentra aguella denominada litisconsorcio necesario, conforme a lo
dispuesto en el arficulo 51 del Cédigo de Procedimiento CiviF, en cuanto a la
oportunidad para supeditor este elemento al proceso, el paragrafo cuarto del
articulo 52 ibldem? consagra que desde la admision de la demanda hasta
antes de haberse proferido sentencia de unica o segunda instancia se les
podra vincular.
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Esta clase de intervencion fiene lugar cuando los terceros que sean fitulares de
una deferminada relacion sustancial a la cual se extiendan los efectos junidicos
de la sentencia, y que por ello estaban legitimados para demandar o ser
demandados en el proceso, es decir que la relacion juridico procesal se debera
integrar por una pluralidod de sujetos de derecho que se vinculardn
necesariamente con alguna de las partes,

A su ver el litisconsorcio puede asumir la forma de necesario o facultativo, de
manera que este Ulimo sera considerado en sus relociones con la conifrapaorfe
como litigante separado, y sus actos no incidiran para nada en la suerte de los
demas, entendiéndose que no se afecla la unidad del proceso!, por ende su
ausencia no afectara la validez del proceso.

En cambio, en el litisconsorcio necesario la cuestion debe resolverse de manera
uniforme. comoquiera que supone una relacion sustancial unica. que incumbe
a ftodos. el articulo 51 del Codigo de Procedimiento Civil, impone una
comparecencia obligatoria al proceso. tanto asi que de no infegrarse el mismo
generaria una eventual nulldad procesal”.

Teniendo en cuenta lo anterior, y como quiera que el Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo refiere que
en aquellos aspectos no regulados por éste se remita a lo dispuesto en la Ley
1564 de 2012, el cual comenzd a aplicarse gradualmente desde el 1 de
enero de 2014, siendo entonces regulado la norma en cita dispuesta en el
articulo 61 la cual sefiala:

“Articulo 61. Litisconsorcio necesario e integracion del confradictorio. Cuando
el proceso verse sobre relaciones o actos juridicos respecto de los cuales, por
su naturaleza o por disposicién legal, haya de resolverse de manera uniforme y
no sea posible decidir de mérito sin lo comparecencia de las personas que sean
sujetos de lales relaciones o que intervinieron en dichos octos, lo demanda
debera formularse por todas o dirigirse conira todas; si no se hiciere asi, el juez,
en el auto que admite lo demanda, ordenard notificar y dar lrasiodo de esta a
quienes falten para integrar el contradictorio, en la forma y con el término de
comparecencia dispuestos para el demandado.

En caso de no haberse ordenodo el fraslodo al admitirse la demanda., el juel
dispondra la citocion de las mencionadas personas. de oficio o a peticion de
parte, mientras no se haya dictodo senfencia de primera instancia, y
concederd a los citados el mismo término porg que comparezcan. El proceso
se suspenderd durante dicho término”.

Asl las cosas, teniendo en cuenta lo sefalado por la parte demandante
respecto a la sefiora Margoth Monterrosa Armieta, quien fuera companera y
madre de cuatro hijos que tuvo con anterioridad el finado senor Presentado
Montiel Bernal y atendiendo que en el presente asunto se solicita la
sustitucion pensional del mencionado senor, s claro para el Despacho que
la sefora Margoth Monterrosa Amieta, tendria un interés directo en las
resueltos del proceso.
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Igualmente, considera el Despacho que en el caso de autos es necesario la
intervencion de la mencionada sefiora como sujeto procesal, ya que la
cuestion litigiosa tiene por objeto la reclamaciéon juridica maoterial de
derechos pensionales; por ello se ordenard integrar el litis consorcio.

Conforme a lo anterior, este Juzgado accederd a la peticidn realizada por
el apoderado de lo parte demandante, por lo que ordenard vincular al
proceso como Litisconsorcio necesaro a lo senora Margoth Monterrosa
Amieta y se ordenarad su integracion al contradictorio.

Resuelto lo anterior y una vez analizada la demanda en su integridad,
encuentra que el Despacho que es competente para tramitar el presente
medio de confrol con fundamento en los criterios funcional, territorial y de
cuantia conforme se expone a continuacién:

» Enlo relativo al factor funcional, de conformidad con lo estatuido en
el articulo 155, numeral 2. de la Ley 1437 de 2011, en concordancia
con lo consagrado en el articulo 157 ibidem, los juzgados
administrativos conoceran en primera instancia de los osuntos de
orden laboral, gue no provengan de un contrato de trabajo. siempre
y cuando las pretensiones de la demanda no superen la cuantia de
cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentas, como
ocurre en el presente asunto donde la cuantia se estimd en la suma
de freinta y cuatro millones setecientos veinte mil seiscientos sesenta y
ocho pesos ($34.720.668)% lo que a todas luces no supera los 50
S.M.L.M.V. que prescribe el articulo aludido en precedencia,

» En cuanto al factor teritorial, de conformidad con lo establecido en
el articulo 156, numeral 3, de la Ley 1437 de 2011, la compelencia en
los asuntos de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter
laboral se determinard por el Oltimo lugar donde se prestaron o
debieron prestase los servicios, para lo cual se constata que el finado
senor Presentado Montiel Bernal, prestd sus servicios como docente,
en la Institucion Educativa Alianza Para el Progreso del municipio de
Ciénaga de Oro - Cérdobasd.

» No existe caducidad del medio de control incoado, dado que al tenor
de lo estatuido en el literal d), numeral 1, del articulo 1464 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
la demanda podrg ser presentada en cualquier tiempo cuando: “Se

diiig contra octos producto del silencio administrative”

En el asunto que nos ocupa, la accionante solicita la nulidad del acto
ficto producto del silencio administrativo; por lo tanto, no hay lugar a
determinar tiempo de caducidad de la accion porque el medio de
conftrol puede ser invocado en cualquier tiempo.

» En lo que a la conciliacion extrajudicial respecta, considera este
despacho que en este caso en particular no es procedente como
requisito de procedibilidad, por tratarse de un tema irenunciable e
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indiscutible. Asi también lo ha manifestiado el Consejo de Estado,
Seccion Segunda. cuando en Sentencia del primero (01) de
septiembre de 2009, expresa que:

"Cuando una persona considera que ha causado el derecho a la pension,
por cumplir los requisitos seffalados en la ley, las partes involucradas en la
eventual confroversia judicial, no estan en posibilidad juridica de conciliar fal
derecho. £l como se sabe. es de cardcter imprescriptible e iTenunciable, Ias
condiciones para su reconocimiento esfdn sefolodas en lo ley y ella no
puede ser obieto de negocigcion por ningung de lgs exfremos, por ser de

mdeH pubhco MY Sy rio Posro o el

En el presente asunto se discute la sustitucidn de una pension de
jubilacién, por lo que alendiendo el concepto del Consejo de Estado,
este tema no es susceptible de negociacion.

En mérito de lo brevemente expuesto y en cumplimiento de lo preceptuado
en el articulo 171 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, para su framite, se

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda, instaurada por la senora EVERLUDIS
ELENA GONIALEI HERNANDEZ, quien a su vez actua en nombre propio y de
su menor hijo Gutemberg Montiel Gonzdalez, contra la Nacién - Ministerio de
Educacidn Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, de contormidad con las motivaciones que anteceden.

SEGUNDO: VINCULESE al proceso a la senora MARGOTH MONTERROSA
ARRIETA. coma litisconsorte necesario e intégrese al contradictorio.

TERCERO: NOTIFICAR, por estado, el auto admisorio a la parte actora,
conforme al numeral 1, del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente el auto admisorio de la demanda a la
entidad demandada Nacién - Ministenio de Educaocidtn Nacional - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme al numeral |1, del
articulo 171 de la Ley 1437 de 201 1.

Se le advierte a la entidod demandada que durante el término para dar
respuesta a la demanda deberd allegar el expediente administrativo que
contenga la actuacién objeto del proceso y que se encuentre en su poder,
de conformidad con lo sefialado en el paragrafo primero del arliculo 175
del C.P.AC.A.

QUINTO: NOTIFICAR personalmente el auto admisorio de la demanda a la
sefiora MARGOTH MONTERROSA ARRIETA, en calidad de litisconsorte
necesaro, conforme al numeral 3. del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011,

SEXTO: NOTIFICAR a la Agenie del Ministerio Piblico delegada ante éste
Juzgado a través del correo electrdnico dispuesto para notificaciones, tal
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como lo senala el articulo 199 Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo
612 del Codigo General del Proceso.

SEPTIMO: NOTIFICAR a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
a fravés del comrreo electrénico, a través del correo electrénico dispuesto
para nofificaciones, tal como lo sefiala el articulo 199 Ley 1437 de 2011,
modificado por el Articulo 612 del Codigo General del Proceso.

OCTAVO: CORRER TRASLADO a las entidades demandadas, o la sefora
MARGOTH MONTERROSA ARRIETA, en calidad de litisconsorte necesario, a la
Agente del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado por el término de treinta (30) dias, plazo que comenzard a correr
de conformidad con lo previsto en el articulo 199 del Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso, para que
puedan contestar lo demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas,
llamar en garantia y/o presentar demanda de reconvencion (articulo 172
de Ley 1437 de 2011).

NOVENO: La parte demandante deberd consignar en el iérmino de 10 dias.
la suma de Cien mil pesos ($100.000), por concepto de gastos ordinarios del
proceso, dicha suma deberd ser consignada en la cuenta de ahorros
numero 427030147931 del Banco Agrario de Colombia, a nombre de este
Juzgado. Dicho valor, en caso de ser necesario, serd incrementado por el
Juez hasta el limite permitido por las disposiciones legales pertinentes. Se
advierte a la parte demandante, que si dentro del mes siguiente al
vencimiento del plazo senalado no acredita el pago de los gastos
procesales, se entenderd desistida la demanda conforme lo reglado en el
articulo 178 del CPACA.

DECIMO: RECONOCER personeria juridica al doctor GUSTAVO ADOLFO
GARNICA ANGARITA, identificado con cédula de ciudadania No.
71.780.748, abogado inscrita con T.P. No, 116.656 del Consejo Superior de la
Judicatura, como apoderado de la parte demandante, en los 1érminos y
para los efectos del mandato conferido obrante a folio 7 del expediente.,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
Juez
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Republica de Colombia
Rama Judicial

lurgodo Séphmo Adminiskalivo Oral del Circuilo Judicial de Monberia

Monteria, Cérdoba. frece [13) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Reparacién Directa
Radicado: 23 001 33 33 007 2015 00362 00
Demandante: IVAN DARIO NEGRETE OSORIO Y OTROS

Demandado: NACION - RAMA JUDICIAL - FISCALIA GENERAL DE LA
NACION

Asunto: CORRE TRASLADO DE PRUEBA DOCUMENTAL

AUTO SUSTANCIACION

Vista la nota secretarial y en virtud a lo dispuesto en audiencia de pruebas
celebroda en este proceso el dia el dia diez (10) de julio de la presente
anualidad, se ordenara que por Secretaria se corra traslado a las partes y a
la Agente del Ministerio Publico por tres (3) dias, de conformidad con el
arficulo 110 del C.G.P.. de la pruebas documentales remitidas por el Centro
Penitenciario y Carcelario "Los Mercedes” de Monteria visible a folios 211 y
212 del expediente y por el Centro de Servicios de los Juzgados Penales
obrante en el cuaderno de pruebas anexo al expediente .

En virtud de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Monteria

RESUELVE

PRIMERO: For Secretaria cdorrase traslado a las partes y a la Agente del
Ministerio Pdblico, por el término de ftres (3) dias de las pruebas
documentales remitidas por el Centro Penitenciario y Carcelario “Las
Mercedes” de Monteria visible a folios 211 y 212 del expediente v por el
Centro de Servicios de los Juzgados Penales obrante en el cuadermo de
pruebas anexo al expediente.

SEGUNDO: Vencido el término de trasiado otorgado, vuelva de inmediato el
expediente al Despacho

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

b\c:'::; fk
AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
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Republica de Colombia
Rama Judicial

Juzgodo Séphmo Adminiskalive Oral del Circuito Judicial de Monberia

Monteria, Cérdoba, trece (13) de diciembre de dos mil dieclocho (2018)

Radicado: 23001 3333007 2017 0011000

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: ALFREDO RAFAEL NARANJO MARTINEZ

Demandado: FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL

MAGISTERIO- "F.N.P.S.M".

Asunto: FIJA FECHA AUDIENCIA DE CONCILIACION

AUTO SUSTANCIACION

Revisado el expediente, se observa que mediante memorial allegado el dia
29 de noviembre de 2018, el apoderado de la parte demandada inferpuso
recurso de apelacion contra la sentencia proferida el dia 16 de noviembre
de 2018, por este Juzgado.

Establece el inciso cuarto del articulo 192 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y Contencioso Administrativo, lo siguiente:

"fued

Cuando el fallo de primera instancia sea de cardcter condenatorio y contra
el mismo se interponga el recurso de apelocion, el Juez o Magistrado deberd
citar o audiencia de conciliocidn, que deberd celebrarse antes de resolver
sobre la concesion delrecurso, La asistencia a esta audiencia sera obligatoria,
5i el apelante no asiste a la audiencia, se declararg desierto el recurso

foedd s

Razon por la cual en aplicacion a la norma antes transcrita se procedera a
senalar hora y fecha para realizar la audiencia de conciliacion referida.

Se advierte al apelante, que la asistencia a la audiencia es obligatoria so
pena de declarar desierto el recurso.

En virtud de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Monteriq,

RESUELVE:

PRIMERO: Fijese el dia veintitrés (23] de enero de 2019, a las diez de la
manana (10:00 a.m.). como fecha para celebrar la audiencia de
concillacion de que trata el inciso cuarto del articulo 192 de la Ley 1437 de
2011. Dicha diligencia se realizard en la sala de audiencias numero 309




Medio ge Confrol Nulidod v Restablecimiento del Demecho
Expediente No 23 001 33 33007 2017 0011000
Demandante: Alfredo Rofael Naranjo Marfinez
e - ~ Pemondoado: FN.P.SM
Pagina 2 de 2
ubicada en la Carrera 6 No. 61-44 Piso 3 -Edificio Elite de esta ciudad.

SEGUNDO: Por secretaria, citese a las partes y a la Agente del Ministerio
Publico que actua ante este Despacho. La citacion para aquellos sujetos
procesales que tienen direccion electronica destinada para notificaciones
judiciales, se realizara por este medio, en el mensaje de datos de que trata
el articulo 201 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e N

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
Juez
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N Rama Judicial
' i Consejo Superior de la Judicatura
\J Repblica de Colombia

JUZGADO SEFPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
Carrvera 6 No 61-44 Oficina 308 Piso 3 Edificio Elite,
Monteria — Cordoba

admml “rmvema cendo, ramajudicial gov.co

Monteria, Cérdoba. frece (13) de diciembre de dos mil dieciocho [2018)

Expediente: 23.001.33.33.007.2015.0032]

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL D.

Demandante: ELIBERTO RAMIRE? QUIRO?

Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO NACIONAL

AUTO SUSTANCIACION

Vencido como esta el término de trasiado de la demanda, este Despacho
fijara fecha para llevar a cabo la AUDIENCIA INICIAL, de conformidad con
lo preceptuado en el articulo 180 del C.P.A C.A.

Los apoderados de las partes deberan concurrir obligatoriamente a la
mencionada audiencia, siendo potestativa dicha asistencia para las
partes, los terceros y el Ministerio PUblico. El apoderado que no concurra a
la audiencia sin justa causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos
legales mensuales vigentes.

En la audiencia inicial se surtirdn las siguientes etapas relacionadas con el
SANEAMIENTO DEL PROCESO, DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS,
FIJACION DEL LTIGIO, POSIBILIDAD DE CONCILACION, MEDIDAS
CAUTELARES Y DECRETO DE PRUEBAS, de conformidad con lo preceptuado
en el articulo 180 del C.P.A.C.A.

Ahora bien, teniendo en cuenta que existe la posibilidad de conciliacién
dentro del trGmite de la Audiencia Inicial, el despacho invita a los
apoderados judiciales a presentar férmulas de arreglo en aras de
coadyuvar a la descongestion judicial.

De ofro lado, se observa que a folio 87 del expediente obra poder
conferido a la doctora MARCELA MARIA MARIN OTERO, por parte del
Coronel GABRIEL FERNANDO MARIN PENALOZA., Comandante de la
Décima Primera Brigada del Ejército Nacional, en tal sentido, se procedera
a reconocerle personeria, de conformidad con lo dispuesto en los articulos
74y 75del C.G.P

En mérito de lo expuesto se,

RESUELVE

PRIMERO. Fijar como fecha para realizar la Audiencia Inicial de que frata el
articulo 180 del C.P.A.C.A.. el dia veintiuno (21) de febrero de dos mil




diecinueve (2019). a las diez de la mafiana (10:00 a.m.). de conformidad
con las motivaciones que anteceden,

SEGUNDO: Téngase a la doctora MARCELA MARIA MARIN OTERO.
identificada con la cédula de ciudadania N® 26.203.334 de Monteria y
Tarjeta Profesional N° 168.449 del C.5 de la J., como apoderada de la
NACION - MINISTERIO DE DEFENSA -~ EJERCITO NACIONAL, para los términos
y fines conferidos en el poder.

TERCERO: E! presente auto no es susceptible de ningun recurso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
JUEZ
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/ ﬁ Rama Judicial
[ Consego Supenor de s Judicaturs
U Repablica de Colombia
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Carrera 6 No 61-44 Oficina 308 Piso 3 Edificio Elite.
Monteria — Cordoba

admil) Tmoma cendoj ramafudiclal gov.co

Monteria, Cordoba, trece (13) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

Expediente: 23.001.33.33.007 201 6.00049

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL D.

Demandonte: RODRIGO MANUEL LOPEZ ALTAMIRANDA

Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO NACIONAL

AUTO SUSTANCIACION

Vencido como estd el término de traslado de la demanda, este Despacho
fijard fecha para llevar a cabo la AUDIENCIA INICIAL, de conformidad con
lo preceptuado en el articulo 180 del C.P.A.C.A.,

Los apoderados de las partes deberdn concurrir obligatoriamente a la
mencionada audiencia, siendo potestativa dicha asistencia para las
partes, los terceros y el Ministerio PUblico. El apoderado que no concura a
la audiencia sin justa causa se le impondrad multa de dos (2) salarios minimos
legales mensuales vigentes.

En la audiencia inicial se surtirdn las siguientes etapas relacionadas con el
SANEAMIENTO DEL PROCESO, DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS,
FIJACION DEL LTIGIO, POSIBILIDAD DE CONCIUACION, MEDIDAS
CAUTELARES Y DECRETO DE PRUEBAS. cie conformidad con lo preceptuado
en el articulo 180 del C.P.A.C.A.

Ahora bien, teniendo en cuenta que existe la posibilidad de conciliacién
dentro del trdmite de la Audiencia Inicial, el despacho invila a los
apoderados judiciales a presentar férmulas de arreglo en aras de
coadyuvar a la descongestion judicial.

De ofro lado, se observa que a folio 72 del expediente obra poder
conferido a la doctora MARCELA MARIA MARIN OTERO, por parte del
Coronel GABRIEL FERNANDO MARIN PENALOIA, Comandanie de la
Décima Primera Brigada del Ejército Nacional, en tal sentido, se procedera
a reconocerle personeria, de conformidad con lo dispuesto en los articulos
74y 75del C.G.P

En mérito de lo expuesto se,
RESUELVE

PRIMERO. Fijar como fecha para realizar la Audiencia Inicial de que frata el
articulo 180 del CP.A.C.A., el dia veintiuno (21) de febrero de dos mil




diecinueve (2019). a las diez de la manana (10:00 a.m.), de conformidad
con las motivaciones que anteceden.

SEGUNDO: Téngase a la doctora MARCELA MARIA MARIN OTERO,
identificada con lo cédula de ciudadania N® 26.203.334 de Monteria y
Tarjeta Profesional N° 168.449 del C.§ de la J.. como apoderada de la
NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL, para los términos
y fines conferidos en el poder.

TERCERO: El presente auto no es susceplible de ningin recurso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e N

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
JUEZ
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a'- Rams Judwsl
' Comsego Superior de la Judicatura
v Repiblica de Colombia

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
Carrern 6 No 61-44 Oficina 308 Piso 3 Edificio Elite,
Monteria — Cordoba

el 7 wirdof, r il

Monteria, Cordoba, trece (13) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

Expediente: 23,001,33.33.007.2017.00114

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL D.

Demandante: JOSE ALDEMAR RUBIO NUNE?

Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO NACIONAL

AUTO SUSTANCIACION

Vencido como esta el término de traslado de la demanda, este Despacho
fijara fecha para llevar a cabo la AUDIENCIA INICIAL, de conformidad con
lo preceptuado en el arficulo 180 del C.P.A.C.A.

Los apoderados de las partes deberdn concurrir obligatoriamente a la
mencionada audiencia, siendo potestativa dicha asistencia para las
partes, los terceros y el Ministerio Publico. El apoderado que no concuma a
la audiencia sin justa causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos
legales mensuales vigentes.

En la audiencia inicial se surtiran las siguientes etapas relacionadas con el
SANEAMIENTO DEL PROCESO, DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS,
FIJACION DEL LUTIGIO, POSIBILIDAD DE CONCILUACION, MEDIDAS
CAUTELARES Y DECRETO DE PRUEBAS, de conformidad con lo preceptuado
en el articulo 180 del C.P.A.C.A.

Ahora bien, teniendo en cuenta que existe la posibilidad de conciliacién
dentro del trdmite de la Audiencia Inicial, el despacho invita a los
apoderados judiciales a presentar férmulas de areglo en aras de
coadyuvar a la descongestion judicial.

De ofro lado, se observa que a folio 55 del expediente obra poder
conferido al doctor LUIS MANUEL CORTES MARTINEZ, por parte del Coronel
GABRIEL FERNANDO MARIN PENALOZA. Comandanie de la Décima Primera
Brigada del Ejército Nacional, en fal sentido, se procederd a reconocerle
personeria, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 74 y 75 del C.G.P

En mérito de lo expuesto se,
RESUELVE

PRIMERO. Fijar como fecha paora realizar la Audiencia Inicial de que trata el
arficulo 180 del C.P.A.C.A., el dia veintisiete (27) de febrero de dos mil




diecinueve (2019), a las nueve de la manana (9:00 a.m.), de conformidad

con las motivaciones que anteceden.

SEGUNDO: Téngase al doctor LUIS MANUEL CORTES MARTINEZ, identificado
con la cédula de ciudadania N°® 15.028.463 de Lorica y Tarjeta Prolesional
N°® 85.85] del C.S de la J., como apoderado de la NACION - MINISTERIO DE
DEFENSA = EJERCITO NACIONAL, para los términos y fines conferidos en el

poder.

TERCERO: El presente auto no es susceplible de ningun recurso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Kepublic o de Colombia
Rama Judichal
i Iuigado tephmo Adminiskalive Oral del Circ uite Judic lal de Monterta

CRA 6 No. 61-44 Piso 3- Oficina 308 -Edificio Elite
Monteria - Cérdoba
a7 ram lal.gov.c

Monteria, frece [13] de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

Clase de proceso: Nulidad y restablecimiento del derecho
Expediente N°: 23,001.33.33.007.2016-00149

Demandante: PEDRO SANCHEZ HOYOS

Demandado: Municipio de Ching-

AUTO SUSTANCIACION

Vista la nota secretarial que antecede, informando al Despacho de la
liquidacion efectuada en el proceso de la referencia de conformidad con
los articulos 365 y 366 del Codigo General del Proceso por parte de la
Secretaria de este Juzgado, con base en la liquidacion anexa realizada por la
Contadora de los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Monteria en
lo que tiene que ver con la liquidacion de costas. Se decide previas las
siguientes,

CONSIDERACIONES

Corresponde a la Secretaria de esta Unidad Judicial, en cumplimiento de las
normas del Cédigo General del Proceso que regulan lo relacionado con las
costas procesales, efectuar la respectiva liquidacién en consideracion de lo
dispuesto en sentencia de fecha 05 de diciembre de 2016 proferida por el
Juzgado séptimo Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria.

Con fundamento en lo expuesto, se describe la liquidacién de costas de la
siguiente manera:

¥ GASTOS ORDINARIOS DEL PROCESO........cccooovirermnrnnene $ 36500
TOTAL GASTOS: TREINTA Y SEIS MIL QUINIENTOS PESOS ($36.500) m/cle.

v AGENCIAS ENDERECHO: .. ... ... . ... $614.461
TOTAL COSTAS y AGENCIAS EN DERECHO: SEICIENTOS CATORCE MIL
CUATROCIENTOS SESENTA Y UN PESOS M/CTE ($ 614.461)

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Monteria,




RESUELVE

PRIMERO: Apruébese la liquidacion de las costas y agencias en derecho a
favor de la parte demandante por la suma de SEICIENTOS CATORCE MIL
CUATROCIENTOS SESENTA Y UN PESOS M/CTE (S 614.461) de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 366 del Coddigo General del Proceso.

SEGUNDO: Efectuado lo anterior, hadganse las anotaciones de rigor y archivese
&l expediente.,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
Jueza
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Rama Judicial
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Maonteria, Cérdoba, trece (13) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 23001 33 33 007 2018 00358 00
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: LIBARDO ANTONIO MARTINEZ MONTALVO
Demandado: MUNICIPIO DE MONTERIA
Asunto: ADMITE DEMANDA

AUTO INTERLOCUTORIO

El sefior LIBARDO ANTONIO MARTINEZ MONTALVO, por medio de apoderado
judicial en ejercicio del medio de confrol de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho, ha incoado demanda contra el Municipio de Monteria, con el fin
de declarar la nulidad del acto administrativo No 2017RE5S41 de fecha 26 de
octubre de 2017, a través de cual se niega a la demandante la inclusion de
la prima tecnica como factor base de liquidacién de la prima de navidad,
prima de vacaciones y auxilio de vacaciones, y la nulidad de la Resolucién
No. 2480 del 5 de diciembre de 2017, por la cual se resolvié el recurso de
reposicion que confirma la anterior decision.

Una vez analizada la demanda en su integridad, encuentra el Despacho
que es competente para framitar el presente medio de confrol con
fundamento en los criterios funcional, territorial y de cuantia conforme se
expone a continuaciéon;

» Enlorelativo al factor funcional, de conformidad con lo estatuido en
el articulo 155, numeral 2, de la Ley 1437 de 2011, en concordancia
con lo consagrado en el articulo 157 ibidem. los juzgados
administrativos conocerdn en primera instancia de los asuntos de
orden laboral, que no provengan de un contrato de frabajo. siempre
y cuando las pretensiones de la demanda no superen la cuantia de
cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes, como
ocurre en el presente asunto donde la cuantia se estimd en la suma
de siete millones seiscientos sesenta y dos mil cuatrocientos veinticinco
pesos ($7.662.425)', lo que a todas luces no supera los 50 S.M.L.M.V,
que prescribe el articulo aludido en precedencia.

» En cuanto al factor temitorial, de conformidad con lo establecido en
el articulo 156, numeral 3, de la Ley 1437 de 2011, la competencia en
los asuntos de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de cardcter
laboral se determinard por el ullimo lugar donde se prestaron o
debieron prestarse los servicios, para lo cual se constata que el actor

WV Ioko 9




Mado de Conirol Nulaod y Resiohiscemento ol Denscho
Expachenis Mo 23001 33 305 000 2018 00458 00
Demonaanie: LBARDD ANIOsaD MARTIMNED MONTALYD
Dermondndo Murscso de Montena

Pogna 2 0e 3

presta sus servicios como Auxiliar de Servicios Generales Grado 01 del
Municipio de Monteria?,

» No existe caducidad del medio de control incoado, dado que al tenor
de eslatuido en el literal d), numeral 2, del articulo 1464 del Codigo de
Procedimiento Admsmsiruhvo Y de lo Coniencmso Adm#nlsimiwc ‘Ia

nefificacion, ejecucion o publicacion del acto administrativo. para lo

cual se verifica que en el presente asunto el acto administrativo
demandado contenido en la Resolucion No. 2480 del 5 de diciembre
de 20172, la cual fue nofificada el dioc é de febrero de 2018 como
consta en el oficio O.J. N°, 06-2018 obrante a folio 29 del expediente,
por ello la oportunidad procesal para demandar, la cual es de (4)
meses, se vencia el 7 de junio de 2018.

Sin embargo, se fiene que la parte actora presentd solicitud de
conciliacién ante la Procuraduria 190 Judicial | para asuntos
administrativos cuando aun le faltaba un mes y dieciocho dias para
que feneciera la oportunidad de presentacion de la demanda, esto
fue el 20 de abril de 2018, lo que en efecto suspendié el 1érmino de
caducidad, reanuddndose el mismo el 9 de julio de la presente
anvualidad, fecha en la cual fue expedida la constancia de que trata
el articulo 2, de la Ley 640 de 20014, y la demanda fue presentada el
22 de agosto de 20184, o que o todas luces no supera el término legal
establecido.

» La Conciliacién extrajudicial se surtié ante la Procuraduria 190 Judicial
| para Asuntos Administrativos, como consta a folios 37 y 38 del
expediente.

En mérito de lo expuesto y en cumplimiento de lo preceptluado en el articulo
171 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, se

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda, incoada por el sefor LIBARDO
ANTONIO MARTINEZ MONTALVO, contra el Municipio de Monteria, de
conformidad con las motivaciones que anteceden.

SEGUNDO: NOTIFICAR. por estado, el auto admisorio a la parie actora,
conforme al numeral 1, del articulo 171 de la Ley 1437 de 201 1.

TERCERO: NOTIFICAR personaimente el auto admisorio de la demanda a la
entidad demandada, conforme al numeral 1, del articulo 171 de la Ley 1437
de 2011.
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Se le adviere a la entidad demandada que durante el término para dar
respuesta a la demanda deberd allegar el expediente administrativo que
contenga la actuacion objeto del proceso y que se encuentre en su poder,
de conformidad con lo sefialado en el paragrafo primero del articulo 175
del CP.A.CA,

CUARTO: NOTIFICAR a la Agente del Ministerio PUblico delegada ante éste
Juzgado a través del correo electronico dispuesto para nofificaciones, fal
como lo sefala el articulo 199 Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo
612 del Coddigo General del Proceso.,

QUINTO: CORRER TRASLADO a las entidad demandad y a la Agente del
Ministerio Publico por el término de freinta (30) dias, plazo que comenzard a
correr de conformidad con lo previsto en el articulo 199 del Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, para que
puedan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas,
llamar en garantia y/o presentar demanda de reconvencion (articulo 172
de Ley 1437 de 2011).

SEXTO: La parte demandante deberd consignar en el término de 10 dias, la
suma de Cien mil pesos ($100.000), por concepto de gastos ordinarios del
proceso, dicha suma deberd ser consignada en la cuenta de ahorros
numero 427030147931 del Banco Agrario de Colombia, a nombre de este
Juzgado, Dicho valor, en caso de ser necesario, ser@ incrementado por el
Juez hasta el limite permitido por las disposiciones legales pertinentes. Se
advierte a la parte demandante, que si dentro del mes siguiente al
vencimiento del plazo senaclado no acredita el pago de los gastos
procesales, se enlenderd desistida la demanda conforme lo reglado en el
articulo 178 del CPACA.

SEPTIMO: RECONOCER personeria juridica al doctor EDGAR MANUEL MACEA
GOMELZ, identificado con cédula de ciudadania No. 92.542.513, abogado
inscrito con T.P. No. 151.675 del Consejo Superior de la Judicatura y al doctor
MARIO ALBERTO PACHECO PERELZ, identificado con cédula de ciudadania
No. 1.102.795.592, abogado inscrito con T.P. No. 175.275 del Consejo Superior
de la Judicatura como apoderada principal y sustituto, respectivamente de
la parte demandante, en los términos y para los efeclos del mandato
conferido obrante a folios 11 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
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Repiblico de Colombia
Rama Judicial

Juzgodo Séphmo Adminiskolive Oral del Circuile Judicial de Manleria

Monteria, Cordoba, trece (1 3) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 23001 3333007 2018 00108 00
Medio de Control: CONTROVERSIA CONTRACTUAL
Demandante: AGM SALUD COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO
Demandado: ESE CAMU DEL PRADO DE CERETE
Asunto: ADMITE DEMANDA
AUTO INTERLOCUTORIO

La empresa AGM SALUD COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO, a través de
apoderado judicial en ejercicio del medio de confrol de Confroversias
Contractuales, ha incoado demanda contra la ES.E. CAMU DEL PRADO DE
CERETE. con el fin que se ordene la liquidacién del contrato N° 089 del 31 de
octubre de 2015 junto con su adicién No, 01 del 30 de noviembre de 2015,
celebrado entre las partes y el pago de la suma de ciento setenta y un
millones doscientos mil pesos ($171'200.000), adeudados a la parte
demandante por concepto del mismo,

Luego del estudio de la demanda para su admision, a fravés de auto de
fecha 13 de agosto de 2018 (fis 70 - 71 y reverso), se inadmifid la misma,
poniéndose de presente a la parte demandante los defectos observados y
otorgandose un término de 10 dias para que se procediera a su comreccion.

Posteriormente. a través de escrito radicado en la Secretaria de este
Juzgado el dia 28 de agosto de 2018 (fis 73 a 103), el apoderado de la parte
demandante procedid a coregir la demanda de acuerdo a lo anotado.

En virtlud de lo anterior, el Despacho se dispone a verificar si después de
corregida la demanda la misma cumple con los parGmetros delineados en
los articulos 162 y siguientes del Codigo de Procedimiento Administrativo y
Contencioso Administrativo.

Una vez analizada la demanda en su integridad, encuentra el Despacho
que es competente para tramitar el presente medio de control con
fundamento en los criterios funcional, temitorial y de cuantia conforme se
expone g continuacion:

» Conforme el articulo 155 numeral é de |a Ley 1437 de 2011 los juzgados
administrativos conocerdn en primera instancia los asuntos relativos a
los contratos, cualquiera que sea su régimen, en que sea parte una
entidad publica en sus distintos &rdenes o un particular en ejercicio de
funciones propias del Estado, y de los contratos celebrados por
cualquier entidad prestadora de servicios publicos domicilianos en los
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cuales se incluyan clousulas exorbitantes, cuando la cuantia no
exceda de quinientos (500) salarios minimos legales mensuales
vigentes, como ocurre en el presente asunto donde la cuantia se
estimo en la suma de ciento setenta y un millones doscientos mil pesos
($171.200.000)', lo que a todas luces no supera los 500 S.M.L.M.V. que
prescribe el articulo aludido en precedencia.

» En cuanto al factor teritorial, de conformidad con lo establecido en
el articulo 156. numeral 4, de la Ley 1437 de 2011, la competencia en
los asuntos contractuales se determinard por el lugar donde se
ejeculd o debid ejecutarse el contrato, para lo cual se constata que
las obligaciones del contrato N° 089 del 31 de octubre de 2015 vy la
adicion No. 01 del 30 de noviembre de 2015, debian ejecutarse
directamente en las instalaciones de la ES.E. CAMU del Prado de
Cereté - Cordoba?,

» No existe caducidad del medio de control incoado, dado que fue
presentado en término, de acuerdo a lo estatuido en el literal j).
numeral 2, del articulo 164 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el cual indica que
" % nt It

mencia de |

motivos de hecho o de derecho que les sirvan de fundamento.”, en
concordancia con lo establecido en el inciso v), del citado literal el
cual senala que "En los que requieran de liquidacion y esta no se logre
por mutuo acuverdo o no se prachique por la administracion
unilateralmente, una vez cumplido el término de dos (2) meses
contados a partir del vencimiento del plazo convenido para hacerio
bilateralmente o, en su delecto, del término de los cuatro (4) meses
siguientes a la terminacién del contrato o la expedicion del acto que
lo ordene o del acuerdo que la disponga".

Lo anterior teniendo en cuenta que verificado el contrato N° 089 del
31 de octubre de 2015, se encuentra que en su CLAUSULA VIGESIMA
SEPTIMAY, se estipula que este se liquidard denfro de los 4 meses
siguientes al vencimiento del plazo de ejecucién, el cual vencié el dia
15 de diciembre de 2015 de conformidad con la adiciéon del contrato
No. 01 del 30 del 30 de noviembre de 2015, corriendo el termino para
liquidar el contrato por las partes, entre el 16 de diciembre de 2015 y
el 16 de abril de 2016, y empezando a correr el termino para presentar
la demanda 2 meses después, esto es, el dia 18 de abril de 2016,
feneciendo el termino de 2 anos de que trata la norma, el dia 18 de
abril de 2018; pero teniendo en cuenta que la demanda fue

! W folio ¥
e fokios 75 a 87
!V folio 85
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presentada el dia 16 de marzo de 20184 resulta claro para el
Despacho que el medio de control de confroversias contractuales fue
ejercido por la parte demandante dentro del término legal.

» La Conciliacién extrajudicial se surtié ante la Procuraduria 78 Judicial |
para Asuntos Administrativos, como consta a folios 58 y 59 del
expediente.

De conformidad a lo anterior, el Despacho admitirad la demanda tal como
lo dispone el articulo 171 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo.

En virtud de lo expuesto, el Juzgado Séplimo Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Monteria
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda instaurada por AGM SALUD COOPERATIVA
DE TRABAJO ASOCIADQ, a través de apoderado judicial, contra la ES.E.
CAMU DEL PRADO DE CERETE, de conformidad con las motivaciones que
anteceden.

SEGUNDO: NOTIFICAR, por estado, el auto admisorio a la parte actorq,
conforme al numeral 1, del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente el auto admisorio de la demanda a la
entidad demandada ES.E. CAMU DEL PRADO DE CERETE, conforme al
numeral 1, del articulo 17) de la Ley 1437 de 2011,

Se le advierte a la entidad demandada que durante el término para dar
respuesta a la demanda deberd allegar el expediente administrativo que
contenga la actuacion objeto del proceso y que se encuentre en su poder,
de conformidad con lo sefialado en el paragrafo primero del articulo 175
del C.P.A.C A,

CUARTO: NOTIFICAR a la Agente del Ministerio Publico delegada ante éste
Juzgado a traveés del comeo electrénico dispuesto para noftificaciones, tal
como lo senala el articulo 199 Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo
612 del Codigo General del Proceso.

QUINTO: La parte demandante deberd consignar en el término de 10 dias.
la suma de Cien mil pesos ($80.000), por concepto de gastos ordinarios del
proceso, dicha suma deberd ser consignada en la cuenta de ahorros
nomero 427030147931 del Banco Agrario de Colombia, a nombre de este
Juzgado. Dicho valor, en caso de ser necesario, ser@ incrementado por el
Juez hasta el limite permitido por las disposiciones legales pertinentes. Se

" Vaw lokio 10
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advierte a la parte demandante, que si denfro del mes siguiente al
vencimiento del plazo sefalado no acredita el pago de los gastos
procesales, se entenderda desistida la demanda conforme lo reglado en el
articulo 178 del CPACA,

SEXTO: CORRER TRASLADO a lo entidad demandada y a la Agente del
Ministerio Publico por el término de freinta (30) dias, plazo que comenzara a
correr de conformidad con lo previsto en el articulo 199 del Ley 1437 de 201 1.
modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, para que
puedan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas,
llamar en garantia y/o presentar demanda de reconvencién (articulo 172
de Ley 1437 de 2011).

SEPTIMO: RECONOCER personeria juridica al doctor FREDDY HUERTAS
BUSTAMANTE, identificado con cédula de civdadania N° 79.752.324 de
Bogota D.C., con T.P, N°. 93.358 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderado de la parte demandante, en los términos y para los efectos del
mandato conferido obrante a folio 11 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e N

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
Juez
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i Consejo Superion de La Judicaturs
Republica de Colombaia

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
Carrera 6 No 61-44 Oficina 308 Piso 3 Edificio Elite.

Monteria — Caordoba

admi "monacendoj ramajudicial gov.co

Monteria, Cérdoba, trece |13) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

Expediente: 23.001.33.33.007.2017.00384

mMedio de Control: MULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL D.
Demandante: JUAN MANUEL VILORIA ESCOBAR
Demandado: CAJA DE SUELDOS DE LA POLICIA NACIOMNAL

AUTO SUSTANCIACION

Vencido como esté el término de fraslado de la demanda, este Despacho fijard
fecha para llevar a cabo la AUDIENCIA INICIAL, de conformidad con lo
preceptuado en el articulo 180 del C.P.A.C.A,

Los apoderados de las partes deberan concurir obligatoriomente a lo
mencionada audiencia, siendo potestativa dicha asistencia para las partes, los
terceros y el Ministerio Publico. El apoderado que no concurra a lo audiencia sin
justa causa se le impondrad multa de dos (2} salarios minimos legales mensuales
vigentes,

En lo oudiencia inicial se surtirGn lgs siguientes etapas relacionadas con el
SANEAMIENTO DEL PROCESO, DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS, FIJACION DEL
LUTIGIO, POSIBILIDAD DE CONCILIACION, MEDIDAS CAUTELARES Y DECRETO DE
PRUEBAS. de conformidad con lo precepiuado en el articulo 180 del C.P.A.C.A.

Ahora bien, teniendo en cuenta que existe la posibilidad de conciliacion denfro
del frdmite de la Audiencia Inicial. el despacho invita a los apoderados judiciales
a presentar férmulas de arreglo en aras de coadyuvar a la descongestion judicial.

De otro lado, se observa que a folio 67 del expediente obra poder
conterido al doctor FERNANDO DAGOBERTQO TORRES OBREGON por parte
de la doctora CLAUDIA CECILIA CHAUTA RODRIGUEZ, quien para efectos
del asunto, actia como Representante Judicial de la Caja de Sueldos de
Retiro de la Policia Nacional; En tal sentido, se procederd a reconocerle
personeria, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 74 y 75 del C.G.P

En mérito de lo expuesto se,

RESUELVE

PRIMERO. Fijar como fecha para realizar la Audiencia Inicial de que trata el arficulo
180 del C.P.A.C.A.. el dia veintiuno (21) de febrero de dos mil diecinueve (2019). a
las nueve de la mafana (9:00 a.m.). de conformidad con las motivaciones que

anteceden.

SEGUNDO: Téngase al doctor BERNARDO DAGOBERTO TORRES OBREGON,
identificado con la cédula de civdadania N° 12.912.126 de Tumaco y




Tarjeta Profesional N° 252.205 del C.S de la J., como apoderado de la CAJA

DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL, para los términos y fines
conferidos en el poder.

TERCERO: El presente auto no es susceplible de ningun recurso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
JUEZ
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Repiblico de Colombia
Rama Judicial

Juzgado Séphmo Adminiskakivo Oral del Circuilo Judicial de Monleria

CRA 6 No. 61-44 Piso 3- Oficina 308 -Edificio Elite
Manteria - Cordoba
adm "monacendoj. ramajudicial.gov.co

Monteria, Cérdoba, trece [13) de diciembre de dos mil dieciocho [2018)

Expediente: 23.001.33.33.007.2018.00208

Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Richard Ramos Montes

Demandado: E.S.E Camu de Purisima-.

AUTO DE SUSTANCIACION

Visto el informe secrelarial que antecede, y una vez revisado el expediente
se observa que esta judicatura mediante aute de techa 03 de agosto de
2018, aceptd el retiro de la demanda'; sin embargo, la Secretaria de esta
unidad judicial, pasa el expediente al Despacho informando que la doctora
JOHANA CRISTINA ZUMAQUE NIEVES allegd memorial con fecha de recibido
09 de agosto de 2018, a través del cual solicita el retiro de la demanda del
proceso 2018-00185, tenilendo en cuenta, que por error involuntario no
identificd debidamente el numero de radicado en dicho memorial, por lo
que este despacho procedid aceptar la solicitud de retiro de la demanda
de ofro proceso -2018-00208- donde también se encuentra la misma
persona RICHARD RAMOS MONTES, como demandante y del cual no actia
como apoderada del demandante la Dra. IJUMAQUE NIEVES.

En ese orden de ideas, y en atencion a lo anterior, considera esta judicatura
que resulta procedente dejar sin efectos la actuacion que aceptod el refiro
de la demanda del proceso identificado con el radicado numero 2018-
00208- auto 03 de agosto de 2018-, corespondiendo continuar con el
tramite del asunto: y asl se ordenard, el desglose del escrito de fecha 09 de
agosto de 2018 (fl. 75) del expediente suscrito por la Doctora Johana Cristina
Zumaque Nieves, dejondose en el folio respectivo del expediente, una copia
del documento desglosado con una anotacion al pie o margen de ella del
Secretario sobre el proceso a que coresponde,

| Ver folio 74




En virtud de lo expresado, el Juzgado Sélimo Administrative Oral del Circuito
Judicial de Monteria,

RESUELVE

PRIMERO: DEJAR SIN EFECTO la providencia de fecha 03 de agosto de 2018,
por medio del cual se aceptd el retiro de la demanda conforme a lo
expuesto en la parte motiva. Y en consecuencia, dispéngase confinuar con
el framite del asunto.

SEGUNDO: ORDENESE el desglose del escrito de fecha 09 de agosto de 2018
(fl. 75) del expediente suscrito por la Doctora Johana Cristina Zumaque
Nieves, dejandose en el lolic respeclivo del expediente, una copia del
documento desglosado con una anolaciéon al pie o margen de ella del
Secretario sobre el proceso a que comesponde.

TERCERO: Ejecutoriado la presente providencia, volver el expediente al
despacho para proveer sobre su admision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
Juez
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Monterio, Cérdoba, trece (13) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 23001 3333007 2014 00358 00
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: ALVARO MANUEL LAMBERTINO LARA
Demandado: MUNICIPIO DE MONTERIA
Asunto: RESUELVE SOLICITUD
o AUTO INTERLOCUTORIO

Revisado el expediente se observa que el Despacho a fravés de providencia
de fecha cuatro (4) de diciembre de 2017, comié traslado a las partes y a la
Agente del Ministerio PUblico por tres (3) dias, de conformidad con el articulo
110 del C.G.P., de las pruebas remitidas por el Fondo de Pensiones y
Cesantias PORVENIR y la Coordinadora del Area de Talento Humano de la
Alcaldia de Monteria, visibles a folios 353 o 356 y 357 del expediente,
respectivamente, para gque ejercieran su derecho de contradiccion.

Dentro del término otorgado, el apoderado de la parte demandante en
escrito obrante a folio 365 del expediente, sefald que la prueba remitida por
el Fondo de Pensiones y Cesantias PORVENIR, no satisface el objeto de la
prueba, en tanto la respuesta es deficiente, por las siguientes razones:

Los documentos aportados por el FONDO DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR,
no responde el cuestionario del despacho. en el entendido de que aporta un
extracto de cuenta, en la que se percibe las consignaciones que a favor de mi
cliente realizé el Municipio de Monteria, como también aquellos movimientos
reaglizados en la cita cuenta, omitiéndose sefalar si las consignaciones
coresponden a incrementos de cesantias por Homologacion o Por nivelacion
salarial o por el contrario, tales rubros o conceplos no existen, por no haberlos
consignado el enfe teritorial.

Asi mismo se encuentra la certificacion que da cuenta de la situacion de afiliodo
de mi mandante y la empresa que realizé su ultimo aporte, en la que no se indica
el valor de ese uUltimo oporte, el concepto del mismo y la fecha de la
consignaciéon del ultimo aporte, dejando una estela de duda con relacion al
cuestionario de su despacho, motivos suficientes, para que se le requiera
nuevamente, para que brinde las explicaciones del caso.

Para resolver lo solicitado por el apoderado de la parte demandate, es
preciso senalar que la mencionada prueba fue decretada por el Despacho
en la misma forma como fue solicitada por la parte demandante. tal como
se puede verificar en el escrito petitorio (ver folio 7). en donde se solicito:
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Oficiar a BBVA-HORIZONTES — PENSIONES Y CESANTIAS (FONDOQO), sede esia
ciudad, para que con destino al proceso, haga llegar lo siguiente:

- Si el demandante se encuentra afiliado a dicho fondo, estableciendo
la fecha de afiliacién y si actualmente se encuentra o no activo.

- La relaciéon de los Valores consignados por el Municipio de Monteria,
por concepto de cesantias desde la fecha de su afiliacion hasta
diciembre de 2011, determinando si los valores consignados,
comesponden a cesanfias, incrementos de cesantias, por
homalogacién o por nivelacién salarial.

Posteriormente, en audiencia de pruebas celebrada el dia 11 de octubre de
2017, la prueba es modificada teniendo en cuenta que el Fondo de
Pensiones y Cesantias Horizonte se fusiono con el Fondo de Pensiones y
Cesantias Porvenir, que actualmente es el que se encuentra operando, por
lo que se ordend requerir a éste ultimo.

Ahora bien, al revisar la respuesta remitida por el Fondo de Pensiones vy
Cesantias PORVENIR, visible a folios 353 a 356, efectivamente encontramos
que la entidad dio respuesta parcial a lo solicitado, teniendo en cuenta que
no dio respuesta al punto 2 del oficio.

De ofro lado, con relacién a lo solicitado por el apoderado de la parte
demandante en el sentido de que la entidad requerida en su respuesta no
indica el valor del ultimo aporte, el concepto del mismo y la fecha de la
consignacion de ese ultimo aporte, considera el Despacho que no le asiste
razén, teniendo en cuenta que la prueba fue requerida tal como se pidio v
de esa forma fue respondida.

Por lo anterior el Despacho dispondra requerir nuevamente al Fondo de
Pensiones y Cesantias Horizonte, para que en el término de diez (10) dias, se
sirva certificar la relacién de los valores consignados por el municipio de
Maonteria, a favor del sefior Alvaro Manuel Lambertino Lara, identificado con
la cédula de ciudadania No. 6.866.753. por concepto de cesantias desde la
fecha de su afiliaciéon hasta diciembre de 2011, determinando si los valores
consignados, corresponden a cesantias, incrementos de cesantias, por
homologacion o por nivelacion salarial.

En virtud de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrative Oral del Circuito
Judicial de Monteria

RESUELVE:

ARTICULO UNICO: Requiérase al Fondo de Pensiones y Cesantias Horizonte,
para gue en el término de diez (10) dias, se sirva cerfificar la relacion de los
valores consignados por el municipio de Monteria, a favor del sefior Alvaro
Manuel Lambertino Lara, identificado con la cédula de ciudadania No.
6.866.753, por concepto de cesantias desde la fecha de su dfiliacion hasta
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diciembre de 2011, determinando si los valores consignados, comresponden
a cesantias, incrementos de cesantias, por homologacién o por nivelacion

salarial.
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lurgodo Lephmo Adminiskalive Orol del Crcwilo ludicial de Monlerio

Cra. & No. 61-44 Piso ) Edificio Elite
Maonterin -~ Cérdoba

st cndepremipr el

Manteria - Cordoba, trece (13) de diciembre del afio dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 23-001-33-33-007-2017-00240-00
Medio de Contral: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante MANUEL ANTONIO VERGARA VERTEL
Demandado: NACION-MIN DE EDUCACION- FN.P5SM,
- AUTO INTERLOCUTORIO

En la audiencia inicial celebrada el 23 de noviembre de 2018 se dicté sentencia de
primera instancia en la gque s& declard no probadaos las excepciones de inexistencia
de la obligacion, cobro de lo no debido, compensacion y prescripcion y se
concedieron porciaimente las pretensiones de la demanda. la opoderada
principal de la parte demandante, Dra, ELISA MARIA GOMEZ ROJAS, dentro del
término de los diez (10) dias corespondientes pretendié interponer recurso de
apelacion en contra de la sentencia, no obstante verificado el escrito del recurso
que obra a folios 141-145 del expediente, el mismo no fue suscrito por lo apoderada
principal del demandante.

Por lo tanto. teniendo en cuenta que en la audiencia inicial se presentd sustitucidn
de poder a la Dra. ANDREA ARANGO VALENCIA, a quién se le reconocid personeria
para actuar, y luego la apoderada que funge como principal remite escrito al
despacho el dia 29 de noviembre de 2018, sin suscribir el escrito del recurso de
apelacion, entendiendose entonces que no ha reasumido el poder y quien
presentd personalmente el escrito del recurso fue lo Dra. ARANGO VALENCIA, por
lo tanto no habiéndose suscrito el recurso de apelocion, el despacho se abstendrd
de darle tfradmite rechazdndolo por no tener cerfeza de que apoderada judicial se
encuentra actuando en el proceso.

En mérito de lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: Rechazar el recurso de apelacion interpuesto por la Dra. ELISA MARIA
GOMEL ROJAS, contra la sentencia del 23 de noviembre de 2018, de conformidad
con las consderacionas que anteceden,

SEGUNDO: Decidrese ejecutoriada la sentencia del 23 de noviembre de 2018
TERCERO: Archivese &l proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
Carrers 6 No 61-44 Oficina 308 Piso 3 Edificio Elite,
Monteria - C

Monteria, Cérdoba, trece (13] de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

Expediente: 23.001.33.33.007.2015.00002

Medio de Confrol: Reparacién directa
Demandante: Alberto Ramirez Zuluaga y Otros
Demandado: Instituto Nacional de Vias- INVIAS-.

AUTO SUSTANCIACION

Vencido como estd el término de traslado de la demanda, este Despacho fijard
fecha para llevar a cabo la AUDIENCIA INICIAL, de conformidad con lo
preceptuado en &l arficulo 180 del CP A C A

Los opoderados de las portes deberan concumir obligatonomente o o
mencionada audiencia, siendo potestativa dicha asistencia para las partes, los
terceros y el Ministerio PUblico. El apoderade que no concurra a la audiencia sin
justa causa se le impondrd multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales
vigentes.

En lo oudiencia inicial se surtirGn las siguientes etapas relacionadas con el
SANEAMIENTO DEL PROCESO, DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS, FIJACION DEL
LUMGIO, POSIBILIDAD DE CONCILIACION, MEDIDAS CAUTELARES Y DECRETO DE
PRUEBAS. de conformidad con lo preceptuado en el articulo 180 del C.P.A.C A.

Ahora bien, teniendo en cuenta que existe la posibilidad de conclliacion dentro
del trdmite de la Audiencia Inicial, el despacho invita a los apoderados judiciales
a presentor férmulas de arreglo en aras de coadyuvar a la descongestion judicial.

De ofro lado, se observa que a folio 408 del expediente obra poder conferido a
la Dra. JESIKA GALEANO YANEZ, por porte del Representante Legal de MAPFRE
SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA §.A., ALEX FONTALVO VELASQUEZ, en tal
senfido. se procederd a reconocerle personeria, de conformidad con lo dispuesto
en los articulos 74y 75 del C.G.P,

A folio 407 se observa sustitucién de poder por parte de la Dra. JESIKA GALEANO
YANEZ ala Dra. ALBA LUZ GULFO HOYOS, por lo que se procederda areconocériale
personeria como apoderada sustituta de por lo que se procedera a
reconoceérsele personeria como apoderada sustituta de LIBERTY SEGUROS §.A.

A folio 532 se observa poder conferido por el Dr. JORGE EUGENIO GANEN MURCIA,
en su calidad de representante legal de LIBERTY SEGUROS S.A., al Dr. RAFAEL
ALBERTO IUNIGA MERCADO, en tal sentido, se procederd a reconocerie
personeria, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 74 y 75 del C.G.P.




A folio 544 el Dr. RAFAEL ALBERTO ZUNIGA MERCADOQ., sustituye poder en la Dra.
VANESSA DEL CARMEN ALDANA CAUSIL, por lo que se procederd a reconocérsele
personeria como apoderada sustituta de LIBERTY SEGUROS S.A.

En ese orden de ideas, se deja constancia que se realizara audiencia conjunta
con los siguientes procesos:

En mérito de lo expuesto se,
RESUELVE

PRIMERO. Fijor como fecha para realizar la Audiencia Inicial de que trata el articulo
180 del C.P.A.C.A., el dia seis (04] de febrero de dos mil diecinueve (201%), a las
nueve de lo mafiana (7:.00 a.m.), de conformidad con las motivaciones que
anteceden.

SEGUNDO: Téngase a la Dra. JESIKA GALEANO YANELZ, identificada con la cédula
de ciudadania N 1.067 208.55] de Monteria y Tarjeta Profesional N® 273,033 del C 5.
de lo J., como apoderada principal de MAPFRE SEGUROS GENERALES DE
COLOMBIA S.A,, para los términos y fines conferidos en el poder,

TERCERO: Téngase a la Dra. ALBA LUZ GULFO HOYOS, identificada con la cédula
de ciudadania N° 1067932782 de Monteria y Tarjeta Profesional N® 300.508 del C.S.
de la J. como apoderada sustituta de MAPFRE SEGUROS GEMNERALES DE
COLOMBIA 5. A, para los términos v fines conferidos en el poder.

CUARTO: Téngase al Dr. RAFAEL ALBERTO ZUNIGA MERCADO, identificado con la
cédula de ciudadania N° 1.067.905.071 de Monteria y Tarjeta Profesional N® 241.154
del C.5. de la J.. como apoderado principal de LIBERTY SEGURQOS S.A., para los
términos vy fines conferidos en el poder.

QUINTO: Téngase a la Dra. VANESSA DEL CARMEN ALDANA CAUSIL, identificada
con lo cédula de ciudadania N°® 1.069 488,531 de Sahagun y Tarjeta Profesional N°
277720 del C.5. de la J.. como apoderada sustituta de LIBERTY SEGURQOS 5.A., para
los términos y fines conferidos en el poder.

SEXTO: El presente auto no es susceptible de ningun recurso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Monteria, Cordoba, trece (13) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 23001 33 33007 2018 00408 00

Medio de Control: EJECUTIVO

Demandante: DIPROMEDICOS S.A.S

Demandado: E.S.E HOSPITAL SAN JERONIMO DE MONTERIA
Asunto: ACEPTA RETIRO DE DEMANDA

 AUTO SUSTANCIACION

Visto el informe secretarial y examinado el expediente se tiene que a folio 93
la apoderada judicial de la parte demandante a través de escrito radicado
el dia 12 de diciembre de 2018, presentd solicitud de retiro de la presente
demanda, asimismo, autorizé al Doctor NESTOR ARROYO CARO, poara
adelantar dicho tramite.

Sobre el particular sefala el articulo 174 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, que:

El demandante podrd retirar lo demanda siempre que no se hubiere
notificado a ninguno de los demandados ni al Ministerio Publico y no se
hubieren practicado medidas cautelares.

Como en el presente caso no se ha notificado al demandado, ni se han
practicado medidas cautelares, el Despacho accederd a la solicitud de
refiro de la demanda y ordenard su entrega con sus respectivos anexos al
Doctor NESTOR ARROYO CAROQO. En consecuencia, el Juzgado Séptimo
Administrative Oral del Circuito Judicial de Monteria;

RESUELVE:

PRIMERO: Aceptar el refiro de la demanda promovida por la sociedad
DIPROMEDICOS S5.AS en contra de la ES.E Hospital San Jerdnimo de
Monteria,

SEGUNDO: Devolver la demanda y sus anexos sin necesidad de desglose.

TERCERO: Enfréguese la demanda y sus anexos al Doctor NESTOR ARROYO
CARQ, persona autorizada para ello por la apoderada de la parte actora,
Realizado lo anterior archivese el presente asunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Monteria, Cordoba. trece (1 3) de diciembre de dos mil dieciocho [2018)

Radicado: 23001 33 33 007 2017 00028 00
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: ISABEL CRISTINA CARRASCAL MENDOZA
Demandado: FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO- "FN.PS.M".
Asunto: FIJA FECHA AUDIENCIA DE CONCILIACION
AUTO SUSTANCIACION

Revisado el expediente, se observa que mediante memorial allegado el dia
29 de noviembre de 2018, el apoderado de la parte demandada interpuso
recurso de apelacion contra la sentencia proferida el dia 16 de noviembre
de 2018, por este Juzgado.

Establece el inciso cuarto del articulo 192 del Cbodigo de Procedimiento
Administrativo y Contencioso Administrativo., lo siguiente:

..

Cuando el fallo de primera instancia sea de cardcler condenatorio y confra
el mismo se interponga el recurso de apelacion, el Juez o Magistrado deberd
citar o oudiencia de conciliacion, que deberd celebrarse antes de resolver
sobre la concesidn del recurso. La asistencia a esto audiencia serd obligatoria,
Si el apelante no asiste a la audiencia, se declarard desierto el recurso

ikt

Razdn por la cual en aplicacion a la norma antes tfranscrita se procederd a
senalar hora y fecha para realizar la audiencia de conciliacion reterida.

Se advierte al apelante, que la asistencia a la agudiencia es obligatoria so
pena de declarar desierto el recurso.

En virtud de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Monteriq,

RESUELVE:

PRIMERO: Fijese el dia veintitrés (23) de enero de 2019, a las diez de la
manana (10:.00 a.m.), como fecha para celebrar la audiencia de
conciliacion de que trata el inciso cuarto del articulo 192 de la Ley 1437 de
2011. Dicha diligencia se realizard en la sala de audiencias numero 309
ubicada en la Camrera é No. 61-44 Piso 3 -Edificio Elite de esta ciudad.



Medio de Control; Nulidod vy Restoblacimiento del Derecho
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Pogina 2 de 2
SEGUNDO: Por secrelaria, citese a las partes y a la Agente del Ministerio
Publico gque actua ante este Despacho. La citacion para aquellos sujetos
procesales que fienen direccion electrénica destinada para notificaciones
judiciales, se realizara por este medio, en el mensaje de datos de que frata
el articulo 201 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Repiblica de Colombia
Rama Judicial

Juzgado Séplimo Adminiskalivo Oral del Circuilo Judicial de Monleria

Monteria, Cordoba, trece (13) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 23001 33 33007 2018 00311 00
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: FUNDACION PORVENIR
Demandado: MUNICIPIO DE TIERRALTA
Asunto: REMITE POR COMPETENCIA
AUTO INTERLOCUTORIO

El sefior ALBERTO JAVIER BARRERA MONTALVO, actuando en calidad de
Representante legal de la FUNDACION PORVENIR identificada con el NIT No.
900.113.143-5, por medio de apoderado judicial acude ante la Jurisdiccion
Contenciosa Administrativa con el fin de presentar demanda a través del
medio de Confrol de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, contra el
Municipio de Tierralta.

Por lo que Procede el despacho a resolver sobre la admision de la misma.
previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

El articulo 155 de la Ley 1437 de 2011, sefiala que los jueces administrativos
conoceran en primera instancia de los siguientes asuntos:

Los jueces administrativos conocerdn en primera Instancia de l[os
siguientes asuntos:

(oed

4. De los procesos que se promuevan sobre el monto, distibucion o gsignacién
de impuestos, confribuciones y fosas ngciongles departamentales,
municipales o distritales, cuando Ig cyantio no exceda de cien (100) sglgrios
minimos leggles mensuales vigentes,

En el caso de la referencia, teniendo en cuenta el articulo enunciado, y
segun lo que dispone la Resolucion No. 005 de Febrero 14 de 2018 que se
encuentra a folio 6 del expediente, la cuantia que se tendrd en cuenta para
determinar la compelencia en el presente asunto es el valor de la sancidon
impuesta a la FUNDACION PORVENIR por parte del Municipio de Tierralta por
un valor de Doscientos diecisiete millones seisclentos cuarenta y tres mil
setecientos sesenta y dos pesos ($217.643.762), equivalentes a 278.5 salarios
minimos legales mensuales vigentes.




Medio da Convol: Nullkcod y Bestotsecimienio oel Derecho
Expadiante Mo 23 001 33 33 007 2018 0030 100
Demandanie; FUNDACKIN PORYENIR

Damandado: Municipla de Tieratta

Poging 2 oe 2
De la cifra resenada, para el Despacho es digfano gque la misma supera el
valor de cien (100) salarios minimos legales mensuales vigentes, por tanto,
no se habilita la competencia por factor cuantia para que esta Unidad
Judicial.

Asi las cosas, concluye el Despacho, que la competencia en primera
instancia para conocer del proceso bajo estudio radica en el Tribunal
Administrativo de Céordoba.

En virtud de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrative Oral del Circuito
Judicial de Monteria

RESUELVE:

PRIMERO: Declarar que este Despacho carece de compelencia por razén
de la cuantia, para conocer del presente asunto, por las consideraciones
expuestas en la parte motiva del presente auto.

SEGUNDO: FPor secretaria, remitase el expediente al Tribunal Administrativo
de Cordoba.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Republica de Colombia
Roama Judicial

Jurgodo Séphmo Adminisikalive Oral del Cecuito Judicial de Monberia

Monteria, Cordoba. frece (13) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 23001 3333007 2018 00282 00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: JAIME BERROCAL BERNAL

Demandado: DEPARTAMENTO DE CORDOBA - COMISION

NACIONAL DEL SERVICIO - CNSC.

Asunto: ADMITE DEMANDA

AUTO INTERLOCUTORIO

El sefior JAIME BERROCAL BERNAL por medio de apoderado judicial en
ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho,
ha incoado demanda contra la Comision Nacional del Servicio Civil y el
Departomento de Cérdoba, con el fin de que se declare la nulidad parcial
de la Resolucion No. 082 del 01 de agosto de 2017, expedida por el
Secretario de Educacién de Cérdoba, por medio de la cual se resuelve el
ascenso o reubicacion en el Escalafén Nacional Docente del demandante,
asi como la nulidad de la Resolucién No. CNSC-20182310004875 del 24 de
enero de 2018, por la cual la COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL,
resolvid el recurso de apelacion.

Una vez analizada la demanda en su integridad, encuentra el Despacho
que es competente para ftramitar el presente medio de control con
fundamento en los criterios funcional, territorial y de cuantia conforme se
expone a continuacion:

» En lo relativo al factor funcional, de conformidad con lo estatuido en
el articulo 155, numeral 2, de la Ley 1437 de 2011, en concordancia
con lo consagrado en el arficulo 157 ibidem. los juzgados
administrativos conocerdn en primera instancia de los asuntos de
orden laboral, que no provengan de un confrato de trabajo. siempre
y cuando las pretensiones de la demanda no superen la cuantia de
cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes, como
ocurre en el presente asunto donde la cuantia se estimé en la suma
de doce millones cuatrocientos ochenta y siete mil ochenta y ocho
pesos ($12.487.088)', lo que a todas luces no supera los 50 SM.L.M.V.
que prescribe el articulo aludido en precedencia.

» En cuanto al factor temitorial, de conformidad con lo establecido en
el articulo 156, numeral 3, de la Ley 1437 de 2011, la competencia en

Vi folko |1



Macko oo Control Muldod v Restoblecimienio del Demecho
Expediente Mo 13 001 53 33 007 2018 00283 00
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2

los asuntos de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter
laboral se determinard por el Ultimo lugar donde se prestaron o
debieron prestarse los servicios, para lo cual se constata que la actora
presta sus servicios como Docente en el Departamento de Cérdoba.

» No existe caducidad del medio de control incoado, dado que al tenor
de estatuido en el literal d), numeral 2, del articulo 164 del Cédigo de

nelificacion, ejecucion o publicacion del acto administrativo. para lo
cual se verifica que en el presente asunto el acto administrativo
demandado conlenido en la Resolucion No. 082 del 01 de agosto de
2017, la cual fue confimada por la Resolucion No. CNSC-
20182310004875 del 24 de enero de 2018, por ello la oportunidad
procesal para demandar, la cual es de (4) meses, se vencia el 25 de
mayo de 2018.

Sin embargo. se tiene que lo parte actora presentd solicitud de
conciliaciébn ante la Procuraduria 190 Judicial | para asuntos
administrativos cuando aun le faltaban veintinueve dias para que
feneciera la oportunidad de presentacion de la demanda, esto fue el
9 de abril de 2018, lo que en efecto suspendid el término de
caducidad, reanudandose el mismo el 25 de junio de 2018, fecha en
la cual fue expedida la constancia de que trata el articulo 2, de la Ley
640 de 2001, y la demanda fue preseniada el 27 de junio de 20182, o
que a todas luces no supera el término legal establecido.

» La Conciliocién extrajudicial se surtid ante la Procuraduria 190 Judicial
| para Asuntos Administrativos, como consta a folio 20 del expediente.

De conformidad a lo anterior, el Despacho admitird la demanda tal como
lo dispone el articulo 171 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo.

En virtud de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Monteriqg,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda, incoada por el senor JAIME
BERROCAL BERNAL, contra el DEPARTAMENTO DE CORDOBA y la Comision
Nacional del Servicio Civil,b de conformidad con las motivaciones que

" Talio 1)
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anteceden.

SEGUNDO: NOTIFICAR, por estado, el auto admisorio a la parte actorg,
conforme al numeral 1, del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente el auto admisorio de la demanda a las
enfidades demandadas Comisibn Nacional del Servicio Civil y
Departamento de Cérdoba, conforme al numeral 1, del articulo 171 de la
Ley 1437 de 2011,

Se le advierte a las entidades demandadas que durante el término para dar
respuesta a la demanda deberd allegar el expediente administrativo que
contenga la actuaciéon objeto del proceso y que se encuentre en su poder,
de conformidad con lo sefialado en el paragrafo primero del articulo 175
del C.P.A.C.A.

CUARTO: NOTIFICAR a la Agente del Ministerio PUblico delegada ante éste
Juzgado a través del correo electrdnico dispuesto para notificaciones, tal
como lo sefala el articulo 199 Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo
612 del Codigo General del Proceso.

QUINTO: NOTIFICAR a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado a
fraveés del comreo electrbnico, a fravés del correo electrénico dispuesto para
nofificaciones, tal como lo sefala el articulo 199 Ley 1437 de 2011,
modificado por el Articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

SEXTO: CORRER TRASLADO a los entidades demandadas, a la Agente del
Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
por el término de treinta (30) dias, plazo que comenzard a correr de
conformidad con lo previsto en el articulo 199 del Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso. para que
puedan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas,
llamar en garantia y/o presentar demanda de reconvencion (articulo 172
de Ley 1437 de 2011).

SEPTIMO: La parte demandante debera consignar en el término de 10 dias,
la suma de cien mil pesos ($100.000), por concepto de gastos ordinarios del
proceso, dicha suma deberd ser consignada en la cuenta de ahorros
numero 427030147931 del Banco Agrario de Colombia, a nombre de este
Juzgado. Dicho valor, en caso de ser necesario, ser@ incrementado por el
Juez hasta el limite permitido por las disposiciones legales perlinentes. Se
advierte a la parte demandante, que si dentro del mes siguiente al
vencimiento del plazo sefialado no acredila el pago de los gastos
procesales, se entenderd desistida la demanda conforme lo reglaodo en el
articulo 178 del CPACA.

OCTAVO: RECONOCER personeria a la doctora ELISA MARIA GOMEZ ROJAS,
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identificada con cédula de ciudadania No. 41.954.925, abogada inscrita
con1.P. No. 178.392 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada
de la parte demandante, en los términos y para los efectos del mandato
conferido obrante a folios 12 a 13 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e - N

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
Juez
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Juzgode Séphmo Adminiskalivo Oral del Circuilo Judiciol de Monleria

Monteria, Cérdoba., trece |13) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 23001 3333007 2018 00182 00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: LUZ ESTELLA GUZIMAN ATIAS

Demandado: DEPARTAMENTO DE CORDOBA - SECRETARIA DE

SALUD DEPARTAMENTAL

Asunto: RECHAZA LA DEMANDA

AUTO INTERLOCUTORIO

Por auto de fecha 31 de agosto de 2018, este Juzgado inadmitio la presente
demanda por no cumplir con ciertos requisitos de Ley, en dicha providencia
se le solicita a la parte actora enfre otros “aportar la constancia de
notificacion del acto administrativo demandado, oficio N° 454 del | de
septiembre de 2017, con la finalidad de tener certeza sobre la presentacion
de la demanda dentro del termino establecido en el literal d. numeral 2 del
articulo 164 de la ley 1437 de 2011. Lo anterior teniendo en cuentfa lo
estipulado en el inciso primero del numeral 1° del articulo 166 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el cual
sefala que a la demanda deberd acompanarse: “copia del acto acusado,
con las constancias de su publicacién, comunicacion, nofificacion o
ejecucién, segun el caso. §i se alega el silencio administrativo, las pruebas
que lo demuestren, y si la pretension es de repeticién, la prueba del pago
total de la obligacion”

Ahora bien, revisada la correccion de la demanda presentada por la parte
actora!, no se encontrd constancia de la nofificacion del acto
administrativo demandado, oficio N°454 del 1 de septiembre de 2017 (ver
folios 78 a 83).

Asl las cosas, leniendo en cuenta que la parte demandante en su
correccion de demanda no cumplié en debida forma con las exigencias del
Despacho, es del caso rechazar el presente medio de control, disponiendo
al mismo tiempo la devolucion de sus anexos, sin necesidad de desglose.

En virtud de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Monteria, se

Wi Ik 7H 0 83
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RESUELVE:
PRIMERO: Rechdacese la demanda, por lo expuesto en la parte motiva,

SEGUNDO: Devuélvase al interesado los anexos de la demanda, sin
necesidad de desglose.

TERCERO: En firme este proveido y hechas las anotaciones de ley, archivese
el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

=\

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
Juez
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
Carrera 6 No 61-44 OMicing 308 Piso 3 Edificio Elite,
Monteria — Cordoba

7 ‘endof fad. gov, ¢

Monteria, Cérdoba, trece (13) de diciembre de dos mil dieciocho (2018]

Clase de proceso: Nulidad

Expediente: 23 001 33 33 007 2017 00060 00

Demandante: BALDOMERO VILLADIEGO Y OTRO

Demandada: Resolucion No. 0758 de mayo 15 de 2013 y Decision de 10 de
noviembre de 2014

AUTO SUSTANCIACION

Vista la nota secretarial que antecede y teniendo en cuenta que se
encuentra ejecutoriado el auto de fecha veintiséis (26) de noviembre de
2018, a través del cual se comié fraslado a las partes de pruebas
documentales, el Despacho atendiendo que las partes no se pronunciaron
al respecto y que no hay mas pruebas que practicar en el proceso, cemrara
el debate probatorio.

Por lo anterior y con fundamento en lo establecido en el inciso final del
articulo 181 del CPACA. es la oportunidad para decidir sobre la fijacion de
fecha de audiencia de alegaciones y juzgamiento. Sin embargo, por
considerar este Despacho innecesaria la misma, se procederd a ordenar a
las partes y al Ministerio Publico, a presentar sus alegatos de conclusion y
concepto, respectivamente, de forma escrita, dentro de los diez (10) dias
siguientes a la notificacién de esta providencia. Asimismo, se le informa a las
partes que la sentencia se dictard dentro de los veinte (20) dias siguientes al
vencimiento del término concedido para presentar sus alegaciones.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Monteria
RESUELVE:

PRIMERO: Ciérrese el debate probatorio.

SEGUNDO: Cdrrase traslado comun a las partes y a la Agente del Ministerio
Publico, por el término de diez (10) dias para que presenten por escrito sus
alegatos de conclusion y concepto, respectivamente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Y

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO

Juez
- . (17 %
REPUBLICA NE COL Ok SIRE -
JLiLBaDO ﬁl;qﬂlﬂl.llhr:;\l:\.:if“{;:;:; Lkl
SECRETAMIA
Lue alas - B

$@ notifica por Estado No ! B
amterlor providencia, Hoy EE E P Q i




,f’i\ Rama Judicial
' Consejo Superior de la Judicatura
Repiiblica de Colombia

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
Carrera 6 No 61-44 Oficina 308 Piso 3 Edificio Elite.

Monteria - ( érdoba

) Timonia v, ramajudicial gov.co

Monteria, Cordoba, trece (13) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

Medio de control; NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Expediente: 23 001 33 33 007 2018 00245

Demandante: MARIA DEL CARMEN ENAMORADO NARVAEZ
Demandado: DEPARTAMENTO DE CORDOBA Y OTROS

Asunto: RECHAZA

AUTO INTERLOCUTORIO

Vista la nota secretarial que antecede donde se manifiesta que se encuentra
vencido el termino para proceder a la coreccién de la demanda luego de su
inadmisién, sin que se haya procedido por parte del demandado de acuerdo a
lo ordenado por el Despacho, se procede a resolver sobre el particular, previa las
siguientes:

CONSIDERACIONES

Mediante proveido fechado 08 de noviembre de 2018, esta Judicatura inadmitié
la demanda de la referencia, concediéndole un lérmino de diez (10) dias a la
parte demandante para que comigiera los yerros anotados en dicho auto.

El término otorgado comenzd a contarse el dia habil siguiente a la notificacion
del auto en mencion, es decir, el 13 de noviembre de 2018, feneciendo el dia 27
de noviembre del mismo ano.

Ahora bien, el articulo 169 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, sefala expresamente las causales de rechazo de la
demanda, tal y como se senala vera a continuacion:

Articulo 169. Rechazo de la demanda. Se rechazard la demanda y se
ordenard la devolucién de los anexos en los siguientes casos:

. Cuando hubiere operado la caducided. . -« —

2. Cuvando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda
dentro de la oportunidad legalmente establecida.

3. Cuando el asunto no sea susceplible de control judicial. (Negrilla fuera del
texto).

En consecuencia y habida consideracion que la parte demandante no corrigid
la demanda, tal y como le fue ordenado en el proveido fechado de 08 de
noviembre de la presente anualidad, el Despacho, con fundamento en el
articulo 169 del C.P.A.C.A, rechazord el presente medio de control.




Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
Expediente: 23001 33 33 007 2018 00245
Demandonte: MARIA DEL CARMEN ENAMORADO NARVAEL
Demandado; GOBERNACION DE CORDOBA ¥ OTROS
2

En mérito de lo expuesio, el Juzgado Segundo Administrativo Oral de
Descongestion del Circuito Judicial de Monteria,

RESUELVE

RIMERO: Rechazar la demanda presentada a fravés de apoderado por la sefora
MARIA DEL CARMEN ENAMORADO NARVAEZ, en contra el DEPARTAMENTO DE
CORDOBA Y OTROS. de conformidad con lo expresado en la parte motiva de
esle proveido.

SEGUNDO: Ejecutoriado el presente auto, devuélvase los anexos de la demanda
sin necesidad de desglose y archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e N

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
Juez
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Repiblico de Colomixa
Jurgodo Séphmo Adminiswolive Oral del Circullo Judiciol de Monteria
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Monteria, Cérdoba, trece (13) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

Medio de conlrol: Nulidad y Restablecimiento del derecho

Expediente: 23 001 33 33 007 2018 00363

Demandante: LINEAS TECNICAS DE CARGAMENTO SATECAR
Demandado: NACION- SUPERINTENDENCIA DE PUESTOS Y TRANSPORTE 5.A
Asunto: REMITE

Vista la nota secretarial que antecede y revisado el expediente, el Despacho
procede a resolver Previos las siguientes:

CONSIDERACIONES

Se observa dentro del plenario que por reparto de fecha 29 de abril de 2015 fue
asignado el conocimiento del presente proceso al Juzgado Primero Administrativo
Oral de Descongestion de Monteria, quien por auto de fecha dieciséis (16) de
junio de dos mil quince (2015) dispuso declarar la falta de competencia para
conocer del presente proceso y en consecuencia provocar el conflicto negativo
de competencia, para que el H. Consejo de Estado en aplicacion a lo dispuesto
en el Art. 158 del C.P.A.C.A determinara la competencia que debe asumir el juez
correspondiente para avocar el conocimiento del asunto.

Mediante, providencia de fecha 03 de julio de 2018, la seccidn primera de la Sala
de lo Contencioso Administrativo del Consejo de Estado resolvid “dirimir el
conflicto negativo de competencia, en el sentido de declarar que es el Juzgado
Primero Administrativo Oral de Descongestion del Circuito Judicial de Montena, o
el que haga sus veces, el competente para conocer de esta demanda”

Por reparto de fecha 22 de agosto de 2018, la oficina judicial de apoyo asigno el
conocimiento del asunto a este despacho.

Ahora bien, teniendo en cuenta que |os procesos cuyo conocimiento
comespondia al extinto Juzgado Primero Administrativo oral de Descongestion fue
somefida su distribuciéon entfre los Juzgados Cuarto y Quinto Administrativo del
Circuito Judicial de Monteria en virtud de lo establecido en los Acuerdos PSAA] 5-
10414 de 30 de noviembre de 2015 del Consejo Superior de la Judicatura, este
despacho. ordenard la remision del expediente a la Oficina de Apoyo Judicial de
esta ciudad para que sea sometido a reparto entre los Juzgados Cuarto y Quinto
Administrativo del Circuito Judicial de Monteria conforme se indico anteriormente.
Lo anterior, teniendo en cuenta que este Juzgado solo asumid el conocimiento
de los procesos que framitaba el extinto Juzgado Segundo Administrative Oral de
Descongestion de Monteria.




Expediente 23.001.33.33.007.2018,00353.00
Eiecutante: LINEAS TECNICAS DE CARGAMENTO SATECAR
Ejecutado: Nacién- Superintendencia de Puertos y Transportes 5.A
Close de proceso: Nulidad vy restablecimiento del derecho

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Monteria;

RESUELVE:

PRIMERO: Por secretaria, remitase el expediente a la Oficina de Apoyo Judicial,
para que sea somefido a reparto entre los Juzgados Cuarto y Quinto
Administrativo del Circuito Judicial de Monteria.

SEGUNDO: Previo a ello, efectuar la anotaciones respectivas en el libro
radicador y en el médulo de "Registro de actuaciones” del software "Justicia
Siglo XXI" que se lleva en esta dependencia judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

he N

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
Juez
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Repiblico de Colombio
Roma Judicial

Jurgado Séphimo Adminiskalivo Oral del Crcuito Judicial de Monleria

Monteria, Cordoba, trece (13) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 23001 33 33 007 2018 00284 00
Medio de Confrol; NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante LUZ DAMARIS MARTINEZ DIAZ

Demandado: DEPARTAMENTO DE CORDOBA - COMISION

NACIONAL DEL SERVICIO - CNSC.

Asunto: ADMITE DEMANDA

AUTO INTERLOCUTORIO

La sefiora LUZ DAMARIS MARTINEZ DIAZ . por medio de apoderado judicial
en ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho, ha incoado demanda contra la Comisiobn Nacional del Servicio
Civil y el Departamento de Cérdoba, con el fin de que se declare la nulidad
parcial de la Resolucién No. 00431 del 01 de agosto de 2017, expedida por
el Secretario de Educacion de Cordoba, por medio de la cual se resuelve el
ascenso o reubicaciédn en el Escalatén Nacional Docente del demandante,
asi como la nulidad de la Resolucidon No, CNSC-201823100016815 del 05 de
febrero de 2018, por la cual la COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL,
resolvid el recurso de apelacion.

Una vez analizada la demanda en su integridad, encuentra el Despacho
que es competente para tramitar el presente medio de control con
fundamento en los criterios funcional, teritorial y de cuantia conforme se
expone a confinuacion:

» En lo relativo al tactor funcional, de conformidad con lo estatuido en
el articulo 155, numeral 2, de |la Ley 1437 de 2011, en concordancia
con lo consagrade en el articulo 157 ibidem, los juzgados
administrativos conocerdn en primera instancia de los asuntos de
orden laboral, que no provengan de un contrato de trabajo, siempre
y cuando las pretensiones de la demanda no superen la cuantia de
cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes, como
ocurre en el presente asunto donde la cuantia se estimo en la suma
de nueve millones ochocientos cuarenta y nueve mil novecientos un
pesos ($9.849.901)', lo que a todas luces no supera los 50 S.M.LM.V
que prescribe el articulo aludido en precedencia.

» En cuanto al tactor temnitorial, de conformidad con lo establecido en
el articulo 156, numeral 3, de la Ley 1437 de 2011, la competencia en

vl Bl 1)
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los asuntos de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de cardcter
laboral se determinard por el ultimo lugar donde se prestaron o
debieron prestarse |os servicios, para lo cual se constata que la actora
presia sus servicios como Docente en el Departamento de Cérdoba.

» No existe caducidad del medio de control incoado, dado que al tenor
de estatuido en el literal d), numeral 2, del articulo 164 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo “la
demanda deberg presentarse dentro del término de cuatro (4) meses
contados a partic _del _dia sigviente al de la comunicacion,
notificacion, ejecucion o publicacidn del acto administrativo. para lo
cual se verifica que en el presente asunto el acto administrativo
demandado contenido en la Resolucidén No. No. 00431 del 01 de
agosto de 2017, la cual fue confirmada por la Resolucion No. CNSC-
201823100014815 del 05 de febrero de 2018, por ello la oportunidad
procesal para demandar, la cual es de (4) meses, se vencia el 06 de
junio de 2018,

Sin embargo, se fiene que la parte actora presentd solicitud de
conclliacion ante la Procuraduria 78 Judicial | para asuntos
administrativos cuando aun le faltaban un mes y tres dias para que
feneciera la oportunidad de presentacion de la demanda, esto fue el
3 de mayo de 2018, o que en efecto suspendid el término de
caducidad, reanudandose el mismo el 25 de junio de 2018, fecha en
la cual fue expedida la constancia de que frata el articulo 2, de la Ley
640 de 2001, y la demanda fue presentada el 03 de julio de 20182, lo
que a todas luces no supera el término legal establecido.

» La Conciliacion extrajudicial se surtié ante la Procuraduria 78 Judicial |
para Asuntos Administrativos, como consta a folio 23 del expediente.

De conformidad a lo anterior, el Despacho admitird la demanda tal como
lo dispone el articulo 171 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo.

En virtud de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Monteria,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda,. incoada por la sefora LUZ
DAMARIS MARTINEZ DIAZ, contra el DEPARTAMENTO DE CORDOBA vy la
Comision Nacional del Servicio Civil, de conformidad con las motivaciones

I v folo | |
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que anteceden.

SEGUNDOQ: NOTIFICAR. por estado, el auto admisorio a la parte actorq,
conforme al numeral 1, del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFICAR personaimente el auto admisorio de la demanda a las
enfidades demandadas Comision Nacional del Servicio Civil vy
Departamento de Cérdoba, conforme al numeral 1. del articulo 171 de la
Ley 1437 de 2011,

Se le advierte a las entidades demandadas que durante el término para dar
respuesta a la demanda debera allegar el expediente administrativo que
contenga la actuacion objeto del proceso y que se encuentre en su poder,
de conformidad con lo sefialado en el paragrafo primero del arficulo 175
del C.P.A.C.A.

CUARTO: NOTIFICAR a la Agente del Ministerio Publico delegada ante éste
Juzgado a través del comreo electronico dispuesto para notificaciones, tal
como lo sefiala el articulo 199 Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo
412 del Cédigo General del Proceso.

QUINTO: NOTIFICAR a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado a
través del comreo electrénico, a través del correo electronico dispuesto para
nofificaciones, tal como lo senala el arficulo 199 Ley 1437 de 2011,
modificado por el Articulo 612 del Codigo General del Proceso.

SEXTO: CORRER TRASLADO a las entidades demandadas, a la Agente del
Ministerio PUblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
por el término de freinta (30) dias, plazo que comenzard a corer de
conformidad con lo previsto en el articulo 199 del Ley 1437 de 2011
modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso, para que
puedan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas
llamar en garantia y/o presentar demanda de reconvencion (arficulo 172
de Ley 1437 de 2011).

SEPTIMO: La parte demandante deberd consignar en el término de 10 dias.
la suma de cien mil pesos ($100.000). por conceplo de gastos ordinarios del
proceso, dicha suma debera ser consignoda en la cuenia de ahorros
numero 427030147931 del Banco Agrario de Colombia, a nombre de este
Juzgado. Dicho valor, en caso de ser necesario, serd incrementado por el
Juez hasta el limite permitido por las disposiciones legales pertinentes. Se
advierte a la porte demandante, que si dentro del mes siguiente al
vencimiento del plazo sefalado no acredita el pago de los gastos
procesales, se entenderd desistida lo demanda conforme lo reglado en el
arficulo 178 del CPACA.,

OCTAVO: RECONOCER personeria a la doctora ELISA MARIA GOMEZ ROJAS,




NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

h— N

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO

v DOara los efectos del mandato




