Repiblica de Colombia
Rama Judicial

Jurgado Séphmo Adminiskalivo Oral del Circuile Judiciol de Monberia

Monteria, veintiseis (26) de septiembre del aflo dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 23-001-33-33-007-2017-00199-00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: JUAN CARLOS OVIEDO GOMEZ

Demandado: NACION-RAMA JUDICIAL-CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA Y OTROS

ASUNTO: ADMITE

AUTO INTERLOCUTORIO

El senor JUAN CARLOS OVIEDO GOMEZ, por medio de apoderado judicial en
ejercicio del medio de control de Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho, ha
incoado demanda contra la NACION-RAMA JUDICIAL-CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA- DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, con el fin que
se declare la nulidad de la resolucion N° 1440 de fecha 11 de agosto de 2014 y |a
resolucion No 2968 de fecha 08 de abril de 2015 por medio de la cual se resolvio
Recurso de Apelacion y confirmo el acto contenido en la Resolucion No 1440 de
fecha 11 de agosto de 2014 que niega el reconocimiento y pago de las diferencias
salariales y prestaciones que resulten de la reliquidacion de prestaciones sociales
laborales y el pago de la prima especial sin caracter salarial del demandante.

A su vez, como consecuencia de las anteriores declaraciones y a titulo de
restablecimiento del derecho solicita que se condene a la Nacion- Rama Judicial-
Consejo Superior de la Judicatura- Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial a
reliquidar, reconocer, y pagar al demandante desde 01 de enero de 2002, hasta la
fecha de la sentencia y en adelante, todas sus prestaciones sociales, salariales y
laborales, prima de navidad, prima de servicios, vacaciones, cesantias, prima de
vacaciones, sequridad social en salud y pension, bonificacion de servicios prestados,
y demas prestaciones, emolumentos y derechos laborales, que se puedan ver
incluidos y que en el futuro se establezcan y causen, teniendo como base para
liquidacion el 100% de su sueldo Basico mensual legal, incluyendo en la base de
liquidacién el 30% de la asignacion basica mensual, que no se ha tenido en cuenta,
porque se ha considerado por la administracion como la prima especial sin caracter
salarial, prevista en el articulo 14 de la Ley 4 de 1992.

Una vez analizada la demanda en su integridad, encuentra que el Despacho que es
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competente para tramitar el presente medio de control con fundamento en los
criterios funcional, territorial y de cuantia conforme se expone a continuacion:

» En lo relativo al factor funcional, de conformidad con lo estatuido en el

articulo 155, numeral 2, de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con lo
consagrado en el articulo 157 ibidem, los juzgados administrativos conoceran
en primera instancia de los asuntos de orden laboral, que no provengan de
un contrato de trabajo, siempre y cuando las pretensiones de la demanda no
superen la cuantia de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales
vigentes, como ocurre en el presente asunto donde se tiene acumulacion de
peticiones por lo que fue determinada con la mayor pretension,
correspondiente a la diferencia en los ingresos laborales percibidos como
Juez Cuarto Civil del Circuito de Monteria para el afio 2014, estimados en la
suma de $21.937.854,00 pesos, lo que a todas luces no supera los 50
S.M.LM.V. que prescribe el articulo aludido en precedencia.

En cuanto al factor territorial, de conformidad con lo establecido en el articulo
156, numeral 3, de la Ley 1437 de 2011, la competencia en los asuntos de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter laboral se determinara
por el ultimo lugar donde se prestaron o debieron prestase los servicios, para
lo cual se constata que la unidad donde el demandante presto sus servicios
es en el Municipio de Monteria — Cordoba’.

No existe caducidad del medio de control incoado, dado que al tenor de
estatuido en el literal c), numeral 1, del articulo 164 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo “la

nda deberd ser presen en ler tiempo cu irija I
ue reconozcan o ni n tota rcialmen restacion rio
Si mbar no habra ar_a__ri erar | restacion adas

particulares de buena fe".

En el asunto que nos ocupa, el accionante solicita la nulidad de actos
tendiente a la reliquidacion de una prestacion periodica; por lo tanto, no hay
lugar a determinar tiempo de caducidad de la accion porque el medio de
control puede ser invocado en cualquier tiempo.

‘Folio 11 del expediente
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En mérito de lo brevemente expuesto y en cumplimiento de lo preceptuado en el
articulo 171 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, para su tramite, se

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda, presentada por el sefior JUAN CARLOS
OVIEDO GOMEZ, contra la NACION-RAMA JUDICIAL-CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA Y OTRQOS, de conformidad con las motivaciones que anteceden,

SEGUNDO: NOTIFICAR, por estado, el auto Admisorio a la parte actora, conforme
al numeral 1, del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente el auto Admisorio de la demanda a la entidad
demandada NACION-RAMA JUDICIAL-CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA Y
OTROS, conforme al numeral 1, del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

Se le advierte a la entidad demandada que durante el termino para dar respuesta a
la demanda debera allegar el expediente administrativo que contenga la actuacion
objeto del proceso y que se encuentre en su poder, de conformidad con lo senalado
en el paragrafo primero del articulo 175 del C.P.ACA.

CUARTO: NOTIFICAR a la Agente del Ministerio Publico delegado ante este
Juzgado a través del correo electronico dispuesto para notificaciones, tal como lo
sefala el articulo 199 Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Codigo
General del Proceso.

QUINTO: NOTIFICAR la admision de la demanda, en los términos del articulo 199
del C.PA.C.A, modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso, al senor
Director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

SEXTO: FUJAR en la suma de Ochenta Mil Pesos ($80.000) el monto de los gastos del
proceso que deberan ser consignados por la demandante en el término de diez (10)
dias a 6rdenes de éste Juzgado en la cuenta de ahorros No. 427030147931, del
Banco Agrario. Las notificaciones se realizaran una vez la parte consigne los gastos

del proceso.
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SEPTIMO: CORRER TRASLADO a la entidad demandada, a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y al Agente del Ministerio Puablico por el término de
treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en el
articulo 199 del Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Codigo General
del Proceso, para que puedan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar
pruebas, llamar en garantia y/o presentar demanda de reconvencion (articulo 172 de
Ley 1437 de 2011).

OCTAVO: RECONOCER personeria al Doctor Alonso De Jesus Lopez Rhenals,
identificado con cédula de ciudadania No. 78.079.429 de Lorica - Cordoba, abogado
inscrito con T.P. No. 184.918 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado
de la parte demandante. (Folio 28 del expediente).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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