Repliblica de Colombia
Rama Judicial

Juzgodo Séplimo Adminiskalive Oral del Circuile Judicial de Monleria

Monteria, Cérdoba, ocho (8) de marzo de dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 23001 3333007 2014 00026 00
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: EDATEL S.A. ESP
Demandado: NACION - SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y
COMERCIO
Asunto: NIEGA VINCULACION DE TERCERO
: AUTOINTERLOCUTORIO

Revisado el expediente, se observa que el doctor Ramén Francisco
Cardenas Ramirez. actuando como apoderado de la entidad
demandada, segun el poder obrante a folio 165, contesto la demanda.

Pues bien, atendiendo que el profesional del derecho allegé en debida
forma el poder conferido por el Jefe de la Oficina Asesora Juridica de la
Superintendencia de Industria y Comercio: se procedera a reconocerie
personeria, de conformidad con lo dispuesto en los arficulos 74 y 75 del
C.GP.

Por ofra parte y leniendo en cuenta que se encuentra vencido el término
de traslado de la demanda, lo procedente seria fijar fecha para llevar a
cabo la audiencia inicial, de que frata el articulo 180 del C.P.A.C.A.. pero
observa el Despacho que en su escrito de contestacion de la demandada
obrante a folios 154 a 164, el apoderado de la entidad demandada solicita
la vinculacién al presente proceso de la senora Lina Marcela Jimenez Diaz.
como tercero con interés directo en el resullado del proceso, dado que a
partir de sus denuncias, se dio origen a las resoluciones sancionatorias ahora
demandadas.

Asi las cosas, y teniendo en cuenta lo sefalado por el articulo 224 del
CPACA, el cual dispone:

COADYUVANCIA. LITISCONSORTE FACULTATIVO E  INTERVENCION AD
EXCLUDENDUM EN LOS PROCESOS QUE SE TRAMITAN CON OCASION DE
PRETENSIONES DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO,
CONTRACTUALES Y DE REPARACION DIRECTA

Desde la admision de lo demanda y hasta antes de que se profiera el auto
que fija fecha para la realizacién de la avdiencia inicial en jos procesos con
ocasidén de pretensiones de nulidad y restablecimiento del derecho.
contractuoles v de reparacion directa, cualquier persona que tenga interes
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directo. podra pedir que se la tenga como coadyuvancia o impugnadora,
litisconsorte © como interviniente od excludendum.

El coadyuvante podrd efectuar los actos procesales permitidos a la parte que
ayuda, en cuanto no estén en oposicion con los de esta y no impliquen
disposicion del derecho en litigio.

En los litisconsorcios facullatives y en las intervenciones ad excludendum es
requisito que no hubiere operado la caducidad. Igualmente, se requiere que
la farmulacién de las pretensiones en demanda independiente hubiera dado
lugar a la acumulacion de procesos.

De la demanda del litisconsorte facultativo y el interviniente ad excludendum,
se darg fraslado al demandado por el término establecido en el articulo 172
de esle Codigo.

De la norma en cita es claro que antes de emitir la providencia para fijar
fecha para llevar a cabo la audiencia inicial, en el medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho, debe resolverse sobre la
intervencion de terceros que se crea tienen derecho en el proceso.

Tambien considera este Despacho que esta peticion debe ser resuelta antes
de fijar techa y hora para llevar a cabo la audiencia inicial, dado que asl se
pueden evitar dilaciones procesales, teniendo en cuenta que si la solicitud
de vinculacion llegase a prosperar, esto conllevaria a la suspension de la
mencionada diigencia, lo que daria lugar a tardanzas en el proceso.

Dicho lo anterior se procede a decidir sobre la solicitud de vinculacién.

Alrespecto, se precisa que los articulos 223 y ss del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, reglamenta lo
concerniente a la intervencion de terceros. en la figura de los coadyuvantes
y liisconsorte indicandose en este escenario procedimental solamente el
facultativo e intervencion ad excludendum, es asi como en relacién con
este tema la Seccidon Tercera del Consejo de Estado, en providencia del §
de mayo de 2014, expediente 08001-23-31- 000-2012-00305-01 (49513), MP
Dr. Jaime Orlando Santofimio Gamboa, sostuvao:

"En lo pertinente a la intervencion de terceros en el procedimiento
contencioso administrativo, se encuentra regulado en los articulos 223 y ss. del
Cédigo de Procedimiento Administrative y de lo Contencioso Administrativo,
sin embargo en el articulo 224 ibidem se reglomenta una parte de dicha
figura. comoquiera que se puntualiza la oportunidad pora que se presenfe
cualquier persona que tenga interés directo como coadyuvante, litisconsorte
facultativo o como interviniente ad excludendum, sin embargo se evidencia
que no se especifico lo concerniente a la figura del litisconsorte necesario,
materia objeto de estudio, por ende se estudiard la misma conforme a lo
regulado en el Codigo de Procedimiento Civil, de manera que se supedita a
lo dispuesto en dicho cuerpo normativo, por obrar una remisién expresa en fal
senfido’. Asilas cosas. dentro de las clases de intervencidn de terceros que se

! Arficule 127 (ue) Codigo ge Procedimienta Administrafiva y de lo Conlancioss Adrminirative. En i no reguincs an este CAdgo
sobre lo intervencion de Mrcencs se aplboondn ks norma dael Cédiga de Pracedimisnio Civi
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encuentran instifuidas se encuentra aquella denominada litisconsorcio
necesario, conforme a lo dispuesto en el arficulo 51 del Cédigo de
Procedimiento CiviF, en cuanto a la oportunidad para supeditar este
elemento ol proceso. el paragrafo cuarto del arficulo 52 ibidem’ consagra
que desde la admisién de la demanda hasta antes de haberse proferido
sentfencia de unica o segunda instancia se les podra vincular.

Esta clase de intervencidn tiene lugar cuando los terceros que sean fitulares
de una determinada relacidn sustancial a la cual se extiendan los efectos
juridicos de la sentencia, y que por ello estaban legitimados para demandar
o ser demandados en el proceso, es decir que la relocién juridico procesal se
deberd integrar por una pluralidad de sujetos de derecho que se vincularan
necesariamente con alguna de las partes.

A su vez, el litisconsorcio puede asumir la forma de necesario o facultativo, de
manera que este Ulimo serd considerado en sus relaciones con la contraparte
como litigante separado. y sus actos no incidirdn para nada en la suerte de
los demas, entendiéndose que no se alecta la unidad del proceso’. por ende
su ausencio no afectara lo valide: del proceso.

En cambio, en el litisconsorcio necesario la cuestion debe resolverse de
manera uniforme, comoquiera que supone una relocion sustancial unica, que
incumbe a todos, el articulo 51 del Cédigo de Procedimiento Civil, impone
una comparecencia obligatoria al proceso, tanto asi que de no integrarse el
mismo generaria una eventual nulidad procesal”,

Teniendo en cuenta lo anterior, y como quiera que el Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo refiere que
en aquellos aspectos no regulados por éste se remita a lo dispuesto en la Ley
1564 de 2012, el cual comenzd a aplicarse gradualmente desde el 1 de
enero de 2014, siendo entonces regulado la norma en cita dispuesta en el
articulo 61 la cual sefala:

“Articulo 61. Litisconsorcio necesario e integracion del
conftradictorio. Cuando el proceso verse sobre relaciones o actos juridicos
respecto de los cuales. por su naturaleza o por disposicion legal. haya de
resolverse de manera uniforme y no sea posible decidir de merito sin o
comparecencia de las personas que sean sujefos de tales relaciones o que
intervinieron en dichos actos. la demanda debera lormularse por todas ©
dirigirse confra todas: si no se hiciere asi. el juez en el auto que admite la
demanda, ordenara nolificar y dar traslado de esta a quienes falten para
integrar el contradictorio. en la forma y con el término de comparecencia
dispuestos para el demandado.

En caso de no haberse ordenado el fraslado al admitirse la demanda. el juez
dispondrd la citacién de las mencionadas personas, de oficio o a peticion de
parte. mienfras no se haya dictaodo sentencia de prmero instancia, vy

 aricula 51, Cacigo de Pocedkmianio Civl Cuandd i custion 1giosa hoyo de resclvane o manem uniforme Doro 10008 o
se orisories, os recunos y an geneial ks ootuocionss de cocka cudl lavohecend o los dermday. Sin b ge. 108 acton que Imelicuen
disposician del derecho e ilkglo 1bio endan sfoocio ¥ smonan e todos

b drbieuls 52 Codign de Procedimiento Chil | jlg intervenckin adhesa y canorcial e procedenis an o Procesos o
conocimiento, mienias no 58 hoya deiodo seniencia de Unico o o IegunNca INancia. deoe o odrmiskhn oe o demanoa. Lo
soletud o8 Interepncion deberd contensd 03 hechol v oy uncome nion de deecho &n Ous B apoyo. v O ila 4 O OMpONCn
i prUSsDO Darfinanie

¢ aticulo S0 CAMQo de Procedimmenio Adminisrofivo. 5ot ORDOGCION & controng. oy BRComortel Tocullafvos won
COMBOSrOCos 4N Ul OIS 0N 1 Conapone  Cormg gonies eparnaos. Lot 0008 o8 Coio Und O el NG recUrOron an
Erovechn nl Bn Daiuacio e iod OO BN GUE DOr &0 18 OfeC e 1 URod Ol CroCeo




Mado oe Conbol: Nulidod v Briobiscimienio el Derecho
Expachenis Mo 23 001 X3 33 007 201 4 000G 00
Damonconte: EDATEL 5A ESP

Demondodo Supaintendancia de Induitno y Comaicks

' Paging 4 ge §

concederd a los citados el mismo término para que comparezcan. El proceso
se suspenderd durante dicho términa”,

Asl las cosas, al revisar los actos administrativos demandados encontramos
lo siguiente:

Resolucién No. 71905 de 13 de diciembre de 2011 que en el penultimo y
ultimo inciso de su articulo quinto sefala:

“Al respecto, es oporfuno precisar que pese a la no oceptacion de la
configuracion del silencio administrativo positivo. la sociedad Edotel 5.A. E.S.P.
en el escrito de descargos del 2 de diciembre de 2011 atiende
favorablemente las pretensiones incoadas por el usuario en el recurso de
reposicion, lo que a la postre para esta Entidad no constituye un eximente de
las sanciones previstas en el arficulo 65 de la Ley 1341 de 2009, pues en efecto
existio una trasgresion a lo previsto en el articulo 54 ibidem, que implica la
configuracion de una infraccién sujeta a las sanciones previstas en el
mencionado orficulo.

For tanto. teniendo en cuenta que se encuentra debidamente acreditada la
ocurrencia del sllencio administrativo positivo respecto de la peticidn, queja,
reclamo o recurso de reposicién de 2 de septiembre de 2011, asi como la
concesion favorable de las prefensiones en él contenidas, sélo se impondrd la
sancion por la configuracion de dicha infraccién, sin impartir ningun tipo de
orden administrativa en confra del mencionado proveedor de servicios.”

Por su parte la Resolucion No. 41977 de 29 de junio de 2012, que resolvié el

recurso de reposicion, en el inciso final del numeral 4.1 de su articulo cuarto,
indicé:

"Asl las cosas, debe entenderse que lo que se sanciond mediante la
Resolucion objeto de impugnacién, fue la infroccién de las disposiciones
citadas, situacion que difiere con el hecho de que el operador hubiera
reconocido a motu proprio los efectos de la figura del silencio administrative
positivo respecto de la peficion que dio origen a la investigacién
administrativa que ocupa la atencidn del Despacho,”

Finalmente, al revisar la Resolucién No. 5947 de 28 de septiembre de 2012,

por la cual se resolvid un recurso de apelacion, encontramos en el numeral
4.1 del articulo cuarto, que sefalé lo siguiente:

"En relacion con la materializacion de los efectos del silencio administrativo
positivo respecto de la peticion de la usuaria, este Despacho advierte que si
bien la investigada reconocid los efectos del silencio administrative positivo y
la acreditacion de la favorabilidad a las pretensiones de la quejosa, dicha
circunstancia no es obice para la imposicién de la sancién ante la no

respuesta oportuna a la peficion del 2 de septiembre de 201 1, presentada por
la sefiora Lina Marcela Jiménez Diaz."

De la lectura de los apartes citados de los actos acusados, se desprende
claramente que estos no estan encaminados a resolver ninguna situacion
referente a la senora Lina Marcela Jiménez Diaz. pues como se evidencia. a
la mencionada sefora le fue resuelto su requerimiento de forma favorable
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por EDATEL S.A. ES.P., las sancidn impuesta a la entidad demandante fue
producto, segun lo indican los actos acusados de no dar respuesta en forma
oportuna a una usuaria, por lo que el fondo de la Litis en el asunto es
determinar si @sa sancion estd o no ojustada a derecho. pero en ningun
momento se esta controvirtiendo alguna actuacion administrativa que
pueda tener efectos sobre la sefora Lina Marcela Jiménez Diaz, pues como
ya se dijo anteriormente a la usuaria le fueron resueltos sus requerimientos de
manera favorable,

De Iigual forma los actos acusados no imparten ningun lipo de orden
administrativa en contra de la entidad aqui demandate y que pueda
generar alguna consecuencia sobre la mencionada senora, los actos
acusados solo se limitan a imponer una sancidon pecuniaria por incumplir los
tiempos de respuesta a la peticion de |la usuarna.

Conforme a lo anterior, este Juzgado no accederd a la peticiéon realizada
por el apoderado de la parte demandada de vincular como lercero con
interés directo en las resueltas del proceso a la sefiora Lina Marcela Jimeénez
Diaz.

En virtud de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Monteria

RESUELVE

PRIMERO: Téngase al doctor RAMON FRANCISCO CARDENAS RAMIREZ
identificado con la cédula de ciudadania N° 19.214.395 y Tarjeta Protesional
N° 25.742 del C.S de la J., como apoderado de la Superintendencia de
Industria y Comercio en los términos y para los efectos del mandato
conferido obrante a folio 145 del expediente.

SEGUNDO: NIEGUESE la solicitud de vinculacién al proceso de la senora Lina
Marcela Jiménez Diaz. por lo expuesio en la parte considerativa de esta
providencia.

TERCERO: Ejecutoriada esta providencia, vuelva el proceso al Despacho
para fijar fecha y hora para celebrar audiencia inicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

[SNEEN

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
Juezn

oo 2.
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" Jury o do Sephmoe Adminishalive Orol del Circuite Judicial de Monberia

Monteria, ocho (08) de marzo del afo dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 23-001-33-33-007-2016-00070-00
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: ELSA DEL CRISTO MORENO MONTIEL
Demandado: COLPENSIONES
Asunto: FIJA FECHA DE AUDIENCIA INICIAL
AUTO SUSTANCIACION

Vencido como estd el término de ftraslado de la demanda, este
Despacho fijard techa para llevar a cabo la AUDIENCIA INICIAL, de
conformidad con lo preceptuado en el articulo 180 del C.P.A.C.A.

Los apoderados de las bartes deberdn concumir obligatoriamente a la
mencionada audiencia,” siendo potestativa dicha asistencia para las
partes, los terceros y el Ministerio Publico. El apoderado que no concurra
a la audiencia sin justa causa se le impondrd mulla de dos (2) salarios
minimos legales mensuales vigentes.

En la audiencia inicial se surtirdn las siguientes etapas relacionadas con el
SANEAMIENTO DEL PROCESO, DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS,
FIJACION DEL LITIGIO, POSIBILDAD DE CONCILIACION, MEDIDAS
CAUTELARES Y DECRETO DE PRUEBAS. de conformidad con lo preceptuado
en el articulo 180 del C.P.A.C.A.

Ahora bien, teniendo en cuenta que existe la posibilidad de conciliacion
dentro del framite de la Audiencia Inicial, el despacho invita a los
apoderados judiciales a presentar férmulas de areglo en aras de
coadyuvar a la descongestion judicial.

De ofro lado., a folio 41 del expediente presentd poder la doctora
ANGELICA MARGOTH COHEN MENDOIA identificada con la cédula de
ciudadania numero 32.709.957 de Barranquilla y la tareta profesional
niomero 102.786 del Consejo Superior de la Judicatura, a quien le fue
oforgado poder para actuar en el presente proceso por parte de lo
doctora EDNA PATRICIA RODRIGUEZ BALLEN, en su calidad de Directora de
Procesos Judiciales de COLPENSIONES, debidamente facultada para lal fin;
en ese senfido se entiende revocado el poder al doctor FREDY JESUS

PANIGUA FLOREZ.

Asi mismo. a folio 62 se encuentra sustitucidon de poder otorgado a favor de
la doctora MARIA EMILIA CARRASCAL CARRASCAL, para actluar como
apoderada judicial de la parte demandada COLPENSIONES.

Asi mismo, se deja constancia que se realizara audiencia conjunta con los
siguientes procesos:




Repiblicao de Colombia

Rama Judicwal
Jurgodo Séplimo Adminishaliva Oral del Circuilo Judicial de Monleria

Radicado: 23 001 33 33 007 2016 00347 00

Medio de Confrol: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante; MARIA ARROYO SIERRA

Demandado: COLPENSIONES

Radicado: 23001 33 33007 2016 00115 00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: HERNAN MENDEZ MONTES

Demandado: COLPENSIONES

En mérito de lo expuesto se,
RESUELVE

PRIMERO. Fijar como fecha para realizar la Audiencia Inicial de que trata el
articulo 180 del C.P.A.C.A., el dia veintitrés (23) de mayo de dos mil
dieciocho (2018). a las nueve de la manana (09:00 a.m.), de conformidad
con las motivaciones que anteceden, diligencia que se realizard en la
Sala de Audiencias N° 2 ubicada en Calle 32 N°. 7-06 Edificio Margui,
primer piso.

SEGUNDO: Reconocer personeria para actuar en el presente proceso a la
doctora ANGELICA MARGOTH COHEN MENDOIZA idenfificada con la
cedula de civdadania nimero 32.709.957 de Bamanquilla y la tarjeta
protesional numero 102.786 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderada principal de la enfidad demandada.

TERCERO: Reconocer personeria para actuar en el presente proceso a la
doctora MARIA EMILIA CARRASCAL CARRACAL, identificada como se

senald anteriormente, en calidad de apoderada sustituta de la parte
demandada.

CUARTO: El presente auto no es susceplible de ningun recurso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

o N

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
JUEZA
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Republica de Colombia

! Ramo Judicial
Jurgodo Séplmo Adminisikalive Oral del Circuilo Judicial de Monberio

Monteria. ocho (08, de marzo del ano dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 23-001-33-33-007-2015-00342-00
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: NAIRO VILLERA MONTERROSA
Demandado: MUNICIPIO DE AYAPEL
Asunto: FIJA FECHA DE AUDIENCIA INICIAL
AUTO SUSTANCIACION

Vencido como estd el término de 1lraslado de la demanda, esle
Despacho fijard fecha para llevar a cabo la AUDIENCIA INICIAL, de
conformidad con lo preceptuado en el articulo 180 del C.P.A.C A.

Los apoderados de las partes deberan concurir obligatoriamente a la
mencionada audiencia, siendo potestativa dicha asistencia para las
partes, los terceras y el Ministerio Publico. El apoderado que no concutra
a la audiencia sin justa causa se le impondra multa de dos (2] salarios
minimos legales mensuales vigentes,

En la audiencia inicial se surtirdn las siguientes etapas relacionadas con el
SANEAMIENTO DEL PROCESO, DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS,
FIJACION DEL LTIGIO, POSIBILDAD DE CONCILACION, MEDIDAS
CAUTELARES Y DECRETO DE PRUEBAS, de conformidad con lo preceptuado
en el articulo 180 del C.P.A.C.A.

Ahora bien. teniendo en cuenta que existe la posibilidad de conciliacion
dentro del tréimite de la Audiencia Inicial, el despacho invita a los
apoderados judiciales a presentar foérmulas de arreglo en aras de
coadyuvar a la descongestion judicial.

En mérito de lo expuesto se

RESUELVE

PRIMERO. Fijar como feci 1 para realizar la Audiencia Inicial de que frala el
articulo 180 del C.P.A.C.» .. el dia ocho (08) de mayo de dos mil dieciocho
(2018), a las nueve de la manana (09:00 a.m.). de conformidad con las
motivaciones que anteceden, diligencia que se realizara en la Sala de
Audiencias N°. 2 ubicada en Calle 32 N°, 7-06 Edificio Margui, primer piso.

SEGUNDO: El presente auto no es susceplible de ningun recurso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SELN

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
JUEZA




Republica de Colombia
Roma Judicial

Jurgodo Séeplimo Adminiskative Oral del Circuilo Judicial de Monberia

Monteria, ocho (08) de marzo del ano dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 23-001-33-33-007-2015-00324-00
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: VICTOR FLOREZ DORIA
Demandado: MUNICIPIO DE MONTERIA ¥ OTROS
Asunto: FIJA FECHA DE AUDIENCIA INICIAL
AUTO SUSTANCIACION

Vencido como estd el término de fraslado de la demanda, este
Despacho fijard fecha para llevar a cabo la AUDIENCIA INICIAL, de
conformidad con lo preceptuado en el articulo 180 del C.P.A.C.A

Los apoderados de las partes deberdn concurrir obligatoriamente a la
mencionada audiencia, siendo potestativa dicha asistencia para las
partes, los terceros y el Ministerio Publico. El apoderado que no concurra
a la audiencia sin justa causa se le impondra multa de dos (2) salanos
minimos legales mensuales vigentes

En la audiencia inicial se surtiran las siguientes etapas relacionadas con el
SANEAMIENTO DEL PROCESO, DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS,
FIJACION DEL LTGIO, POSIBILIDAD DE CONCILIACION, MEDIDAS
CAUTELARES Y DECRETO DE PRUEBAS, de conformidad con lo preceptuado
en el articulo 180 del C.P.A.C.A.

Ahora bien. teniendo en cuenta que existe la posibilidad de conciliacion
dentro del tramite de la Audiencia Inicial, el despacho invita a [0S
apoderados judiciales a presentar foérmulas de areglo en aras de
coadyuvar a la descongestion judicial

De otro lado. . se observea a folios 144 a 156 del expediente, contestacion
de demanda. presentada por el doctor YESSID MIGUEL BETANCOURI
ESPITIA, quien en su momento no acredito la calidad en la que actua
ademds no presento constancia de las capacidades, funciones vy
facultades que tiene como Profesional Universitario con Funciones de
jurisdiccion Coactiva, asi mismo no figura en el expedienie ac ta de
posesiéon del cargo, en consecuencia se entiende por no contestada la
demanda por no cumplir con los requisitos que la ley exige en los Articulos
159 v 160 del C.P.A.C.A.

Asl mismo. se observa que a folio 161 del expediente obra podef
conferido al doctor CARLOS ANDRES SANCHEZ PENA, por parte del doctor
MARCOS DANIEL PINEDA GARCIA, quien para efectos del asunto, actua
como Alcalde y Representfante legal del Municipio de Monferia; En tal
sentido, se procederd a reconocerle personeria, de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 74 y 75 del C.G.P

En mérito de lo expuesto &




Republica de Colombsa
Roma Judicol

lurgado Séphmo Adminiskative Oral del Chrouite Judicial de Monleria

RESUELVE

PR]MERO.'-; r como techa para realizar la Audiencia Inicial de que trata el
articulo 180 del C.P.A.C.A., el dia ocho de la manana [08) de mavo de dos
m lie ho (2018 1 laos diez de la manana (10:00 a.m.), de

onformidad con las motivaciones que anteceden, diligencia gue se
realizard en la 10 de Audiencias N® 2 ubi ia en Calle 32 N -6

Edificio Margui, primer piso

SEGUNDO: Tener por ne ntestada la demanda por parle de |o

.ontraloria Municipal de Monteria.,

TERCERO: Téngase al doctor CARLOS ANDRES SANCHEZ PENA  identific
n la cedula de ciudadania N® 80.092.304 de Bogotd vy Tarjeta Proftesional

" e e i . v
J 1iH 459 =] y Cle 1 mo oy 1erado del M MICIE 12 Monler

para los terminos y fines conferidos en el poder

CUARTO: El presente auto no es sus: aplible de ningun recurs

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

b 2 _'\

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
JUEZA
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

\—/I Republica de Colombia

JUIGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
Calle 32 No. 7-06 Piso 4 Edificio Margui
Monleria - Cérdoba

adm07mon#cendoj.ramajudicial.gov.co

Monteria, ocho (8) de marzo de dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 23-001-33-33-007-2017-00696-00
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: MARIA INES BENAVIDES MONTES
Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
"COLPENSIONES"
Asunto: ADMITE
AUTO INTERLOCUTORIO

La sefiora MARIA INES BENAVIDES MONTES, por medio de apoderado judicial,
en ejercicio del medio de confrol de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, ha incoado demanda confra la ADMINISTRADORA COLOMBIANA
DE PENSIONES “"COLPENSIONES", con el fin de que se declare lo nulidad
parcial de los actos administrativos expresos Resoluciéon N°. 2385 del 11 de
abril del 2005 por medio del cual se resuelve una Solicitud de Prestaciones
Econdmicas en Sistema General de Pensiones, reconociendo y ordenando
el pago de la pension de vejez a la demandante, expedida por el Seguro
Social, de la Resolucién N°. SUB 58639 del 10 de mayo de 2017, por la cual
se niega la reliquidacién de la pension a la demandante, expedida por
COLPENSIONES vy de la Resolucion N° DIR 21974 del 30 de noviembre del
2017, por la cual se por la cual se resuelve el recurso de apelacion en conira
de la resolucion SUB 58639 del 10 de mayo de 2017, confirmandola en todas
sus partes, expedida por COLPENSIONES.

Una vez analizada la demanda en su integridad, encuentra el Despacho
que es competente para tramitar el presente medio de confrol con
fundamento en los criterios funcional, teritorial y de cuantia conforme se
expone a continuacion:

» En lo relativo al factor funcional, de conformidad con lo estatuido en
el articulo 155. numeral 2, de la Ley 1437 de 2011, en concordancia
con lo consagrado en el inciso final del articulo 157 ibidem, los
Juzgados Administrativos conoceran en primera instancia de los
asuntos de orden laboral, que no provengan de un confrato de
trabaijo, siempre y cuando las pretensiones de la demanda no superen
la cuantia de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales
vigentes, como ocurre en el presente asunto, teniendo en cuenta que
al diimirse la controversia sobre aspectos laborales relativos a la
reliquidacién de prestaciones periddicas, la cuantia se deberd estimar
por el valor de lo que se pretenda por tal concepto desde cuando se
causaron y hasta la presentaciéon de la demanda. sin pasar de tres (3)
afos, para lo cual se verfica que la parte aclora en el acapite de




Radicado: 23-001-33-13-007-2017-00694-00
Medio de Conirol: NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante MARIA INES BENAVIDES MONTES
Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES "COLPENSIONES"
Asunto: ADMITE

-

cuantia', multiplicé la diferencia pensional entre lo reconocido vy lo
pretendido ano por ano y mes por mes, sumando los Ultimos 35 meses,
corespondientes a 2 anos y 11 mes; comprendidos enfre enero de
2015y noviembre de 2017; arrojando la suma de $ 22.019.145,77 pesos,
la cual no supera los 50 S.M.L.M.V.

» En cuanto al factor teritorial, de conformidad con lo establecido en
el articulo 156, numeral 3, de la Ley 1437 de 2011, la competencia en
los asuntos de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter
laboral se determinara por el ultimo lugar donde se prestaron o
debieron prestarse los servicios, para lo cual se constata que el Ultimo
lugar donde el demandante prestd sus servicios fue el Fondo
Educativo Regional de Cérdoba - Gobernaciéon de Cordoba?.

» Al tenor del articulo 164, numeral 1°, literal c) de la Ley 1437 de 2011,
la demanda deberd ser presentada en cualquier tiempo cuando se
dirija contra actos que reconozcan o nieguen fotal o parcialmente
prestaciones perodicas. Sin embargo, no habra lugar a recuperar las
prestaciones pagadas a particulares de buena fe.

En el asunto que nos ocupa, la demandante solicita la nulidad de
actos que se refieren solo en cuanto a la liquidacion de la pensién, el
acto que niega la reliquidacion y el que resuelve recurso de
apelacion: por lo tanto, no hay lugar a determinar tiempo de
caducidad de la accién porque el medio de control puede ser
iInvocado en cualquier iempo, conforme lo ha reiterado la Honorable
Corte Constitucional en la sentencia SU 567 del 2015,

» Finalmente, en relacion a la conciliaciéon extrajudicial, considera el
Despacho que en este caso parficular no es procedente como
requisito de procedibiidad, por tatarse de un tema cierto.
irenunciable e indiscutible. Asi también lo ha manifestado el Consejo
de Estado. Seccion Segunda, cuando en Sentencia del primero (01)
de sepliembre de 2009, expresd que:

"Cuando una persona considera que ha causado el derecho a la
pension, por cumplir los requisitos sefalados en la ley, las partes
involucradas en la eventual controversia judicial, no estan en
posibilidad juridica de conciliar tal derecho. El._como se sabe, es de
caracter imprescriptible e imenunciable, lgs condiciones para su
reconecimiento estan senal nlgl fla no '

de negociacion por ninguno de los extremos, por ser de orden
publico.” (Subrayado fuera de texto).

Asi las cosas, se tiene en el presente caso que la solicitud no radica en discutir
el reconocimiento de la pension, sino en obtener la reliquidacion del valor
de ésta, por lo cual considera este Despacho que también es aplicable el

Folio 18 del expediants,
Follos 20 a 25 del expediente




Rodicado: 23-001-33-33.007-2017-00694-00
Medio de Confrol: NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTD DEL DERFCHO
Demandante. MARIA INES BENAVIDES MONTES
Demondado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES "COLPENSIOMNES”
Asunto: ADMITE
|

concepto del Consejo de Estado por recaer sobre un tema no susceptible
de negociacion.

En mérito de lo brevemente expuesto y en cumplimiento de lo preceptuado
en el arficulo 171 del Cédigo de Procedimiento Administrative y de lo
Contencioso Administrativo, para su tramite, se

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda, presentada por la sefiora MARIA INES
BENAVIDES MONTES, a través de apoderado en contra de la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES “COLPENSIONES", de
conformidad con las molivaciones que anteceden.

SEGUNDO: NOTIFICAR por estado. el auto admisorio a la parte actora,
conforme al numeral 1, del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011,

TERCERO: NOTIFICAR personalmente el auto admisorio de la demanda a la
entidad demandada ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
“COLPENSIONES", conforme al numeral 1, del articulo 171 de la Ley 1437 de
2011,

Se le advierte a la entidad demandada que durante el término para dar
respuesta a la demanda deberdn allegar el expediente administrativo que
contenga la actuacién objeto del proceso y que se encuentire en su poder.
de conformidad con lo sefalado en el paragrafo primero del articulo 175
del C.P.A.CA.

CUARTO: NOTIFICAR a la sefora Agente del Ministerio PUblico delegada ante
éste Juzgado a fravés del comreo electrénico dispuesto para nofificaciones,
tal como lo sefala el articulo 199 Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo
412 del Codigo General del Proceso.

QUINTO: NOTIFICAR la admision de la demanda, en los términos del arficulo
199 del C.PA.C.A, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del
Proceso. al sefior Director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado.

SEXTO: FIJAR en la suma de Sesenta Mil Pesos ($60.000) el monto de los gastos
del proceso que deberan ser consignados por la demandante en &l término
de diez (10) dias a érdenes de éste Juzgado en la cuenta de ahorros N°
427030147931, del Banco Agrario. Las nofificaciones se realizardn una vez la
parte consigne los gastos del proceso.

SEPTIMO: CORRER TRASLADO o la entidad demandada, a la Agencia




Rodicado: 23-001-33.33-007-2017-00694-00
Medio de Confrol: HNULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante MARIA INES BENAVIDES MONTES
Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES "COLPENSIONES”
Asunto: ADMITE
4

Nacional de Defensa Juridica del Estado y a la sefora Agente del Ministerio
Publico por el término de treinta (30) dias, plazo que comenzard a cormer de
conformidad con lo previsto en el arficulo 199 del Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, para que
puedan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas,

lamar en garantia y/o presentar demanda de reconvencion (articulo 172
de Ley 1437 de 2011).

OCTAVO: RECONOCER personeria al doctor YESSIT ROMARIO TUIRAN
ALMANIA, quien se identifica con cédula de ciudadania N°, 1.068.664.313
de Ciénaga de Oro, con T.P. N° 260.224 del Consejo Superior de la
Judicatura, como apoderado de la parte demandante, en los términos y

para los fines establecidos en el poder especial contenido a folios 17 y 18 del
expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
JUEZA
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Rama Judicial

$ Consejo Superior de la Judcatura
u Repiiblica de Colombia

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
Calle 32 No. 7-04 Piso 4 Edificio Margul

Monteria, ocho (8) de marzo de dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 23-001-33-33-007-2017-00658-00
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: LUIS FRANCISCO DE LA VEGA FREJA
Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
"COLPENSIONES"
Asunto; ADMITE
AUTO INTERLOCUTORIO

El sefior LUIS FRANCISCO DE LA VEGA FREJA, por medio de apoderado
judicial, en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO, ha incoado demanda contra la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES "COLPENSIONES", con el fin de que se declare
la nulidad parcial de los actos administrativos expresos Resolucion N°, 4349
del 15 de julio del 2005 por medio del cual se resuelve una Solicitud de
Prestaciones Econdmicas en Sistema General de Pensiones, reconociendo y
ordenando el pago de la pensién de vejez al demandante, expedida por el
Sequro Social, de la Resolucion N°. GNR 199676 del 7 de julio de 2016, por lca
cual se niega la reliquidacion de una pension, expedida por COLPENSIONES
y de la Resolucion N° VPB 41981 del 21 de noviembre del 2016, por la cual
se por la cual se resuelve un recurso de apelacién en contra de la resolucion
GNR 199676 del 7 de julio de 2016, expedida por COLPENSIONES.

Una vez analizada la demanda en su integridad, encuentra el Despacho
que es competente para framitar el presente medio de confrol con
fundamento en los criterios funcional, temitorial y de cuantia conforme se
expone a continuacion:

» En lo relativo al factor funcional, de conformidad con lo estatuido en
el articulo 155, numeral 2, de la Ley 1437 de 2011, en concordancia
con lo consagrado en el inciso final del articulo 157 ibidem, los
Juzgados Administrativos conoceran en primera instancia de los
asuntos de orden laboral, que no provengan de un conlralo de
trabajo. siempre y cuando las pretensiones de la demanda no superen
la cuantia de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales
vigentes, como ocurre en el presente asunto, teniendo en cuenta que
al dirimirse la controversia sobre aspectos laborales relativos a la
reliquidacion de prestaciones periédicas, la cuantia se debera estimar
por el valor de lo que se pretenda por tal concepto desde cuando se
causaron y hasta la presentacion de la demanda, sin pasar de tres (3)
anos, para lo cual se verifica que la parte actora en el acapite de
cuantia', multiplicé la diferencia pensional entre lo reconocido y 1o

I Follo 44 del cxpadiante.



Rodicado: 23-001-33-33.007-2017-00458-00
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante LUIS FRANCISCO DE LA VEGA FREJA
Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PEMSIOMNES "COLPEMSIONES”
Asunto: ADMITE
2

pretendido ano por ano y mes por mes, sumando los Ultimos 35 meses,
comespondientes a 2 anos y 11 mes; comprendidos enfre enero de
2015 y noviembre de 2017; amojando la suma de $ 5.154.192,98 pesos.
la cual no supera los 50 S.M.LM.V.

» En cuanto al factor territorial, de conformidad con lo establecido en
el articulo 156, numeral 3. de la Ley 1437 de 2011, la competencia en
los asuntos de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter
laboral se determinara por el ultimo lugar donde se prestaron o
debieron prestarse los servicios, para lo cual se constata que el Ultimo
lugar donde el demandante prestéd sus servicios fue en la Alcaldia
Municipal de Tierralta Cérdoba?,

» Al tenor del articulo 164, numeral 1°, literal c) de la Ley 1437 de 2011,
la demanda debera ser presentada en cualquier iempo cuando se
dirija contra actos que reconozcan o nieguen total o parcialmente
prestaciones periddicas. Sin embargo, no habrd lugar a recuperar las
prestaciones pagadas a particulares de buena fe.

En el asunto que nos ocupa. el demandante solicita la nulidad de
actos que se refieren solo en cuanto a la liquidacion de la pension, el
acto que niega la reliquidacion y el que resuelve recurso de
apelacion; por lo tanto, no hay lugar a determinar fiempo de
caducidad de la accibn porque el medio de control puede ser
invocado en cualquier iempo, conforme lo ha reiterado la Honorable
Corte Constitucional en la sentencia SU 567 del 2015.

» Finalmente, en relacién a la conciliacién extrajudicial, considera el
Despacho que en este caso particular no es procedente como
requisito de procedibiidad, por fratarse de un tema cierto,
imenunciable e indiscutible. Asi también lo ha manifestado el Consejo
de Estado, Seccion Segunda, cuando en Sentencia del primero (01)
de sepliembre de 2009, expresd que:

“Cuando una persona considera que ha causado el derecho a la
pension, por cumplic los requisitos senalados en la ley, las partes
involucradas en la eventual controversia judicial. no estan en
pos;bmdad ;undfc:a de concmar tal derechﬂ

publico.” [5ubfc-fado fuera de Iexmi

Asilas cosas, se tiene en el presente caso que la solicitud no radica en
discutir el reconocimiento de la pensién, sino en obtener la
reliquidacion del valor de ésta, por lo cual considera este Despacho
que también es aplicable el concepto del Consejo de Estado por
recaer sobre un tema no susceplible de negociacién.

'Folios 2 a 8 del axpadienta,




Radicado: 73-001-33-33-007-2017-00458-00
Medio de Conlrol: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTD DEL DERECHO
Demandonte LUIS FRANCISCO DE LA VEGA FREJA
Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DF PENSIONES “COLPENSIOMES”
Asunto: ADMITE
3

En mérito de lo brevemente expuesto y en cumplimiento de lo preceptuado
en el arficulo 171 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, para su framite, se

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR lo demanda, presentada por el sefior LUIS FRANCISCO DE
LA VEGA FREJA, a través de apoderado en contra de la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES "COLPENSIONES", de conformidad con las
moftivaciones que anteceden.

SEGUNDO: NOTIFICAR por estado, el aulo admisorio a la parte actorq,
conforme al numeral 1, del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente el auto admisorio de la demanda a lo
entidad demandada ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
“COLPENSIONES", conforme al numeral 1, del articulo 171 de la Ley 1437 de
2011,

Se le advierte a la enlidad demandada que durante el término para dar
respuesta a la demanda deberan allegar el expediente administrativo que
contenga la actuacion objeto del proceso y que se encuentre en su poder,
de conformidad con lo sefialado en el paragrafo primero del articulo 175
del C.P.A.C.A.

Asi _mismo, deberd allegar dentro del expediente administrativo
cerfificacion en la cual consten los factores salariales que se tuvieron en

CUARTO: NOTIFICAR a la sefiora Agente del Ministerio PUblico delegada ante
éste Juzgado a trovés del correo electrénico dispuesto para nolificaciones.
tal como lo senala el articulo 199 Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo
612 del Cédigo General del Proceso,

QUINTO: NOTIFICAR la admision de la demanda, en los términos del arficulo
199 del C.PA.C.A, modificado por el articulo 612 del Codigo General del
Proceso, al sefior Director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado.

SEXTO: FIJAR en la suma de Sesenta Mil Pesos ($60.000) el monto de los gastos
del proceso que deberan ser consignados por el demandante en el lérmino
de diez (10) dias a érdenes de éste Juzgado en la cuenta de ahorros N°.
427030147931, del Banco Agrario. Las nofificaciones se realizaran una vez la
parte consigne los gastos del proceso.

SEPTIMO: CORRER TRASLADO « la enlidad demandada, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y a la sefora Agente del Ministerio
PUblico por el término de treinta (30) dias. plazo que comenzara a correr de
conformidad con lo previsto en el articulo 199 del Ley 1437 de 2011,




Radicado: 23-001-33.313.007-2017-00658-00
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante LUIS FRANCISCO DE LA VEGA FREJA
Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES “COLPENSIONES”

Asunto: ADMITE
4
modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, para que
puedan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas,
llamar en garantia y/o presentar demanda de reconvencion (articulo 172
de Ley 1437 de 2011).

OCTAVO: RECONOCER personeria al doctor JAIRO IVAN LIZARAIO AVILA,
quien se identifica con cédula de ciudadania N°. 119.456.810 de Bogotd,
con T.P. N" 41.146 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado
de la parte demandante, en los términos y para los fines establecidos en el
poder especial contenido a folio | del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e N

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO

REPUBLICA DE GOL" 3
MZ R A 7Y ADRURMNITRTIRAY IV CiF £ [
MO TERLA - COmMDU

SELCRETARLA




Rama judicial
Consejo Superior de la Judicatura

U' Republica de Colombia

JUIGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
Calle 32 No. 7-06 Piso 4 Edificio Margul

Monteria - Cordoba
adm@?montcendojramajvdicial.gov.co

Monteria, ocho (8) de marzo de dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 23-001-33-33-007-2017-00448-00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: LUZ ESTHER DIAZ TAPIA

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
“COLPENSIONES"

Asunto: ADMITE

AUTO INTERLOCUTORIO

La sefiora LUZ ESTHER DIAZ TAPIA, por medio de apoderado judicial, en
ejercicio del medio de confrol de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, ha incoado demanda confra la ADMINISTRADORA COLOMBIANA
DE PENSIONES "COLPENSIONES”, con el fin de que se declare la nulidad
parcial de los actos administrativos expresos Resolucion GNR 262428 del 28
de agosto del 2015 por medio del cual se reconoce y se deja en suspenso el
pago de una pensibn de vejez, expedida por COLPENSIONES, de la
Resoluciéin GNR 822 del 4 de enero de 2014, por la cual se ordena el pago
de una pension de vejez, expedida por COLPENSIONES, de la Resolucion
GNR 277681 del 19 de septiembre del 2016 por la cual se rechaza por
extempordneo un recurso presentado contra la Resolucién GNR 822 del 4/
de enero de 2016 y se ordena la reliquidacién de una pension de vejez
expedida por COLPENSIONES, de la Resolucion GNR 58432 de 24 de febrero
de 2017, por la cual se rechaza por extemporaneo un recurso de reposicion
presentado contra la Resolucién GNR 277681 del 19 de septiembre del 2016
y se niega la reliquidacién de una pension de vejez, expedida por
COLPENSIONES, v de la Resolucion DIR 4552 del 29 de abril de 2017, por
medio de la cual se resuelve un recurso de apelacion confirmando en todas
sus partes la Resolucién GNR 58432 de 24 de febrero de 2017, expedida por
COLPENSIONES.

Una vez analizada la demanda en su infegridad, encuentra el Despacho
que es competente para tramitor el presente medio de confrol con
fundamento en los criterios funcional, teritorial y de cuantia conforme se
expone a confinuacion:.

» Enlo relativo al tactor funcional, de conformidad con lo estatuido en
el articulo 155, numeral 2, de la Ley 1437 de 2011, en concordancia
con lo consagrado en el inciso final del arficulo 157 ibidem, los
Juzgados Administrativos conoceran en primera instancia de los
asuntos de orden laboral, que no provengan de un confrato de
trabajo, siempre y cuando las pretensiones de la demanda no superen
la cuantia de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales
vigentes, como ocurre en el presente asunto, teniendo en cuenta que




Radicado: 23-001-33 33-007-2017-00448-00
Medio de Confrol: NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTD DEL DERECHO
Demandante. LUZ ESTHER DIAZ TAPIA
Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES "COLPENSIONES™
Asunto: ADMITE

2
al diimirse la controversia sobre aspectos laborales relativos a la
reliquidacion de prestaciones peribdicas, la cuantia se deberd estimar
por el valor de lo que se pretenda por tal concepto desde cuando se
causaron y hasta la presentacion de la demanda, sin pasar de fres (3)
anos, para lo cual se verifica que la parte actora en el acapite de
cuantia', multiplicé la diferencia pensional entre lo reconocido y lo
pretendido ano por afno y mes por mes, sumando 32 meses,
comespondientes a 2 anos y B mes; comprendidos enfre noviembre de
2015 y agosto de 2017; arojando la suma de $ 18.220.632 pesos, la
cual no supera los 50 SM.LM.V.

» En cuanto al factor teritorial, de conformidad con lo establecido en
el arficulo 156, numeral 3, de la Ley 1437 de 2011, la competencia en
los asuntos de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de cardcter
laboral se determinara por el ultimo lugar donde se prestaron o
debieron prestarse los servicios, para lo cual se constata que el Jlitimo
lugar donde la demandante prestd sus servicios fue en la E.S.E. Hospital
San Jeronimo de Monteria?.

» Al tenor del articulo 164, numeral 1°, literal ¢) de la Ley 1437 de 2011,
la demanda deberd ser presentada en cualquier tiempo cuando se
dirija confra actos que reconozcan o nieguen total o parcialimente
prestaciones periodicas. Sin embargo, no habrd lugar a recuperar las
prestaciones pagadas a particulares de buena fe.

En el asunto que nos ocupa, la demandante solicita la nulidad de
actos que se refieren solo en cuanto a la liquidacion y la reliquidacion
de la pension, el aclo que niega la reliquidacion y el que resuelve
recurso de apelacién; por lo tanto, no hay lugar a determinar tiempo
de caducidad de la accién porque el medio de control puede ser
invocado en cualquier tiempo, conforme lo ha reiterado la Honorable
Corte Constitucional en la sentencia SU 567 del 2015.

» Finalmente, en relacion a la conciliacion extrajudicial, considera el
Despacho que en este caso particular no es procedente como
requisito de procedibiidad, por tratarse de un tema cierto,
irenunciable e indiscutible. Asi también lo ha manifestado el Consejo

de Estado, Seccion Segunda, cuando en Sentencia del primero (01)
de sepliembre de 2009, expresé que:

“Cuando una persona considera que ha causado el derecho a la
pension, por cumplir los requisitos sefialados en la ley, las partes

involucradas en la eventual controversia judicial. no estdn en
posibilidad juridica de concilior tal derecho. é‘ww
caracter_imprescriptible e irenunciable, las condiciones parg su
de_negociacion por ninguno de los extremos por ser de orden

publico."” (Subrayado fuera de texto).

Folkos 10y 11 del axpadiente.
Folios 26 v 78 del expediente.




Radicado; 23-001-33-33.007-2017-00448-00
Medio de Conirol: HULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante LUZ ESTHER DIAZ TAPIA
Demandada: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES "COLPEMSIONES"
Asunta: ADMITE
3

Asi las cosas, se tiene en el presente caso que la solicitud no radica en
discutir el reconocimiento de la pension, sino en obtener la
reliquidacion del valor de ésta, por lo cual considera este Despacho
que también es aplicable el concepto del Consejo de Estado por
recaer sobre un tema no susceptible de negociacion.

En mérito de lo brevemente expuesto y en cumplimiento de lo preceptuado
en el articulo 171 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, para su framite, se

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda, presentada por la sefiora LUZ ESTHER DIAZ
TAPIA, a ftravés de apoderado en contra de la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES "COLPENSIONES", de conformidad con las
moftivaciones que anteceden.

SEGUNDO: NOTIFICAR por estado, el auto admisorio a la parte actora,
conforme al numeral 1, del articulo 171 de la Ley 1437 de 201 1.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente el auto admisorio de la demanda a la
entidad demandada ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
"COLPENSIONES", conforme al numeral 1, del articulo 171 de la Ley 1437 de
2011.

Se le advierte a la enfidad demandada que durante el término para dar
respuesta a la demanda deberan allegar el expediente administrativo que
contenga la actuaciéon objeto del proceso y que se encuentre en su poder,
de conformidad con lo sefalado en el paragrafo primero del articulo 175
del C.P.A.C.A.

CUARTO: NOTIFICAR a la sefiora Agente del Ministerio PUblico delegada ante
éste Juzgado a través del correo electrénico dispuesto para nofificaciones,
tal como lo sefala el articulo 199 Ley 1437 de 201 1, modificado por el arficulo
412 del Codigo General del Proceso.

QUINTO: NOTIFICAR la admisién de la demanda. en los términos del articulo
199 del C.PA.C.A. modificado por el articulo 612 del Codigo General del
Proceso. al sefor Director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado.

SEXTO: FIJAR en la suma de Sesenta Mil Pesos ($60.000) el monto de los gastos
del proceso que deberdn ser consignados por el demandante en el término
de diez (10) dias a érdenes de éste Juzgado en la cuenta de ahorros N7




Rodicado: 23-001-33-33.007-2017-00448-00
Medio de Conlvol: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: LUT ESTHER DIAZ TAPIA
Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES “COLPENSIONES"
Asunio: ADMITE
F

427030147931, del Banco Agrario. Las notificaciones se realizaran una vez la
parte consigne los gastos del proceso.

SEPTIMO: CORRER TRASLADO o lo enfidad demandada, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y a la sefiora Agente del Ministerio
Publico por el término de treinta (30) dias, plazo que comenzard a correr de
conformidad con lo previsto en el articulo 199 del Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso, para que
puedan contestar la demanda, proponer excepcionas, solicitar pruebas,

lamar en garantia y/o presentar demanda de reconvencién (articulo 172
de Ley 1437 de 2011).

OCTAVO: RECONOCER personeria al doctor GILBERTO ROBLEDO JIMENEZ,
quien se identifica con cédula de civdadania N°. 6.870.804 de Monteria, con
T.P. N° 85.182 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado de
la parte demandante, en los términos y para los fines establecidos en el
poder especial contenido a folio 1 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
JUEZA

RCPURLICA DE COLOMMN'A
JUPEEE B LD £ e B0 e ) wé& ORAL e L G
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SEGRETARIA
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d Repiblica de Colombia

Ramao Judicial
lurgado Séphimo Adminisialive Oral del Crouito Judicial de Monleria

Monteria, ocho (08) de marzo del afio dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 23-001-33-33-007-2015-00297-00
Medio de Control: REPARACION DIRECTA
Demandante: LUIS ENRIQUE VICHES VERGARA Y OTROS
Demandado: PAUNICIPIO DE MONTERIA
Asunto: i A FECHA DE AUDIENCIA INICIAL
AUTO SUSTANCIACION

Vencido como estd el término de fraslado de la demanda, este
Despacho fijard fecha para llevar a cabo la AUDIENCIA INICIAL, de
conformidad con lo preceptuado en el articulo 180 del C.P.A.C A.

Los apoderados de las partes deberdan concurrir obligatoriamente a la
mencionada audiencia, siendo potestativa dicha asistencia para las
partes, los terceros y el Ministerio Publico. El apoderado que no concurrg
a la audiencia sin justa causa se le impondra multa de dos (2) salarios
minimos legales mensuales vigentes.

En la audiencia inicial se surtiran las siguientes etapas relacionadas con el
SANEAMIENTO DEL PROCESO, DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS,
FIJACION DEL UTIGIC POSIBILDAD DE CONCILIACION, MEDIDAS
CAUTELARES Y DECRETO LE PRUEBAS. de conformidad con lo preceptuado
en el articulo 180 del C.P.A.C A.

Ahora bien, teniendo en cuenta que existe la posibilidad de conciliacion
dentro del tramite de la Audiencia Inicial, el despacho invita a los
apoderados judiciales a presentar férmulas de arreglo en aras de
coadyuvar a la descongestion judicial.

De otfro lado, se observa que a folio 1 en el cuaderno numero dos, del
expediente obra poder conferido al doctor JUAN ANTONIO ARRIETA
FLOREZ por parte del doctor MARCOS DANIEL PINEDA GARCIA, quien para
efectos del asunto, actia como Representante legal y Alcalde del
Municipio de Monteria; En tal sentido, se procederd a reconocefle
personeria, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 74 y 75 del
CoF

En mérito de lo expuesto .e.
RESUELVE

PRIMERO. Fijar como fecha para realizar la Audiencia Inicial de que frata el
arficulo 180 del C.P.A.C.A., el dia once (11) de abril de dos mil dieciocho
(2018), a las diez de la manana (10:00 a.m.), de conformidad con las
motivaciones que anteceden, diligencia que se realizard en la Sala de
Audiencias N°. 2 ubicada en Calle 32 N°. 7-06 Edificio Margui. primer piso.




Repoblica de Colombia

) Rama Judicial
Jurgoda Séphmo Adminisiolivo Oral del Circuwito Judicial de Monbleria

SEGUNDO: Téngase al doctor JUAN ANTONIO ARKIETA FLOREZ, identificado
con la ceéedula de civdadania N® 78.703.298 de Monteria y Tareta

Profesional N° 70.596 del C.S de la J.. como apoderado del Municipio de
Montena, para los términos y fines conferidos en el poder.

TERCERO: El presente auto no es susceplible de ningin recurso,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SO

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
JUEZA

r Bal-Beln yWETA
JUZGALC 4 ALMI it

ant

SECRE i~




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

® Republica de Colombia
JUIGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Calle 32 No. 7-06 Piso 4 Edificio Margul

Monteria - Cérdoba

gamimon@cendolromajudicial.gov.co

Monteria, ocho (8) de marzo de dos mil dieciocho (2018)

Incidente de desacato

Expediente: 23.001 33.33.007.2018-00001
Incidentista: JAIRO RAFAEL ENCINALES LEON
Sujeto pasivo del incidente: NUEVA EPS

AUTO INTERLOCUTORIO

Procede este despacho a resolver el incidente de desacato presentado por el
sefior JAIRO RAFAEL ENCINALES LEON, actuando en nombre propio, por el
posible iIncumplimiento de la sentencia de tutela de techa treinta (30) de enero
de 2018, proferida por este Juzgado.

I. ANTECEDENTES

A través de escrito presentado en la Secretaria del Despacho el dia 5 de
febrero de 2018'. el sefor JAIRO RAFAEL ENCINALES LEON, acluando en
nombre propio. presenté incidente de desacato, en contra de la NUEVA EPS,
por el presunto incumplimiento a lo dispuesto en la sentencio de techa 30 de
enero de 2018.

En atencion a lo anterior, este Juzgado el dia 08 de febrero del ano 20187,
dispuso requerir al Gerente Zonal Cordoba-Regional Noroccidente de NUEVA
E.P.S. Fernando Adolfo Echavarria o quien hiciera sus veces, para que en el
término de fres (3) dias informara si habia dado cumplimiento al fallo de tutela
en mencién y en caso negativo explicara las razones por las que no lo ha
acatado.

Ante el requerimiento efectuado, la NUEVA EPS-, contesto? el presente
incidente sefalando gue en el caso bajo estudio no se puede predicar un
incumplimiento a la orden judicial emitida por el despacho, toda vez que la
peticién presentada por la accionante fue contestada de fondo mediante
Comunicacion Ref. Respuesta a solicitud rad 689132 del 7 de diciembre de
2017, quien se niega a recibir el documento. para lo cual anexa copia de la
constancia de envio.

Para resolver el asuntfo, se observan las siguientes:

Folios | 0 2 Osl expaocenia
I Folkoy & chil epeeciien fe
' Follos 12 0 14 oel expacenie
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Il. CONSIDERACIONES
1. Referente normativo y jurisprudencial

El articulo 27 del Decreto 2591 de 1991, dispone que proferido el fallo que
concede la tutela, la autondad responsable del agravio deberd cumplirlo sin
demora. sino lo hiciere el juez podra sancionar por desacato al responsable.

Por su parte, el articulo 52 ibidem, senala que la persona gue incumpliere una
orden de un Juez incurrira en desacato sancionable con arresto hasta de seis
(6) meses y multa de hasta veinte (20) salarios minimos legales mensuales, Al
respecto, la Corte Constitucional ha expresado que las “ordenes contenidas
en las decisiones de tutela, dirigidas a la proteccion de los derechos. tienen
que acatarse y cumplirse sin excepcidn. La autoridad o el particular que haya
sido declarado responsable de la amenaza o violacién, debe cumplir la orden
encaminada a la proteccion de los derechos fundamentales en los términos
que lo indique la sentencia y en el plazo alli sefalado. El incumplimiento de la
decision conlleva una violacién sistemdatica de la Carta. Por una parte, en
cuanto frustra la consecucion material de los fines esenciales del Estado, como
son la realizacion efectiva de los principios, derechos y deberes consagrados
en la Carta, el mantenimiento de la convivencia pacifica y la vigencia de un
orden justo (Predmbulo, arts. 1° y 2°). Y por la otra, en cuanto dicha omisién
contraria, ademas de las normas constitucionales que regulan la accién de
tutela y el derecho infringido, tombién aquellas que reconocen en el valor de
lo justicia y en los derechos al debido proceso y al acceso efectivo a la
administracion de justicia, pilares fundamentales del modelo de Estado Social
de Derecho (arts. 29, 86 y 230)",

Asi mismo, la Corte Constitucional ha determinado via jurisprudencia las
caracteristicas del incumplimiento de la orden judicial dada por medio de un
fallo de tutela, en los siguientes términos:

"El incidente de desacalo es un mecanismo de creacién legal que procede a
peficién de la parte interesada, de oficio o por intervencién del Ministerio
Publico. el cual tiene como propdsito que el juez constitucional, en ejercicio de
sus potestades disciplinarias, sancione con arresto y multa a quien desatienda
las érdenes de tutela mediante las cuales se protejan derechos fundamentales.
De acverdo con su formulacion juridica, el incidente de desacato ha sido
entendido como un procedimiento: (i) que se inscribe en el ejercicio del poder
jurisdiccional sancionatorio; (i) cuyo framite tiene caracter incidental.

-is)

La autoridad |udicial que decide el desacato debe limitarse a verificar: “(1) a
quién estaba dirigida la orden; (2] cudl fue el término oforgado para ejecutaria;
(3] y el alcance de la misma. Esto, con el objeto de concluir si el destinatario de
la orden la cumplié de forma oportuna y completa (conducta esperada).
(Sentencias T-553 de 2002 y T-368 de 2005). // Adicionalmente, el juez del
desacato debe verificor si efectivamente se incumplié la orden impartida a
fravés de la sentencia de tutela y. de existir el incumplimiento, debe identificar si

i Santencio 1512 de 2011
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fue integral o parcial. Una vez verificodo el incumplimiento debe identificar las
razones por las cuales se produjo con el fin de establecer las medidas necesarias
para proteger efectivamente el derecho (...|". Con todo, lo jurisprudencio
constitucional ha sostenido que. por razones muy excepcionales, el juez que
resuelve el incidente de desacato. con la finalidad de asegurar la protecciéon
efectiva del derecho, puede proferir drdenes adicionales o las originalmente
impartidas © infroducir ajustes a la orden iniciol, siempre que se respete el
alcance de la proteccion y el principio de la cosa juzgada, sefialando los
lineamientos que han de seguirse para tal efecto.”*

En ese orden de ideas, la misma jurisprudencio Constitucional ha precisado
varias causales de procedibilidad para que se presente desacato a la orden
judicial impartida y ha dicho que: “... se entiende que el desacato procede
cuando no ha sido cumplida la orden dictada en un fallo de tutela, cuando el
cumplimiento ha sido insuficiente o incompleto, cuando no han sido
obedecidas ofras decisiones tomadas por el juez en el curso del proceso,
cuando no se obedece la orden judicial dada al demandado, de no volver a
incumir en las conductas que dieron origen a la vulneraciéon de los derechos
fundamentales, o cuando el demandado no cumple denfro de los términos
senalados por la providencia judicial ™,

2. Caso concreto

En lo sustancial, este Despacho mediante sentencia de fecha 30 de enero de
2018, resolvié amparar el derecho fundamental de peticion del incidentista,
ordenando al representante legal de la NUEVA EPS, que en el término de 48
horas, contados a partir de la nolificacién de dicha providencia, diera
respuesta de fondo a la peticién elevada por la accionante el dia 28 de
noviembre de 2017,

Bajo esos aspectos, solicita se sancione al representante legal de la NUEVA EPS,
o quien haga sus veces, por no haber dado cumplimiento al fallo de tutela de
fecha 30 de enero de 2018, proferido por este Juzgado.

En ese orden de ideas, observa esta judicatura que frente al incidente de
desacato incoado por el sefior JAIRO RAFAEL ENCINALES LEON, la NUEVA EPS,
realizé la respectiva contestacion, sefalando que en el caso bajo estudio se
configura la carencia actual de objeto por hecho superado, foda vez que la
peticion presentada por la accionante fue contestada de fondo mediante
Comunicacién Ref. Respuesta a solicitud rad 489132 del 7 de diciembre de
2017, y quien se ha negado el peticionario a recibir el documento, para lo cual
anexa copia de la constancia de mensajeria de correo certificado donde se
dejé como observacion tal situacion,

Por su parte, el incidentista dentro del presente frdmite, mediante escrito de
fecha 26 de febrero de 2018 manifestd que sufrié un fuerte dolor abdominal

' Corte Consfitucional, sentencia 1-512/1 |, Magsirado Ponente: JORGE (VAN PALACIO PALACIC. Bogota. DLC. weinta
(30) o jurlo de dos mill once (2011)
« Corte Comtifucionol, Sentencias T-459/03 y T-684/04
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del cual tuvo que acudir a urgencias para tratar dicha dolencia. Asi mismo a
tfraveés de memorial de fecha 27 de febrero de esta misma anualidad, solicita
que se le dé cumplimiento al fallo de tutela proferido por esta unidad judicial,
teniendo en cuenta, que es una persona de 73 afos de edad y que su
patologia requiere la atencion adecuada con un profesional de la salud
(gastroenterologia) el cual insiste, en la asignacién de una consulta con el Dr.
JOSE LUIS BUELVAS BERROCAL quien conoce la enfermedad que padece.

Teniendo en cuenta lo anterior, se hace necesario verificar si efectivamente
existic desacato con relacién al fallo de tutela mencionado, y en su defecto
determinar la comespondiente sancidn en caso de que sea demostrado el
incumplimiento.

Pues bien, en la orden de tutela impartida a través de la referida providencia,
esta unidad judicial dispuso:

"PRIMERO: TUTELAR el derecho fundamental de petficion invocado por el sefior
JAIRO RAFAEL ENCINALES LEON. por las raozones expuestas en la parte motiva.

SEGUNDO: Ordenar al representante legal de la NUEVA EPS, o quien haga sus
veces, para que en el término de 48 horas contadas a partir de la notificacién
de la presente providencia, se sirva notificar al sefior JAIRO RAFAEL ENCINALES
LEON, de la respuesta a solicitud presentada el dia 28 de noviembre de 2017",

De la orden citada previomente, es evidente que la misma estaba
encaminada a que el representante legal de la NUEVA EPS-, le nofificara la
respuesta sobre la pelicion elevada por el accionante el dia 28 de noviembre
de 2017.

En virtud de lo expuesto, para el Despacho es claro que el incidentado no se
encuentra incurso en desacato, pues una vez revisadas en su totalidad las
piezas procesales obrantes en el plenario, se evidencia que la Directora
Medica Zonal Cordoba Regional Noroccidente NUEVA EPS, mediante
Comunicacion Ref, Respuesta a solicitud rad 689132 del 7 de diciembre de
2017, dio respuesta al requerimiento presentado por el incidentista, informando
que no es posible la exigencia de una entidad en particular o de un
especialista en parficular, toda vez que se encuentra sujeto a la disponibilidad
en la red de prestacion de servicios: comunicacién en la cual se deja
constancia de la negativa del usuario en recibir por no estar suscrito por la
Gerente, asi como también se observa que la misma fue enviada a fravés de
coreo de mensajeria  Envia al interesado, y del cual no quizo recibir
dejandose como nota de observaciéon en dicha constancia tal y como consta
a folio 16 del plenario.

De conformidad con lo anterior, y en armonia con lo probado en el presente
incidente, observa este despacho que el objeto del fallo de tutela ha sido
cumplido en su totalidad por parte de la NUEVA EPS pues la comunicacion,
que resolvio de fondo la peficion elevada el 28 de noviembre de 2017, se
encuentra debidomente motivada en las condiciones particulares del sefior
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Encinales Ledn y las disposiciones normativas que le aplican a su caso,
determinaron que no era procedente la exigencia de una enfidad en
parficular o de un especialista en particular, toda vez que depende de la
disponibilidad en la red de prestaciéon de servicios, tal come lo ha establecido
la Honorable Corte Constitucional.

De ofra parte, frente al inconformismo manifestado por el accionante, al
indicar que su patologia requiere la atencién adecuada con un profesional
de la salud (gastroenterologia) el cual insiste, en la asignacion de su consulta
con el Dr. JOSE LUIA BUELVAS BERROCAL, quien conoce la enfermedad que
padece, advierte este despacho que la orden judicial dentro del fallo de tutela
estuvo encamina a dar respuesta a la solicitud presentada en dia 28 de
noviembre de 2017, no hubo una proteccién expresa al derecho a la salud,
sino al derecho de peticion por lo que mal haria esta judicatura entrar ahora
a determinar si el accionante fiene derecho a que un profesional en especifico
de la salud lo afienda, cuando ese no fue el objeto de la accion de tutela
radicado No. 23-001-33-33-007-2018-00001-00, conforme lo solicité el
accionante en la accibn constitucional de tutela.

Asi las cosas, se considera que la Comunicacién Ref. Respuesta a solicitud rad
489132 del 7 de diciembre de 2017 emanada de la Direccién Médica Ional
Cérdoba Regional Noroccidente de lo Nueva EPS, dio respuesta de fondo,
clara y congruente con lo solicitado, la entfidad tutelada dio cumplimiento a
la sentencia conforme se ordend, pues procedid a la realizacion de la
notificaciéon que se ordend en el numeral SEGUNDO, de la sentencia del 30 de
enero de 2018, respuesta que se le pone de presente con esta providencia,
dada la manifestaciéon de la incidentada que el accionante es renuente a
recibirla. se ordenard que por Secretaria se expida copia de la misma y se
entregue al incidentado al momento de la nofificacién de la presente
providencia.

En consecuencia de lo anterior, el Juzgado se abstendrd de imponer sancion
a la Dra. Adriana Patricia Jaramillo Herrera en calidad Gerente Regional de
Salud de la Regional Nor-Occidente de NUEVA EPS.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Monteria, Administrando Justicia en nombre de la Republica de
Colombia y por autoridad de la ley;

DISPONE:

PRIMERO: Negar el incidente iniciado por el senor JAIRO RAFAEL ENCINALES
LEON, confra la Gerente Regional de Salud de la Regional Nor-Occidente de
NUEVA EPS-, por la existencia de hecho superado de conformidad con lo
sefialado en la parte motiva de esta providencia.




InCkiente e desocalo
Expeciante N* 23 000 33 33007 2018 00001 00
Accionante: oo Roloel Encingles Ledn
Acclonodo: NUEVA EPS
.1

SEGUNDO: Nofificar a las partes por el medio mdas expedito del presente
proveido,

TERCERO: Por Secretaria entréguesele copia de la respuesta obrante a folios
1 4-16 del expediente al sefior JAIRO RAFAEL ENCINALES LEON,

CUARTO: Archivese el expediente.

NOTIQUESE Y CUMPLASE
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- Republica de Colombia

Rama Judicial
lurgodo Séphmo Adminiskativo Oral del Circuilto Judiciol de Monberia

Monteria, ocho (08) de marzo del afo dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 23-001-33-33-007-2015-00371-00
Medio de Control: MNULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: ~IDA ARLES CORONADO PEREZ
Demandado: COLPENSIONES
Asunto: FIJA FECHA DE AUDIENCIA INICIAL
AUTO SUSTANCIACION

Vencido como esltd el término de hraslado de la demanda., este
Despacho fijjard fecha para llevar a cabo la AUDIENCIA INICIAL, de
conformidad con lo preceptuado en el articulo 180 del C.P.A.C.A.

Los apoderados de las partes deberan concumir obligatoriamente a la
mencionada audiencia, siendo potestativa dicha asistencia para Ias
partes, los terceros y el Ministerio PUblico. El apoderado que no concurra
a la audiencia sin justa causa se le impondrd multa de dos (2) salarios
minimos legales mensuales vigentes.

En la audiencia inicial s surtiran las siguientes etapas relacionadas con el
SANEAMIENTO DEL PROCESO, DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS,
FIJACION DEL UTIGIO, POSIBILDAD DE CONCILIACION, MEDIDAS
CAUTELARES Y DECRETO DE PRUEBAS, de conformidad con lo preceptuado
en el articulo 180 del C.P.A.C.A.

Ahora bien, teniendo en cuenta que existe la posibilidad de conciliacion
dentro del trdmite de la Audiencia Inicial., el despacho invitla a los
apoderados judiciales a presentar férmulas de areglo en aras de
coadyuvar a la descongestion judicial

De ofro lado, a folio 164 del expediente presentd poder la doctora
ANGELICA MARGOTH COHEN MENDOIA identificada con la cédula de
ciudadania nomero 32.709.957 de Baomranquila y la tarjeta profesional
numero 102.786 del Consejo Superior de la Judicatura, a quien le fue
otorgado poder para actuar en el presente proceso por parte de la
doctora EDNA PATRICIA RODRIGUEZ BALLEN, en su calidad de Directora de
Procesos Judiciales de C JLPENSIONES, debidamente facultada para tal fin;
en ese sentido se entiende revocado el poder conferido al doctor FREDDY
DE JESUS PANIAGUA GOMEL.

Asi mismo, a folio 165 se encuentra sustitucion de poder otorgado a favor
de la doctora MARIA EMILIA CARRASCAL CARRASCAL, para actuar como
apoderada judicial de la parte demandada COLPENSIONES.

Asi mismo, se deja constancia que se realizara audiencia conjunta con los
siguientes procesos:

Radicado: 23 001 33 33 007 2015 00296 00
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho




E Repoblca de Colombia

Rama judicial
Jurgodo Séphmo Adminiskalive Oral del Crcuilo judicial de Monberio

Demandante: ANA CIRA RAMOS VARGAS
Demandado: COLPENSIONES

Radicado: 23 001 33 33 007 2016 00253 00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento de Derecho
Demandante: ELEODORA ACEVEDO DE CALDERON
Demandado: COLPENSIONES

En méerito de lo expuesto se,

RESUELVE

PRIMERO. Fijar como fecha para realizar la Audiencia Inicial de que frata el
articulo 180 del CP.A.C.A., el dia treinta (30) de mayo de dos mil
dieciocho (2018), a las nueve de la manana (09:00 a.m.). de conformidad
con las motivaciones que anteceden, diligencia que se realizard en la
Sala de Audiencias N° 2 ubicada en Calle 32 N° 7-06 Edificio Margui,
primer piso.

SEGUNDO: Reconocer personeria para actuar en el presente proceso a la
doctora ANGELICA MARGOTH COHEN MENDCZA identificada con la
cédula de civdadania niumero 32.709.957 de 3amanquilla y la tarjeta
profesional numero 102.786 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderada principal de la entidad demandada.

TERCERO: Reconocer personeria para actuar en el presente proceso a la
doctora MARIA EMILIA CARRASCAL CARRACAL, idenfificada como se

sefiald anteriormente, en calidad de apoderada sustituta de la parte
demandada.

CUARTO: El presente auto no es susceptible de ningun recurso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
JUEZA
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I Repiblica de Colombia

Ramao Judicial
; Jurgoado Séeplmo Adminishalivo Oral del Cwc uilo Judic ol de Monkeria

Monteria, ocho (0€) de marzo del afo dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 23-001-33-33-007-2016-00419-00
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: BENEDITA ISABEL PADILLA DE YANCES
Demandado: COLPENSIONES
Asunto: FIJA FECHA DE AUDIENCIA INICIAL
AUTO SUSTANCIACION

Vencido como esla el término de traslado de la demanda, este
Despacho fijard fecha para llevar o cabo la AUDIENCIA INICIAL, de
conformidad con lo preceptuado en el articulo 180 del C.P.A.C.A.

Los apoderados de las parfes deberdan concurrir obligatoriamente a la
mencionada audiencia, siendo potlestativa dicha asistencia para las
partes, los terceros y el Ministerio Publico. El apoderado que no concura
a la audiencia sin justa causa se le impondrd multa de dos (2) salarios
minimos legales mensuaies vigentes,

En la audiencia inicial se surtirGn las siguientes etapas relacionadas con el
SANEAMIENTO DEL PROCESO, DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS,
FIJACION DEL UTIGIO POSIBILDAD DE CONCILACION, MEDIDAS
CAUTELARES Y DECRETO DE PRUEBAS. de conformidad con lo preceptuado
en el articulo 180 del C.P.A.C.A.

Ahora bien, teniendo en cuenta que existe la posibllidad de conciliacién
dentro del tradmite de la Audiencia Inicial, el despacho invita a los
apoderados judiciales a presentar férmulas de arreglo en aras de
coadyuvar a la descongestion judicial.

De otro lado, a folio 98 del expediente presentd poder de sustitucion de la
doctora ANGELICA MARGOTH COHEN MENDOZA identificada con la
cédula de ciudadania niomero 32.709.957 de Bamanquila y la farjeta
profesional numero 102,786 del Consejo Superior de la Judicatura, a quien
le fue otorgado poder para actuar en el presente proceso por parte de la
doctora EDNA PATRICIA “ODRIGUEZ BALLEN, en su calidad de Directora de
Procesos Judiciales de COLPENSIONES, debidamente facultada para tal fin;
en ese sentido se entiende revocado el poder conterido al doctor FREDDY
DE JESUS PANIAGUA GOMEL.

Asi mismo, a folio 99 se encuentra sustitucion de poder oforgado a favor de
la doctora MARIA EMILIA CARRASCAL CARRASCAL, para actuar como
apoderada judicial de la parte demandada COLPENSIONES.

Asi mismo, se deja constancia que se realizara audiencia conjunta con los
siguientes procesos:

Radicado: 23 001 33 33 007 2014 00069 00
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho




Repiblica de Colombia
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U Jurgodo Séplimo Adminiskalive Oval del Cicuilo Judicial de Monleria

Demandante: AYDA JACINTA OYOLA DE OYOLA
Demandado: COLPENSIONES

Radicado: 23 001 33 33 007 2016 00311 00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: ANDRES DIAZ GOMEZ

Demandado: COLPENSIONES

En mérito de lo expuesto se,
RESUELVE

PRIMERO. Fijar como fecha para realizar la Audiencia Inicial de que trata el
articulo 180 del C.P.A.C.A., el dia seis (06) de junio de dos mil dieciocho
(2018), a las nueve de la manana (09:00 a.m.), de conformidad con las
motivaciones que anteceden, diligencia que se realizard en la Sala de
Audiencias N°. 2 ubicada en Calle 32 N°, 7-06 Edificio Margui, primer piso.

SEGUNDO: Reconocer personeria para actuar en el presente proceso a la
doctora ANGELICA MARGOTH COHEN MENDOZA identificada con la
cédula de civdadania niomero 32.709.957 de Baranquilla y la tarjeta
profesional numero 102.786 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderada principal de o entidad demandada.

TERCERO: Reconocer personeria para actuar en el presente proceso a la
doctora MARIA EMILIA CARRASCAL CARRACAL, idenfificada como se

sefialo anteriormente, en calidad de apoderada sustituta de la parte
demandada.

CUARTO: El presente auto no es susceptible de ningun recurso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SNEUN

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
JUEZA
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Montena, ocho [08) de marzo del afna dos mil dieciocho {(2018)

Radlcado: 23-001-33-33-007-2014-00294-00

Medio de Control; NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL DERECHD
Demandante: ANA CIRA RAMOS VARGAS

Demandado: COLPENSIONES

Asunto: FIJA FECHA DE AUDIENCIA INICIAL

AUTO SUSTANCIACION

vencido como estd « término de trgsdado de la demanda. este
Despacho hatd techa pora levar a cabo la AUDIENCIA INICIAL de
conformidad con lo preceptuado en el articulo 180 del C P A C A,

Los opoderodos de las parles deberdn concunir obligatoriamente a lo
mencionada audiencia, siendo potestativo dicha asistencia paora las
partes, los terceros y el Ministerio POblico. El apoderada que no concurra
a lo audisncia sin justa cousa se le impondrd multa da dos [2) salanos
minimos legales mensuales vigentes,

En lo oudiencia inicial se surtirdn las siquientes etapas relocionadas con el
SANEAMIENTO DEL PROCESO. DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS,
FUACION DEL LTIGIO, POSIBILIDAD BE CONCIUACION, MEDIDAS
CAUTELARES Y DECRETO DE PRUERAS. de conformidad con lo pteceptuodo
en el articulo 180 del C.P.AC A,

Ahora bign, teniendo e, cuenta qgue existe la posibilidad de conciliacién
denho del ramite de .a Audiencia Inicial, el despacho invita o los
apoderados |udiciales a presentar lormulas de anreglo en aras de
coadyuvar a lo descongestién judicial.

De alko lado. a folio 122 del expediente presentd poder de sustitucion de la
doctora ANGELICA MARGOTH COHEN MENDOIA denthcoda con o
cédula de ciudadania nomero 32.709.957 de Barranquilla y la taneta
protesional numero 102.7846 del Consejo Superior de la Judicatura, G quien
le tue otorgada podi pata actuar en el presente proceso por patle de lg
doctora EDNA PATRICIA RODRIGUEZ BALLEN, en su caolidod de Directora de
Procesos Judiciales de COLPENSIONES, debidamente tacultoda para tal fin;
en esa sentido se enliendo revocado el poder conterido al doctor FREDDY
DE JESUS PANIAGUA GOMIEL.

Asl mismo. a folio 123 se encuentra sustitucion de poder otargado a favor
de la doctorg MARIA EMILIA CARRASCAL CARRASCAL. para actuar como
opoderoda judicial de ki parte demandacia COLPENSIONES,

Asi mismo. se deja consluancia Que se realizora audienciq conjunta con los
siguientos procesos:

Radicado: 23 001 33 33007 2015 00371 00
Medio da Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
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. Rama Judicial
luzgodo Séplmo Adminishalive Oval del Crcuite Judicial de Monleria

Demandante: AIDA ARLES CORONADO PEREZ
Demandado: COLPENSIONES

Radicado: 23 001 33 33 007 2016 00253 00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: ELEODORA ACEVEDO DE CALDERON
Demandado: COLPENSIONES

En mérito de lo expuesto se,
RESUELVE

PRIMERO. Fijar como ftecha para realizar la Audiencia Inicial de que frata el
articulo 180 del CPA.CA, el dia treinta (30) de mayo de dos mil
dieciocho (2018). a las nueve de la manana (09:00 a.m.), de conformidad
con las mofivaciones que anteceden, diligencia que se realizargd en la
Sala de Audiencias N° 2 ubicada en Calle 32 N°. 7-06 Edificio Margui,
primer piso.

SEGUNDO: Reconocer personeria para actuar en el presente proceso a la
doctora ANGELICA MARGOTH COHEN MENDOIZA identificada con la
cédula de civdadania nimero 32.709.957 de Baranquilla y la tarjeta
profesional nomero 102.786 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderada principal de la entidad demandada.

TERCERO: Reconocer personeria para actuar en el presente proceso a la
doctora MARIA EMILIA CARRASCAL CARRACAL, idenfificada como se
sefald anteriormente, en calidad de apoderada sustitula de la parte
demandada.

CUARTO: El presente auto no es susceptible de ninqun recurso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e N

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
JUEZA
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1 » Repliblico de Colombia

! Rama Judicial
Jurgado séphmo Adminishalive Oral del Cicuito Judicial de Monbera

Monteria, ocho (08) de marzo del ano dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 23-001-33-33-007-2015-00344-00
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: CAROLINA PERDOMO DIAZ
Demandado: E.S.E. HOSPITAL SAN NICOLAS DE PLANETA RICA
Asunto: F'JA FECHA DE AUDIENCIA INICIAL

AUTO SUSTANCIACION

Vencido como estd el término de ftraslado de la demanda, este
Despacho fijard fecha para llevar a cabo la AUDIENCIA INICIAL de
conformidad con lo preceptuado en el articulo 180 del C.P.A.C A.

Los apoderados de las partes deberdn concurrir obligatoriomente a la
mencionada audiencia, siendo potestativa dicha asistencia para las
partes, los terceros y el Ministerio Publico. El apoderado que no concurra
a la audiencia sin justa causa se le impondrd multa de dos (2) salarios
minimos legales mensuales vigentes.

En la audiencia inicial se surtirdn las siguientes etapas relacionadas con el
SANEAMIENTO DEL PROCESO, DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS,
FIJACION DEL LUTIGIO, POSIBILDAD DE CONCILIACION, MEDIDAS
CAUTELARES Y DECRETO DE PRUEBAS, de conformidad con lo preceptuado
en el articulo 180 del C.F A.C.A.

Ahora bien, teniendo en cuenta que existe la posibilidad de conciliacion
dentro del tramite de la Audiencia Inicial, el despacho invitla a los
apoderados judiciales a presentar férmulas de arreglo en aras de
coadyuvar a la descongestion judicial.

De otro lado, se observa que a folio 81 y 82 del expediente obra poder
conferido al doctor MARIO ALBERTO LOZANO, por parte de la doctora
LINA MARCELA ROMERQO BENITEZ, quien para efectos del asunto, actua
como Gerente de la E.S.E. HOSPITAL SAN NICOLAS DE PLANETA RICA; En tal
sentido, se procederd a reconocerie personeria, de conformidad con lo
dispuesto en los arficulos 74 y 75 del C.G.P

En mérito de lo expuesto se,

RESUELVE

PRIMERO. Fijar como fecha para realizar la Audiencia Inicial de que trata el
articulo 180 del C.P.A.C.A., el dia ocho (8) de mayo de dos mil dieciocho
(2018), a las once de la manana (11:00 a.m.), de contormidad con las
motivaciones que anteceden, diligencia que se realizarG en la Sala de
Audiencias N°. 2 ubicada en Calle 32 N°. 7-06 Edificio Margui, primer piso.
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Jurgodo Séphmo Adminiskofive Oral del Crc uito Judiciol de Monberia

SEGUNDO: Téngase al doctor MARIO ALBERTO LOZANO, identificado con la
cédula de ciudadania N° 1.066.718.293 de Planeta Rica y Tarjeta
Profesional N° 211.651 del C.S de la J., como apoderado del E.S.E HOSPITAL

SAN NICOLAS DE PLANETA RICA, para los términos y fines conferidos en el
poder,

TERCERO: El presente auto no es susceplible de ningun recurso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

.\

AURA MILENA SANCHEZ .IAHMHHMLLD
JUEZA
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Reg ' lica de Colombia

Ram u Judicial
Jurgado Séplimo Adminisiative Oral del Circuile Judiciol de Monleria

Monteria, ocho (08) de marzo del afo dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 23-001-33-33-007-2014-00584-00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: CANDELARIA LOPEZ DE PEINADO
Demandado: NACION - MIN DEFENSA = POLICIA NACIONAL
Asunto: FIJA FECHA DE AUDIENCIA INICIAL

AUTO SUSTANCIACION

Vencido como eslta el término de ftraslado de la demanda, este
Despacho fijard fecha para llevar a cabo la AUDIENCIA INICIAL, de
conformidad con lo preceptuado en el articulo 180 del C.P.A.C.A.

Los apoderados de las partes deberdn concurrir obligatoriamente a la
mencionada audiencia, siendo potestativa dicha asistencia para las
partes, los terceros y el Ministerio Publico. El apoderado que no concurrg
a la audiencia sin justa causa se le impondrd multa de dos (2) salarios
minimos legales mensuales vigentes.

En la audiencia inicial se surtiran las siguientes etapas relacionadas con el
SANEAMIENTO DEL PROCESO, DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS,
FIJACION DEL LITIGIO, POSIBILDAD DE CONCILIACION, MEDIDAS
CAUTELARES Y DECRETO DE PRUEBAS, de conformidad con lo preceptuado
en el articulo 180 del C.P.A.C.A

Ahora bien, teniendo er cuenta que existe la posibilidad de conciliacion
dentro del trdmite de 11 Audiencia Inicial, el despacho invita a los
apoderados judiciales a1 presentar formulas de ameglo en aras de
coadyuvar a la descongestion judicial.

De ofro lado, se observa que a folio 91 del expediente obra poder
conferido a los doctores ALEXANDER GEY VILORIA SANCHEZ y OSWALDO
IVAN GUERRA JIMENEZ, por parte del Coronel ENGELBERT GRIJALDA
SUAREZ, quien para efectos del asunto, actia como Comandante
Departamento de Policia Cdérdoba: En tal sentido, se procedera a
reconocerle personeria, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 74
y 75del C.G.P.

En mérito de lo expuesto se,
RESUELVE
PRIMERO. Fijar como fectic. para realizar la Audierncia Inicial de que trata el

articulo 180 del C.P.A.C.A.. el dia dieciocho (18) de abril de dos mil
dieciocho (2018). a las dos y ftreinta de la tarde (02:30 p.m.). de
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conformidad con las moftivaciones que anteceden, diligencia que se
realizard en la Sala de Audiencias N° 2 ubicada en Calle 32 N° 7-06
Edificio Margui, primer piso.

SEGUNDO: Téngase al doctor ALEXANDER GEY VILORIA SANCHEL,
identificado con la cédula de ciudadania N® 10.820.282 de Sahagun y
Tarjeta Profesional N® 169.375 del C.5 de la J.. como apoderado principal
del NACION - MINDEENSA-POLICIA NACIONAL, para los términos y fines
conferidos en el poder.

TERCERO: Téengase al doctor OSWALDO IVAN GUERRA JIMENEZ, identificado
con la cédula de ciudadania N° 78.749.170 de Monteria y Tareta
Profesional N° 151.686 del C.S de la J., como apoderado sustituto del
NACION - MINDEENSA-POLICIA NACIONAL, para los términos y fines
conferidos en el poder.

CUARTO: El presente auto no es susceplible de ningun recurso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SN

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
JUEZA



1 Repiblica de Colombia

§ Roamao Judicial
Jurgado Séplimo Adminiskalivo Oral del Chouilo Judicial de Monleria

Monteria, ocho (08) de marzo del arfo dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 23-001-33-33-007-2015-00350-00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: NORBEY BLANCO POLANCO

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES
Asunto: FIJA FECHA DE AUDIENCIA INICIAL

AUTO SUSTANCIACION

Vencido como estd el término de ftraslado de la demanda, este
Despacho fijard fecha para llevar a cabo la AUDIENCIA INICIAL, de
conformidad con lo preceptuado en el articulo 180 del C.P.A.C.A.

Los apoderados de las partes deberan concurir obligatoriomente a la
mencionada audiencia, siendo potestativa dicha asistencia para las
partes, los terceros y el Ministerio Publico. El apoderado que no concurra
a la auvdiencia sin justa causa se le impondra multa de dos (2) salarios
minimaos legales mensuales vigentes.

En la audiencia inicial se surtiran las siguientes etapas relacionadas con el
SANEAMIENTO DEL PROCESO, DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS,
FIJACION DEL LTIGIO, POSIBILDAD DE CONCILIACION, MEDIDAS
CAUTELARES Y DECRETO DE PRUEBAS, de conformidad con lo preceptluado
en el articulo 180 del C.P.A.C.A.

Ahora bien, teniendo en cuenta que existe la posibilidad de conciliacion
dentro del trdmite de la Audiencia Inicial, el despacho invita a los
opoderados judiciales a presentar formulas de arreglo en aras de
coadyuvar a la descongestion judicial.

De otro lado, se observa que a folio é1 del expediente obra poder
conferido a la doctora LUIS FELIPE GRANADOS ARIAS por parte del doctor
EVERARDO MORA POVEDA, quien para efectos del asunto, actua como
Jefe de la oficina Asesora Juridica de CREMIL: En tal senfido, se procedera
a reconocerle personeria, de conformidad con lo dispuesto en los articulos
74y 75del C.G.P

En mérito de lo expuesto se,

RESUELVE

PRIMERO. Fijar como fecha para realizar la Audiencia Inicial de que frata el
articulo 180 del C.P.A.C.A., el dia cuatro (4) de abril de dos mil dieciocho
(2018), a las dos y treinta de la tarde (02:30 p.m.), de conformidad con las
motivaciones que anteceden, diligencia que se realizard en la Sala de
Audiencias N°. 2 ubicada en Calle 32 N°, 7-06 Edificio Margui, primer piso.




Repiblica de Colombia
Rama Judicial
Juzgado Séphmo Adminishalive Oral del Circuilo Judicial de Monberio

SEGUNDO: Téngase a la doctora LUIS FELIPE GRANADOS ARIAS,
identificado con la cédula de ciudadania N? 1.022.370.508 de Bogold vy

Tanjeta Profesional N° 268988 del CS de la J.,, como apoderado del
CREMIL, para los términos y fines conferidos en el poder.

TERCERO: El presente auto no es susceptible de ningun recurso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e A

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
JUEZA
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[ Repiblico de Colombia

' Rama Judicial
Jurgado Séplimo Adminiskolivo Ovol del Creuile Judicial de Monlera

Monteria, ocho (08) de marzo del afo dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 23-001-33-33-007-2016-00115-00
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: HERNAN MENDEZ MONTES
Demandado: COLPENSIONES
Asunto: FIJA FECHA DE AUDIENCIA INICIAL
AUTO SUSTANCIACION

Vencido como estd €l término de traslado de la demanda, este
Despacho fijard fecha para llevar a cabo la AUDIENCIA INICIAL, de
conformidad con lo preceptuado en el articulo 180 del C.P.A.C A.

Los apoderados de las partes deberan concurmir obligatoriamente a la
mencionada audiencia, siendo potestativa dicha asistencia para las
partes, los terceros y el Ministerio Publico. El apoderado que no concurra
a la audiencia sin justa causa se le impondrd multa de dos (2) salarios
minimos legales mensuales vigentes.

En la audiencia inicial se surtirGn las siguientes etapas relacionadas con el
SANEAMIENTO DEL PROCESO, DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS,
FIJACION DEL LUTIGIO, POSIBILDAD DE CONCILIACION, MEDIDAS
CAUTELARES Y DECRETO DE PRUEBAS, de conformidad con lo preceptuado
en el articulo 180 del C.P.A.C.A,

Ahora bien, teniendo er cuentaq que existe la posibilidad de conciliacion
dentro del tramite de la Audiencia Inicial, el despacho invita a los
apoderados judiciales a presentar férmulas de arreglo en aras de
coadyuvar a la descongestion judicial.

De ofro lado, a folio 129 del expediente presenté poder la doctora
ANGELICA MARGOTH COHEN MENDOILA identificada con la cédula de
ciudadania numero 32.709.957 de Barranquilla y la tarjeta profesional
numero 102.786 del Consejo Superior de la Judicatura, a quien le fue
otorgado poder para acluar en el presente proceso por parte de la
doctora EDNA PATRICIA RODRIGUEZ BALLEN, en su calidad de Directora de
Procesos Judiciales de COLPENSIONES, debidamente facultada para tal fin;
en ese sentido se entiende revocado el poder conferido al doctor FREDDY
DE JESUS PANIAGUA GOMELZ.

Asi mismo. a folio 130 se encuentra sustitucion de poder otorgado a favor
de la doctora MARIA EMILIA CARRASCAL CARRASCAL, para actuar como
apoderada judicial de |a parte demandada COLPENSIONES.

Asl mismo, se deja constancia gue se realizara auvdiencia conjunta con los
siguientes procesos:

Radicado: 23 001 33 33 007 2014 00347 00
Medio de Control; Nulidad y Restablecimiento del Derecho
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Demandante: MARIA ARROYO SIERRA
Demandado: COLPENSIONES

Radicado: 23 001 33 33 007 20146 00070 00

Medio de Confrol: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: ELSA DEL CRISTO MORENO MONTIEL
Demandado: COLPENSIONES

En mérito de lo expuesto se,
RESUELVE

PRIMERO. Fijar como fecha para realizar la Audiencia Inicial de que trata el
articulo 180 del C.P.A.C.A., el dia veintitrés (22) de mayo de dos mil
dieciocho (2018), a las nueve de la manana (09:C0 a.m.), de conformidad
con las motivaciones que anteceden, diligencia que se realizard en la
Sala de Audiencias N°. 2 ubicada en Calle 32 N° 7-06 Edificio Margui,
primer piso.

SEGUNDO: Reconocer personeria para actuar en el presente proceso a la
doctora ANGELICA MARGOTH COHEN MENDOIA identificada con la
cédula de ciudadania numero 32.709.957 de Barranquilla y la tarjeta
profesional numero 102.786 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderada principal de la entidad demandada.

TERCERO: Reconocer personeria para actuar en el presente proceso a la
doctora MARIA EMILIA CARRASCAL CARRACAL, idenfificada como se

senalc anferiormente, en calidad de apoderada sustituta de la parte
demandada,

CUARTOQ: El presente auto no es susceplible de ningun recurso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e X\

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
JUELA

EDVir) 1r== ¢
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Republica de Colombia
Roma Judicial

Juzgado Séphmo Adminisiralivo Oral del Circuito Judicial de Monberia

Calle 32 No. 7-08 Piso 4 Edificio Margui
Monteria - Cordoba
admOTmon@icendoy ramajudiclal. gov.co

Monteria, ocho (08) de marzo del ano dos mil dieciocho (2018),

Medio de confrol: Nulidad y restablecimiento del derecho
Expediente N°23.001.33.33.007. 2014 - 00681
Demandante: JORGE MARTINEZ MERINO
Demandado: Unidad Administrativa de Gestion Pensional y Parafiscal de la
Proteccioén Social - UGPP-.

AUTO SUSTANCIACION

Vista la nota de Secretaria y revisado el expediente, evidencia esta
Unidad Judicial que el Tribunal Administrativo de Cordoba profino
sentencia de segunda it.lancia dentro del proceso de la referencia;
por lo que este Despacho,

RESUELVE

Primero: Obedézcase y cumplase lo resuvelto por el Tribunal
Administrativo de Cérdoba, Sala cuarta de Decision en providencia de
fecha 5 de octubre de 2017. por medio de la cual se modifico el
numeral quince y confirmé en los demas la sentencia de fecha 25 de
octubre de 2016, proferida por el Juzgado Séptimo Administrativo Oral
del Circuito de Monteria.

Segundo: Ejecutoriada «sta providencia, liquidese las costas
archivese el expaediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ST

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
JUEZA . R AR
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Juzgado Séphmo Adminiskalivo Oral del Circuito Judicial de Monleria

Calie 32 No. 706 Piso 4 Edificio Margui
Monteria = Cordoba

adm07monificendoj ramajydicial. gov.co

Monteria, ocho (08) de marzo del ano dos mil dieciocho (2018).

Medio de confrol: Nulidad y restablecimiento del derecho
Expediente N°23.001.33.32 07.2014 -00585
Demandante: JULIO JERONIMO RANGEL MARTINEZ
Demandado: Unidad Administrativa de Gestion Pensional y Parafiscal de la
Proteccién Social - UGPP-.

AUTO SUSTANCIACION

Vista la nota de Secretaria y revisado el expediente, evidencia esta
Unidad Judicial que el Tribunal Administrativo de Cordoba profino
sentencia de segunda instancia dentro del proceso de la referencia;
por lo que este Despacho.

RESUELVE

Primero: Obedézcase y cumplase lo resvelto por el Trbunal
Administrativo de Cérdoba, Sala tercera de Decision en providencia de
fecha 7 de diciembre de 2017, por medio de la cual se confirmo la
sentencia de fecha 30 de junio de 2016, proferida por el Juzgado
Séptimo Administrativo Oral del Circuito de Monteria.

Segundo: Ejecutonada esta providencia, liquidese las costas ¥
archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AURA NILENA SANCHEZ JARAMILLO
JUEZA

SLTF O ADD

26
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Repuiblica de Colombia
Rama Judicial

Juzgado Séplimo Adminiskalivo Oral del Circuilo Judicial de Monberio

Calle 32 No. 7-06 Piso 4 Edificio Margul
Monteria - Cérdoba
admo7mon@cendoj ramajudicial gov.co

Monteria, ocho (08) de marzo del ano dos mil dieciocho (2018},

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Expediente N°23.001.33.33.007. 2014 - 00725
Demandante ELVIA ROSA MARTINEL BARBOSA
Demandado: Unidad Adr nistrativa de Gestion Pensional y Parafiscal de la

Protecciéon Social - UGPF

AUTO SUSTANCIACION

Vista la nota de Secretaria y revisado el expediente, evidencia esta
Unidad Judicial que el Tribunal Administrativo de Coérdoba profirid
sentencia de segunda instancia dentro del proceso de la referencia:
por lo que este Despacho,

RESUELVE

Primero: Obedézcase y cumplase lo resuvelto por el Tribunal
Administrativo de Cérdol 1, Sala cuarta de Decision en providencia de
fecha 5 de oclubre de 2017, por medio de lu cual se modifico el
numeral quinto y confirmié en lo demdas la sentencia de fecha 4 de
octubre de 2016, proferida por el Juzgado Séptimo Administrativo Oral
del Circuito de Monteria.

segundo: Ejecutoriada esta providencia, liquidese las costas  y
archivese el expediente,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e N

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
JUEZA
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4 Republica de Colombia

Roma Judicwal
lurgodo Séplimo Adminiskalivo Oral del Circuile Judiciol de Monlerda

Monteria, ocho (08) de marzo del afio dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 3-001-33-33-007-2015-00380-00
Medio de Control: MULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: FARLIS FLOREZ DIAZ
Demandado: INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZI
Asunto: FIJA FECHA DE AUDIENCIA INICIAL
AUTO SUSTANCIACION

Vencido como estd el término de traslado de la demanda, este
Despacho fijard fecha para llevar a cabo la AUDIENCIA INICIAL, de
conformidad con lo preceptuado en el articulo 180 del C.P.A C.A.

Los apoderados de las partes deberan concurrir obligatoriamente a la
mencionada audiencia, siendo potestativa dicha asistencia para las
partes, los terceros y el Ministerio Publico. El apoderado que no concurra
a la audiencia sin justa causa se le impondrd multa de dos (2] salarios
minimos legales mensua'2s vigentes.

En la audiencia inicial se surtirdn las siguientes etapas relacionadas con el
SANEAMIENTO DEL PROCESO, DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS,
FIJACION DEL LTIGIO, POSIBILDAD DE CONCILIACION, MEDIDAS
CAUTELARES Y DECRETO DE PRUEBAS. de conformidad con lo preceptluado
en el articulo 180 del C.P.A.C.A,

Ahora bien, teniendo en cuenta que existe la posibilidad de conciliacion
dentro del tramite de la Audiencia Inicial, el despacho invila a los
apoderados judiciales a presentar férmulas de arreglo en aras de
coadyuvar a la descongestion judicial.

De ofro lado, se observa que a folio 525 del expediente obra poder
especial conferido al doctor ALEXANDER ALVAREZ ALVAREZ, por parte de la
doctora MARCELA ABELLA PALACIOS, quien para efectos del asunto, actua
como apoderada general del INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZ| y
hace constar que posee facultades para otorgar el mismo: En tal sentido,
se procederd a reconoc erle personeria, de conformidad con lo dispuesto
en los articulos 74 y 75 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto se,
RESUELVE
PRIMERO. Fijar como fecha para realizar la Audiencia Inicial de que frata el

articulo 180 del C.P.A.C A, el dia nueve (?) de Mayo de dos mil dieciocho
(2018), a las once de la manana (11:00 a.m.), de conformidad con las
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motivaciones que anteceden, diligencia que se realizarad en la Sala de
Audiencias N° 2 ubicada en Calle 32 N°, 7-06 Edificio Margul, primer piso.

SEGUNDO:; Téngase al doctor ALEXANDER ALVARI:Z ALVAREZ, identificado
con la cédula de ciudadania N° 15.026.598 de Lorica y Tarjeta Profesional
N® 70.126 del C.S de la J.. como apoderado del INSTITUTO GEOGRAFICO
AGUSTIN CODALILI, para los términos y fines conferidos en el poder.

TERCERO: El presente auto no es susceptlible de ningun recurso,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

- N

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
JUEZA

o
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Republico de Colombia

Rama Judicial
Jurgado Séphimo Adminiskalivo Oral del Circuilo Judicial de Monleda

Monteria, ocho (08) de marzo del ano dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 23-001-33-33-007-2015-00340
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: EDER ABEL BARRERA PRADA Y OTROS
Demandado: NACION-MINDEFENSA-POLICIA NACIONAL
Asunto: FIJA FECHA DE AUDIENCIA INICIAL
AUTO SUSTANCIACION

Vencido como estd el término de ftraslado de la demanda, esle
Despacho fijjard fecha para llevar a cabo la AUDIENCIA INICIAL de
conformidad con lo preceptuado en el articulo 180 del C.P.A.C A,

Los apoderados de las partes deberdn concurrir obligatoriamente a la
mencionada audiencia, siendo potestativa dicha asistencia para las
partes, los terceros y el Ministerio Publico. El apoderado que no concurra
a la audiencia sin justa causa se le impondra multa de dos (2) salarios
minimos legales mensuales vigentes.

En la audiencia inicial se surtirGn las siguientes etapas relacionadas con el
SANEAMIENTO DEL PROCESO, DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS,
FIJACION DEL LTIGIO, POSIBILDAD DE CONCILIACION, MEDIDAS
CAUTELARES Y DECRETO DE PRUEBAS, de conformidad con lo preceptuado
en el articulo 180 del C.P A.C.A.

Ahora bien, teniendo er. cuenta que existe la posibiidad de conciliacion
dentro del tradmite de 1o Audiencia Inicial, el despacho invita a los
apoderados judiciales a presentar formulas de arreglo en aras de
coadyuvar a la descongestion judicial,

De ofro lado. se observa que a folio 278 del expediente obra poder
conferido a los doctores ALEXANDER GEY VILORIA SANCHEZ y OSWALDO
IVAN GUERRA JIMENEZ, por parte del Coronel ENGELBERT GRIJALDA
SUAREZ, quien para efectos del asunto, actia como Comandante
Departamento de Policia Cérdoba: En tal sentido, se procedera o
reconocerle personeria, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 74
y 75 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto se,

RESUELVE

PRIMERO. Fijar como fecha para realizar la Audiencia Inicial de que frata el
articulo 180 del C.P.A.C.A., el dia veintidds (22) de Mayo de dos mil
dieciocho (2018), a las once de la marnana (11:00 a.m.|. de conformidad
con las molivaciones que anteceden, diligencia que se realizard en la
Ssala de Audiencias N°. 2 ubicada en Calle 32 N° 7-06 Edificio Margui,
primer plso.
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SEGUNDO: lengase o 10CTOH ALEXANI

DER GEY VILORIA SANC
nlificado con la cédula de ciudadania N° 10.820.282 de Sahagun vy
larjeta Profesional N® 169.375 del C.5 de la como apoderado princig
del NACION MINDEENSA-POLICIA NACIONAL para los terminos y fines
nfericl en el poder

TERCERO: 15e al doctor OSWALDO IVAN GUERRA JIMENELZ, identificado

n la cédula de udadania N° 78.749.170 de Montera vy Tarieta
Profesional N” 151.486 del CS de la J., como apoderado sustituto del
MNA N *_*.!‘._'Fi_:.‘ila“._ PO A MNA -_:“_-'- Dara F tesrm ¢

contendos en el poder

CUARTO: EIl presente aul

Nno s suscephible de ningun recurs:

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO

i las par
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Monteria, ocho (08) de marzo del afio dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 23-001-33-33-007-2016-00305-00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: LINO ALBERTO CARVAJAL GARCIA
Demandado: NACION-MIN DE EDUCACION- F.N.P.S.M.
Asunto: FIJA FECHA DE AUDIENCIA INICIAL

AUTO SUSTANCIACION

Vencido como esta el término de ftraslado de la demanda, este
Despacho fijard techo para llevar a cabo la AUDIENCIA INICIAL, de
conformidad con lo preceptuado en el articulo 180 del C.P.A.C.A.

Los apoderados de las partes deberdn concumir obligatoriamente a la
mencionada audiencia, siendo potestativa dicha asistencia para las
partes, los terceros y el Ministerio Publico. El apoderado que no concurra
a la audiencia sin justa causa se le impondrd multa de dos (2) salarios
minimos legales mensuales vigentes.

En la audiencia inicial se surtiran las siguientes etapas relacionadas con el
SANEAMIENTO DEL PROCESO, DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS,
FIJACION DEL LTIGIO, POSIBILIDAD DE CONCILIACION, MEDIDAS
CAUTELARES Y DECRETO DE PRUEBAS, de conformidad con lo precepluado
en el articulo 180 del C.F.A.C.A.

Ahora bien, teniendo en cuenta que existe la posibilidad de concillacion
dentro del trdmite de la Audiencia Inicial. el despacho invita a los
apoderados judiciales a presentar férmulas de arreglo en aras de
coadyuvar a la descongestion judicial.

De ofro lado, se observa que a follio 50 del expediente obra poder
conferido a las doctoras SILVIA MARGARITA RUGELES RODRIGUEZ y RANDY
MEYER CORREA por parte de la doctora GLORIA AMPARO ROMERO
GAITAN, delegada para tal efecto por la Ministra de Educacion Nacional;
en lal sentido, se procederd a reconocerle personeria, de conformidad
con lo dispuesto en los articulos 74 y 75 del C.G.P.

Asi mismo, se deja constancia que se realizara audiencia conjunta con los
siguientes procesos.

Radicado: 23 001 33 33 007 2015 00287 00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: LIDIA PAEZ BERROCAL

Demandado: NACION - MIN EDUCACION - F.N.P.S.M.

Radicado: 23 001 33 33 007 20146 0011400
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
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Jurgodo Séphmo Adminiskalivoe Oval del Cucuilo Judicial de Monberia

Demandante: GLADYS ZUNILDA CASARRUBIA DE CAMPOS
Demandado: NACION = MIN EDUCACION - F.N.P.S.M.

En mérito de lo expuesto se,

RESUELVE

PRIMERO. Fijar como fecha para realizar la Audiencia Inicial de que trata el
articulo 180 del CP.A.CA., el dia veintitrés (23) de mayo de dos mil
dieciocho (2018), a las dos y freinta de la tarde (02:30 p.m.), de
conformidad con las motivaciones que anteceden, diligencia que se
realizard en la Sala de Audiencias N° 2 ubicada en Calle 32 N° 7-06
Edificio Margui, primer piso.

SEGUNDO: Téngase a la Doctora SILVIA MARGAR.TA RUGELES RODRIGUEL,
identificada con la cédula de ciudadania N° 63.340.082 de Bucaramanga
y Tarjeta Profesional N°® 87982 del C.S de la J., como apoderada principal
de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, para los términos y fines
conferidos en el poder.

TERCERO: Téngase a la doctora RANDY MEYER CORREA, identificado con la
cédula de civdadania N® 36.697.997 de Santa marta y Tarjeta Protesional
N° 161.254 del C.S de la J., como apoderada sustituta de la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, para los términos y fines conferidos en el poder.

CUARTO: El presente auto no es susceptible de ningun recurso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e N

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
JUEZA
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Ju:  ado Sépimo Administrolive Oral del Circuito Judicial de Monleda

Monteria, ocho (08) de marzo del ano dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 23-001-33-33-007-2015-00347-00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante MARIA ARROYO SIERRA

Demandado: COLPENSIONES

Asunto: FIJA FECHA DE AUDIENCIA INICIAL

AUTO SUSTANCIACION

Vencido como estad el término de taslade de la demanda, este

Despacho fijara fecha para llevar a cabo la AUDIENCIA INICIAL, de
conformidad con lo preceptuado en el articulo 180 del C.P.A.C.A

Los apoderados de las partes deberdn concurrir obligatoriamente a la
mencionada audiencia, siendo potestativa dicha asistencia para las
partes, los terceros y el Ministerio Publico. El apoderado que no concurra
a la audiencia sin justa causa se le impondra multa de dos (2] salarios
minimos legales mensuales vigentes

En la audiencia inicial se surtiran las siguientes etapas relacionadas con el
SANEAMIENTO DEL PROCESO, DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS,
FIJACION DEL LUTIGIO, POSIBILIDAD DE CONCILIACION, MEDIDAS
CAUTELARES Y DECRETO DE PRUEBAS, de conformidad con lo preceptuado
en el articulo 180 del C.P.A.C.A

Ahora bien. teniendo en cuenta que existe la posibilidad de conciliacion
dentro del trdmite de la Audiencia Inicial, el despacho invita a los
apoderados judiciales a presentar formulas de arreglo en aras de
coadyuvar a la descongestion judicial,

De ofro lado, a folio 74 =l expediente presentd poder de sustitucion de la
doctora ANGELICA M#RGOTH COHEN MENDOIA identificada con la
cédula de ciudadania numero 32.709.957 de Barranguilla y la tareta
profesional nimero 102.786 del Consejo Supernor de la Judicatura, a quien
le fue otorgado poder para actuar en el presenie proceso por pal le de la
doctora EDNA PATRICIA RODRIGUEZ BALLEN, en su calidad de Directora ge
Procesos Judiciales de COLPENSIONES, debidamente facultada para tal fin;
en ese sentido se entiende revocado el poder conferido al doctor FREDDY

DE JESUS PANIAGUA GOME!L.

Asi mismo. a folio 75 se encuentra sustitucion de poder otorgado a tavor ae
la doctora MARIA EMILIA CARRASCAL CARRASCAL, para actuar como
apoderada judicial de la parte demandada COLPENSIONES

Asi mismo, se deja constancia que se realizara audiencia conjunta con los
siguientes procesos

Radicado: 23 001 33 33 (07 2016 00070 00
Medio de Control: Nulidad v Restablecimiento del Derecho
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Demandanta: ELSA DEL CRISTO MOREND MONTIEI
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, Céordoba, ocho (08) de marzo de dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 44-001-33-33-001- 2017 -00623- 00
Asunto: CONCILACION PREJUDICIAL
Solicitante: ELECTRICARIBE S.A_ ES.P.
Solicitado: SUPERSERVICIOS
AUTO INTERLOCUTORIO

La empresa ELECTRICARIBE S.A. ES.P., a través de apoderado judicial,
presenta solicitud de conciliacion prejudicial, con el objeto de precaver
una eventual demanda de nulidad y restablecimiento del derecho,
tendiente a que se concilie la sancidon impuesta mediante el articulo |1 de
las Resoluciones SSPD 20168200072445, 201682000145715, 20178000017635 Y
20168200231145; conciliar la sancién confiimada mediante las
Resoluciones SSPD 20148200072465, 201682000145715, 20178000017635 Y
20168200231145 Unicamente en cuanto confirman la sancién impuesta
mediante las Resoluciones SSPD 201468200072465, 201682000145715,
20178000017635 Y 20168200231145: que a litulo de restablecimiento se
declare que ELECTRICARIBE no estd obligada a pagar multa impuesta
mediante esos actos administrativos.

La convocante indica que se pretenden conciliar cuatro (4) sanciones
impuestas y confirmadas por la Superintendencia de Servicios Publicos
Domiciliarios, indicando que deben conciliarse debido a que en estos
casos se evidencia que operé la caducidad de la facultad sancionatoria
ya que transcurrié mas de un afo desde la interposicion del recurso de
reposicion hasta la fecha de nofificacién de la resolucién que contirma la
sancion.

La Superintendencia no notificé a ELECTRICARIBE de las Resoluciones que
confirman la sancién debido a que no acatd el procedimiento descrito en
los articulos 68 a 69 de la Ley 1437 de 2011 y por tanto la nofificacion no
tiene efectos conforme al articulo 72 de la Ley 1437 de 2011.

Manifiesta la convocada resolvid sancionar a la convocante por incurrir en
Silencio Administrativo positivo mediante las Resoluciones 2015820027 1735,
201558200225495. 201468200002105, 20158200278235. ELECTRICARIBE
interpuso recurso de reposicibn en confra de cada una de estas

resoluciones en las fechas:

20168200072465 22 de febrero de 2016
20168200145715 07 de enero de 20146
20178000017635 13 de abril de 2016
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20168200231145 11 de tebrero de 2014

La Procuraduria 78 Judicial | para asunfos administrativos de Monteria,
senalé como fecha y hora para su realizacion el 30 de octubre de 2017 a las
tres y freinta de lo tarde (3:30 p.m.).

A la hora y dia senalado, se inicid la audiencia de conciliacién y el
apoderado de la parte convocante manifiesta: “Me permito aclarar que en
el punto | de las pretensiones las resoluciones correctas son 2015820027 1735,
20158200225495, 20168200002105, 20158200278235" y al olorgdrsele la
palabra la apoderada de la entidad convocada manifesto:

En el acta de conciliacién extrajudicial obrante a folio 44 se sefalo:

"En la presente solicitud de conciliacién la Superservicios presenta férmula de
acuerdo concilliatorio respecto de fres usuarios, identificados como SANDRA
GALLEGO., NIRIS ANAYA y JOSE BANDA y frente al cuarto de los casos de
nombre ENEIDA MUNOZ con resoluciones 201682-00002105 del 4 de enero de
2016 y resolucion 2017-8000017635 del 23 de marzo de 2017 no se presenta
formula conciliatoria. para lo cual aporto en | folio certificacién del 25 de
octubre de 2017. Se concilia en los siguientes términos: USUARIO: SANDRA
GALLEGQO: 1. REVOCAR el arficulo PRIMERO y PARAGRAFO de la Resolucién
SSPD  20158200278235 de 22/12/2015 y 20168200231145 de 20/10/20186,
mediante lo cual se impuso la sancion pecuniara a lo empresa ELECTRIC ARIBE
y se le otorgo el plazo para cumplir. 2. ORDENAR la devolucion de la suma de
$6.443.500 comrrespondiente a la multa impuesta en caso que ELECTRIC ARIBE
5.A. E5.P.. acredite haber efectuado el pago. 3. MODIFICAR el ARTICULO
PRIMERO de la Resolucion 2016-8200231145 de 201/10/2016 en el sentido de
dejar vigente solo el reconocimiento de los efectos del SAP. 4. ELIMINAR de Ia
base de datos sancionados la multa impuesta mediante los octos
administrativos referidos. incluide la revocacién de la Resolucién S5PD -
21068200231145 de 20/10/2016 y SSPD 20158200278235 de 22/12/2015
mediante la cual se impuso sancién a la empresa ELECTRICARIBE S.A. ES.P. y
la que confirmd en todas sus partes la sancién impuesta, 5. La revocatoria se
realizara a mas tardar pasados dos meses de aprobado el presente acuerdo
conciliatorio. Lo anterior segun consta en Certificacién del 25 de octubre de
2017 en 10 folios..." en igual sentido se manifesté para las Resoluciones 5SPD
20168200271735 del18/12/2015 y 20168200072465 de 19/05/2016: y la SSPD
20158200225495 de27/11/2015 y 20148200145715 de 27/07/201 6.

De la propuesta planteada se le corrid traslado al apoderado de la parte
convocante quien aceptd la propuesta manifestando lo siguiente: "Acepto
la férmula de areglo propuesta por la entidad convocada y en ese senfido
solicito que se declare la Conciliocion parcial del presente caso.
enfregando unicamente constancia de no conciliacién respecto a las
resoluciones 201682-00002105 del 4 de enero de 2016 y resolucién 2017-
8000017635 del 23 de marzo de 2017."

Frente al acuerdo conciliatorio que llegaron las partes la Agente del
Ministerio Publico expone que ..el acuerdo conciliatorio confiene
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obligaciones claras, expresas y exigibles, en cuanto al tiempo. modo y lugar
de su cumplimiento, cumple ademdas con la exigencia de no estar
caducada la eventual accién que se ha podido interponer, el acuerdo se
refiere a asuntos econdmicos y sobre los mismos las partes pueden disponer
ibremente, las partes se encuentran debidamente representadas y sus
representantes tienen capacidad para conciliar (...} .

CONSIDERACIONES

De conformidad con lo establecido en el articulo 24 de la ley 640 de 2001,
el Despacho analizard si aprueba o imprueba la conciliacion extrajudicial
celebradas el 30 de octubre de 2017 ante la Procuraduria 78 Judicial | para
asuntos Administrativos de Monteria (fl. 44-44).

El Honorable Consejo de Estado' ha reiterado en su jurisprudencia, cuales
son los requisitos para que proceda la aprobacién de una conciliacion,
independiente de que sea judicial o exftrajudicial, pues son siempre los
mismos, los cuales enlista de la siguiente manera:

e Que la Jurisdicciéon Contencioso Administrativa sea competente (arts,
104 del CPAC.A., 70y 73 L 446/98).

e Que no haya caducidad de la accion (art. 44 L 446/98)

e Que las partes estén debidamente representadas y esten legitimadas
(arts. 314, 433y 1502 del C.C.,44C.P.C.,. 149 C. C. A.].

e Que existan pruebas suficientes de la responsabilidad de la
demandada y que el acuerdo no sea violatorio de la ley nilesivo para
el patrimonio del Estado (art. 65 A L 23/91, mod. Art. 731 444/98).

Los requisitos precitados deben obrar en su totalidad dentro del acuverdo
exirajudicial, pues la sola falta de uno de ellos conllevaria necesariamente
a su improbacién, quedando relevado el operador judicial de estudiar la
existencia de los demds, dada la naturaleza de inseparabilidad de los

mismaos.

En este mismo sentido. ha dejado claro la jurisprudencia, que la conciliacion
an matera contenciosa administrativa y su postenor aprobacion, debe estar
respaldada con elementos probatorios idoneos y suficientes respecto del
derecho objeto de controversia, por estar en juego el patrimonio Estatal y el
interés publico, de manera que, con el acervo probatorio allegado., al Juez
de conocimiento no tenga duda alguna acerca de la existencia de la

WONSEID DE CSTADO, SECCION TORCERA. (3 de marza de 2000) Consggern ponente (F MALTRICIY FAJARIN Y LHOMES
Radicacion mamero 27000 =233 | LM-200 7 AN 3301 1749 §
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posible condena en contra de la administracion, y que por lo tanto, la
aprobaciéon del acuerdo conciliatorio resultarG provechoso para los
intereses de las partes en conflicto.

Ahora bien, consideradaos los aspectos juridicos de la conciliacion, procede
el Despacho a verificar sl se cumplen, o no, los requisitos legales para dar
aprobacion a la presente conciliacién, asi:

1. Es competente esta jurisdiccion para conocer del arreglo, por estar
involucrada en el enfidades Estatales, como en efecto lo son la
ELECTRICARIBE S.A. ESP.. y la Superintendencia de Servicios Publicos
Domiciliarios, y porque asl lo dispone el Art, 24 de la ley 640 de 2001, que
atnbuye a esta jurisdiccion la responsabilidad de impartic aprobaciéon o
improbacion a las conciliociones extrajudiciales que se celebren en materia
contencioso administrativa.

Igualmente se traté de una discusion de tipo patrimonial de solucién
disponible para las partes, al pretender la peficionaria de la audiencia, la
anulacion de actos administrativos por medio de los cuales se les impuso una
sancion economica.

2, Referente a la representacion de las partes se encuentra que las partes
no estuvieron debidamente representadas, por cuanto revisado el
expediente no se observa poder conferido a la apoderada que dice actuar
en representacion de la convocante quien presentd la solicitud de
conciliacion prejudicial; por el lado de la convocada, si bien se aporta
poder conferido alas Dra. ELIANA PAOLA CASTRO ARRIETA, por la Dra. OLGA
EMILIA DE HOZ VALLE, solo se aporfa copia de la Resolucién No. SSPD
20175240162615 DE 20/09/2017, por medio de la cual se encarga a esta
funcionaria, quien es titular del cargo de Asesor, Codigo 1020 Grado 14 del
Despacho de la Superintendencia, no se aporta copia del decreto de
nombramiento en este cargo ni el acta de posesion, sino que se aporta
copia de la Resolucion de nombramiento del sefior Nicolds Zapata Tobdn y
de su acta de posesion, igualmente tampoco se encuentra en el expediente
el Acta del Comité de Conciliacion de la Superservicios, a pesar de indicarse
que se aporta en 10 folios, donde se pueda efectivamente determinar si la
apoderada tenia facultades para conciliar,

Asi las cosas, habiéndose constatado que las partes no han actuado a
fraves de los apoderados que tengan facultades para conciliar por lo que
tal y como se indicé con anterioridad los requisitos bajo estudio deben obrar
en su totalidad dentro del acuerdo exirajudicial, pues la sola falta de uno de
ellos conllevaria necesariamente a su improbacién, quedando relevado el
operador judicial de estudiar la existencia de los demas. dada la naturaleza
de inseparabilidad de los mismos. se procederd a la improbacién del
presente acuerdo conciliatorio.
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PRIMERO: IMPROBAR ol acuerd nciliatoro suscrito ante la Pr iraciur
entre ELECTRICARIBE S5.A. ES.P v 11 SUPERINTENDENCIA D - Al

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

u ‘L--‘ ‘ }\

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
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Calle g2 No. 7-06 piso 4 edificio Marguoi
Monteria — Cordoba

admormongteendod, ramondicial gug.eo

Monteria, ocho [(08) de Marzo de dos mil dieciocho (2018)

Accion de tutela

Expediente N*: 23.001.33.23.007.2017-00085
Demandante: FARIDES ROJAS ALMANIA
Demandado: NUEVA EPS ¥ OTROS

Vista la nota de secretaria y revisado el expediente proveniente de la H.
Corte Constitucional, este Despacho

RESUELVE

PRIMERO: Obedézcase y cumplase lo resuelto por la H. Corte
Constitucional. en providencia de fecha 14 de Septiembre de 2017, por
medio de la cual se excluyd de revisibn la accion de tutela de la
referencia.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e O\

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
Juez
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lurgodo Séphimo Adminishralive Oral del Circuito Judicial de Monleria

Monteria, ocho (08) de marzo del arfo dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 73-001-33-33-007-2014-0026400
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: GLORIA MARIA LOPEZ ROMERO
Demandado: MUNICIPIQO DE CANALETE
Asunto: FIJA FECHA DE AUDIENCIA INICIAL
AUTO SUSTANCIACION

Vencido como esta el téermino de traslado de la demandq, eslie
Despacho fijard fecha para llevar a cabo la AUDIENCIA INICIAL, de
conformidad con lo preceptuado en el articulo 180 del C.P.A.C.A

Los apoderados de las partes deberan concurrir obligatornamente a lo
mencionada audiencia. siendo potestativa dicha asistencia para las
partes, los terceros y el Ministerio Publico. El apoderado que no concurra
a la audiencia sin justa causa se le impondra multa de dos (2) salanos
minimos legales mensuales vigentes

En la audiencia inicial se surtirdn las siguientes etapas relacionadas con el
SANEAMIENTO DEL PROCESO, DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS,
FIJACION DEL LTIGIO, POSIBILDAD DE CONCILIACION, MEDIDAS
CAUTELARES Y DECRETO DE PRUEBAS, de conformidad con lo preceptuado
en el articulo 180 del C.P.A.C.A

Ahora bien. teniendo en cuenta que existe la posibilidad de conciliacion
dentro del trdmite de la Audiencia Inicial, el despacho invita a los
apoderados judiciales a presentar férmulas de arreglo en aras de
coadyuvar a la descongestion judicial.

De ofro lado, se observa que a folio 52 del expediente obra poder
conferido al doctor JAIRO BARRETO LANCE por parte del doctor
ARMANDO JOSE LAMBERTINEZ BOLANO, quien para efectos del asunto,
actua como Alcalde del municipio de Canalete: En tal sentido, se
procederd a reconoceris personerna, de ( onformidad con lo dispuesto en
los articulos 74 y 75 del O G.P y se entiende revocado el poder conferndo al
doctor IVAN EMIRO PERE: MORALES

Er'l T'l".f.‘fill._.f' de lo ex '.”l.'rf--“s-!U e
|

PRIMERO. Fiiar como fecha para realizar la Audiencia Inicial de que trata el
articulo 180 del CP.A.C.A., el dia quince (15 de Mayo de dos mil
dieciocho (2018), a las once de la manana || 1:00 a.m.). de conformidad
con las motivaciones que anteceden, diligencia que se realizara en ia
Sala de Audiencias N°. 2 ubicada en Calle 32 N°. 7-06 Edificio Margui,
primer piso.
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SEGUNDOQ: Téngase al doctor JAIRO BARRET!

LAMNCE agennncaqo

MN® 231.841 el | OMo apoderago aal MUNI FIC DE CANALETE

TERCERO:E

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
SN

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
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Monteria, ocho (08) de marzo del ano dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 23-001-33-33-007-2016-00344-00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLE J.l.hmi;:‘q[{': DEL DERECHO
Demandante PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS
Demandado: CONTRALORIA MUNICIPAL DE MONTERIA

Asunto: FIJA FECHA DE AUDIENCIA INICIAL

AUTO SUSTANCIACION

Vencido como estd el término de trasliado de la demanda, este

Despacho fjard ftecha para llevar a cabo 1a AUDIENCIA INICIAL, de

conformidad con lo precepluado en &l artl i 180 del C.P.A.C.A

apoderados de las«partes deberan COoncurm obligatonamente a la
mencionada audiencia, siendo potestativa dicha asistencia para las
partes, los terceros y el Ministerno Publico El apoderado que no concurrg
a la audiencia sin justa causa se le impondra multa de dos (2) salarnos

minimos legoles mensuales vigentes

En la audiencia inicial se surtirain las siguientes etlapas relacionadas con el
SANEAMIENTO DEL PROCESO, DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS,
FIJAC!@N DEL LUTIGIO, POSIBILIDAD DE CONCILIACION, MEDIDAS
CAUTELARES Y DECRETO DE PRUEBAS. de conformidad con lo preceptuado
en el articulo 180 del C.P.A.C.A

-":"‘-.l'll_'-ll'l t'lil"f" |l_‘['||l‘r|-1-| an ¢ |-l"l1_-:l Que& r_':l'l'_,ri' |j, ;w-'ui.l:j:]lj e ¢ nciliacion
dentro del tramite de la Audiencia Inicial, el despacho invita a 10s
apoderados judiciales a presentar tormulas de arreglo en aras ae

coadyuvar a la descongestion judicial

Por olro |0do, se obser a folio 112 del expediante, ligurg ( antestacion

ok

de demanda. presentcda por el doctor YESSID MIGUEL BETANCOUR
ESPITIA. quien en su momento no acredito la calidad en la que acluo
ademds no presento constancia de las capacidades, funciones vy
facullades que hene Como Profesional Universitano con Funciones de
jurisdiccidn Coactiva, asi mismo no figura en el expeder te actla de
posesion del cargo, en consecuencia se entiende por no contestada la
demanda por no cumplir con 1os requisiios que 1Q ley exige en 105 Arficulos

159 v 160 del C.P.A.C.A

En merito de lo r'h'Fa'.J!.“Jl ) 58
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RESUELVE

PRIMERO. Fijcu mo fecha para realizar la Audier 1 Inicial de que trata

" | * { 1] i K !
art o 180 del C.P.AC.A. &l do nueve (9) o MOVEO Ol 105 Ml Aiecioc

SEGUNDO: Tener por ntestada 1 demanda por parte e lo

1 NMun Ol e M ntena

TERCERO: |

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

v{ _7'___‘ " I\‘\

AURA MILENA SANCHEZ JARAAIILLO
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Monteria, ocho (08) de marzo del ano dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 23-001-33-33-007-2014-00069-00
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante AYDA JACINTA OYOLA DE OYOLA
Demandado: COLPENSIONES
Asunto: FIJA FECHA DE AUDIENCIA INICIAL
AUTO SUSTANCIACION

Vencido como estd el término de traslado de loa demanda, este
Despacho fijara fecha para llevar a cabo la AUDIENCIA INICIAL de
conformidad con lo preceptuado en el articulo 180 del C.P.A.C.A.

Los apoderados de las partes deberdn concurrir obligatoriomente a la
mencionada audiencia, siendo polestativa dicha asistencia para |as
partes, los terceros y el Ministerio Publico. El apoderado que no concurma
a la audiencia sin justa causa se le impondra multa de dos (2] salarios
minimos legales mensuales vigentes

En la audiencia inicial se surtiran las siguientes etapas relacionadas con el
SANEAMIENTO DEL PROCESO, DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS,
FIJACION DEL LITIGIO, POSIBILDAD DE CONCILIACION, MEDIDAS
CAUTELARES Y DECRETO DE PRUEBAS, de conformidad con lo preceptuado
en el articulo 180 del C.P.A.C A,

Ahora bien, teniendo en cuenta que existe la posibilidad de conciliacion
dentro del tramite de la Audiencia Inicial, el despacho invita a los
apoderados judiciales a presentar formulas de arreglo en aras de
coadyuvar a la desconceshon judicial

De ofro lado, a folio 128 del expediente presentd poder de sustitucion de la
doctora ANGELICA MARGOTH COHEN MENDOIA identificada con la
cédula de ciudadania numero 32.709.957 de Barranquilla y la tareta
profesional numero 102.786 del Consejo Superior de la Judicatura, a quien
le fue otorgado poder para actuar en el presente proceso por parte de la
doctora EDNA PATRICIA RODRIGUEZ BALLEN, en su calidad de Directora de
Procesos Judiciales de COLPENSIONES, debidamente facultada para tal fin
an ese sentido se entiende revocado el poder conferido al doctor FREDDY
DE JESUS PANIAGUA GOMEL.

Asi mismo, a folio 129 se encuentra sustitucion de poder otorgado a tavor
de la doctora MARIA EMILIA CARRASCAL CARRASCAL, para actuar como
apoderada judicial de la parte demandada COLPENSIONES.

Asi mismo, se deja constancia que se realizara audiencia conjunta con los
siguientes procesos:

Radicado: 23001 33 33 007 2016 00419 00
Medio de Control; Nulidad y Restablecimiento del Derecho
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Kadicado: 23 001 33 33 007 2016 00311 00
Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecl

WATICIQINTE ., ANLIKES LA

RESUELVE

PRIMERO. Fijar comu recha para realizar la Audienzia In
armcuio 1al) ael C.F. A 4., B QI S \uo) ge

1 ] f AT 1§ 1 iF 1r
i i I Ll i H i i

SEGUNDO: Reconocer personeria para actuar en el presente proceso a la

Clora ANGELICA MARG H WHREN MENDCOZA aennhcaodo
110 aqQaani T '09.9
O | I FYLITTE 1 | I
} f

TERCERO: Recor er personeria para actuar en el presente proce 1 la

fora MARIA EMILIA CARRASC AL (CARRA
CUARTO: El presente auto no es susceptible de

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

N

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
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Juzgodo Séplima Adminisiative Oral del Crcuile Jjudicial de Monberia

Monteria, ocho (08) de marzo del ano dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 23-001-33-33-007-2014-00253-00
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante ELEODORA ACEVEDO DE CALDERON
Demandado: COLPENSIONES
Asunto: FIJA FECHA DE AUDIENCIA INICIAL
AUTO SUSTANCIACION

vencido como estd el término de traslado de la demanda, este
Despacho fijara fecha para llevar a cabo la AUDIENCIA INICIAL de
conformidad con lo preceptuado en el articulo 180 del C.P.A.C.A

Los apoderados de las partes deberdn concurmr obligatoriamente a e
mencionada audiencia, siendo potestativa dicha asistencia para 1as
partes, los terceros y el Ministerio Publico. El apoderado que no concurra
a la audiencia sin justa causa se le impondra multa de dos (2) salarios
minimos legales mensuales vigentes.

En la audiencia inicial se surtiran las siguientes etapas relacionadas con &l
SANEAMIENTO DEL PROCESO, DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS,
FIJACION DEL LTIGIO, POSIBILDAD DE CONCILIACION, MEDIDAS
CAUTELARES Y DECRETO DE PRUEBAS, de conformidad con lo preceptuado
en el articulo 180 del C.P.A.C.A.

Ahora bien, teniendo en cuenta que existe la posibilidad de conciiacion
dentro del tramite de la Audiencia Inicial, el despacho invita a los
apoderados judiciales a presentar férmulas de arreglo en aras de
coadyuvar a la descongastion judicial

De ofro lado, a folio 130 del expediente presentd poder de sustitucion de la
doctora ANGELICA MARGOTH COHEN MENDOIA identificada con la
cédula de ciudadania niumero 32.709.957 de Bamranquilla y la tareta
profesional numero 102.786 del Consejo Superior de la Judicatura, a quien
le fue otorgado poder para actuar en el presente proceso por parte de la
doctora EDNA PATRICIA RODRIGUEZ BALLEN, en su calidad de Directora de
Procesos Judiciales de COLPENSIONES, debidamente facultada para tal fin;
en ese sentido se entiende revocado el poder conterido al doctor FREDDY
DE JESUS PANIAGUA GOMEZ

Asl mismo. a folio 131 se encuentra sustitucion de poder otorgado a favor
de la doctora MARIA EMILIA CARRASCAL CARRASCAL, para actuar como
apoderada judicial de la parte demandada COLPENSIONES.

Asi mismo, se deja constancia que se realizara audiencia conjunta con los
siguientes procesos.

Radicado: 23 001 33 33007 2015 00296 00
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
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Radicado: 23 001 33 33 007 2016 00371 00
P ie Control' Nulidad v Restablecimiant dal Derechi
Demandante: AIDA ARLES CORONADO PERE?
Demandac OLPENSIONES

RESUELVE

PRIMERO. Fijcu mo lecha para realizar la Audienzia Inicial de aue trata el
1t lo 18I | . o | dia h [ age mayo d i .
lieciocho [2018) 15 Ml e | 1ananc 7 1.m.), d fol 1
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SEGUNDO: Ri nocer pel ena para actuar en el presente proci

TERCERO: Reconocer personeria para actuar en el presente pi
Clora MARIA EMILIA CARRASCAL ARRA j rpam—Ly
enalo 1INTENOornm

Iiemandaaqa
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
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Repiblica de Colombia
Rama Judicial

lurgado Séphmo Adminiskalivo Oral del Chreuito Judicial de Monlerna

Monteria, ocho [08) de marzo del ano dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 23-001-33-33-007-2016-00311-00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante ANDRES DIAI GOMEZ

Demandado: " OLPENSIONES

Asunto: I1JA FECHA DE AUDIENCIA INICIAL

AUTO SUSTANCIACION

Vencido como estd el término de traslado de la demanda, este
Despacho fijard fecha para llevar a cobo la AUDIENCIA INICIAL, de
conformidad con lo preceptuado en &l articulo 180 del C.P.A.C.A

Los apoderados de las paries deberan concurir obligatoriamente a la
mencionada audiencia. siendo potestativa dicha asistencia para las
partes, los terceros y el Ministerio Publico. El apoderado que no concurrg
a la audiencia sin justa causa se le impondrd multa de dos (2) salarios
minimos legales mensuales vigentes.

En la audiencia inicial se surtiran las siguientes etapas relacionadas con el
SANEAMIENTO DEL PROCESO, DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS,
FIJACION DEL LTIGIO, POSIBILLDAD DE CONCILIACION, MEDIDAS
CAUTELARES Y DECRETO JE PRUEBAS, de conformidad con lo preceptuado
en el articulo 180 del C.F.A.C A

Ahora bien, teniendo en cuenta que existe la posibilidad de conclliacion
dentro del trdmite de la Audiencia Inicial, el despacho invita a los
opoderados judiciales a presentar formulas de ameglo en aras de
coadyuvar a la descongestion judicial

De otro lado, a folio 104 del expediente presentd poder de sustitucion de o
doctora ANGELICA MARGOTH COHEN MENDOIZA identificada con la
cédula de civdadania numero 32.709.957 de Bamanquilla y la tareta
profesional numero 102.7846 del {'Z1Jr15£3|11 Supernor de la Judicatura, a quien
le fue otorgado poder para acluar en el presente proceso por parte de la
doctora EDNA PATRICIA RODRIGUEZ BALLEN, en su calidad de Directora de
Procesos Judiciales de COLPENSIONES, debidamente lacultada para tal fin
en ese sentido se entiende revocado el poder conferido al doctor FREDDY
DE JESUS PANIAGUA GOIAET

Asi mismo, a folio 105 se encuentra sustitucion de poder otorgado a tavor
de la doclora MARIA EMILIA CARRASCAL CARRASCAL, para actuar como
apoderada judicial de la parte demandada COLPENSIONES

Asl mismo, se deja constancia gue se realizara audiencia conjunta con |os
siguientes procesos:

Radicado: 23001 3333007 2016 00419 00
Medio de Control: Nulidad v Restablecimiento del Derecho




Republico de Colombsa

Rama Judee ial
Juigado Séphma Adminisiralivo Oval del Circwilo Judicial de A o rberio

Radicado: 23 001 33 33 007 2016 00069 O

11 ntrol: Nulhdad v Restablecimiento del Dere
-:|-|'||.' M , : A [ L
1 1
I ¥ { e | By i
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Republico de Caolombia

Rama Judsial

lurgoado sephmao Alirnqnuhl:,huo Dol del Cee i niﬁ Judche il de MonRbedio
F N { Y W7 ] r i T (M1l =

Radicado: 23-001-33-3 '-2015- 003?5

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIE! YEL DERECH
Demandante LORENZIO RAFAEL BUENDIA GARCFA
Demandado: INSTITUTO GEOGRAFIC AGUSTIN DAL
Asunto: FIJA FECHA DE AUDIENCIA INICIAL

AUTO SUSTANCIACION

I i r esla el termino de wasiado de |la demandq, easle
nacl fiiorad fecha para llevar a cabo 1o AUDIENCIA INICIAL, de
i [l . ptuad 1 el articulo 180 di P.A A
05 apoderados 1 it el rr obligaton 1
ncionada audie a 10 potestativa aicl 1€ Para
partes los terceros v el Ministerio PUbl El apoderad Jue N nourma
a la audiencia sin justa causa se le impondra multa

NniNiMmos legales meansuales vigenie:

Vg audiencia inicial se surtiran las siguientes elapas relacionadao a
SANEAMIENTD DEL PRDCESD. DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS,
FIJACION DEL UTIGIO, POSIBILIDAD DE CONCILIACION, MEDIDAS
CAUTELARES Y DECRETO DE PRUEBAS, e nformidad con lo preceptuado

af art 180 del
Ahora bien teniend oI @nta cque axiste 1 pOoOsSIiDINAQA ge conciacior
,‘-"||I-| j‘. tréyimite e |O Audclier Ta ' Ta Fa 1¢ ' ICNO INvig ]
apoderados judiciales a presentar formulas de amrreg

coadyuvar a la descongestion judicial

L' otro lado = :!t"-l""u'-1 aque O teslies A71H =] X ,_,j,..-,*,. t_— 1 j,..
onferido al doctor ALEXANDER ALVAREI ALVAREI, por parte de
{0y ra MARCELA ABELLA PALACIOS, quien para efecltos del asunt
1ICiua como apoderadda general ael INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIMN
ALL n ral senmc s& procedera q reconocerle personena. de
niormidad n lo dispuesto en los articulos 74 v 75 del C.G.|
En it | ' f

RESUELVE

PRIMERO. Fijar como fecha para realizar la Audiencia Inicial de

articulo 180 del C.P.A.C.A al dia quince (15 de mayi de d '
lieciocho (2018), a las nueve de la mafana (09:00 a.m.), de conformidad
1 :Jw-dLhnrwh“|.Hmpﬁnulupn-:wl|wuyy:;un|4

e Audiencias N° 2 ubicada en Calle 32 N 706 Edihicio Margui
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Republicao de Colombia

Rama Judseial
lurgodo Sephmaoa Adminishalivo Oral del Cihcuwilo Judicial de Manlera
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